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鹤 特 ， 布 劳 是 当代 美国 著名 的 社会 学 家 ， 交 换 结构 主义 
代表 人 物 之 一 ,他 在 社会 学 研究 上 与 功能 派 大 师 默 顿 齐名 。 我 
国 社会 学 界 对 这 位 教授 并 不 陌生 ,他 曾 多 次 来 华 访问 、 讲 学 。 
其 代表 作 之 一 《社会 生活 中 的 交换 与 权力 》 已 译 成 中 文 与 我 国 
读者 见面 。 他 的 著述 甚 富 ， 除 了 本 书 之 外 ， 他 的 重要 著作 还 
有 《美国 的 职业 结构 》、《 科 尾 动 力学 》、《 组 织 本 质 》 和 《组 织 
结构 》 等 。 

彼 特 。 布 劳 旱 期 偏重 微观 社会 学 研究 ， 后 期 转向 宏观 社 
会 学 研究 ， 特 别 是 宏观 社会 结构 理论 研究 。《 不 平等 和 异 质 
性 》 一 书 就 是 他 后 期 理论 研究 的 结 蝇 。 他 在 本 书 中 力图 解决 
长 期 困扰 西 方 社会 学 界 的 景 大 难题 -一 和 如 何 统一 社会 宏观 研 
` 究 与 社会 微观 研究 ， 构 筑 社会 结构 的 基本 理论 ， 以 提高 社会 
学 的 解释 能 力 ; 同时 他 又 力图 使 自己 的 理论 各 人 锡 成 为 空 泛 的 
理论 说 孝 。 这 和 谣 决 定 了 他 的 研究 以 及 写作 风格 头 具 特色 。 

《不 平等 和 异 质 性 》 的 一 个 明显 特色 就 是 推崇 “定律 式 ” 的 
理论 。 这 部 著作 注重 概念 的 阅 析 、 概 念 与 概念 的 关系 、 命 题 
与 命题 之 间 的 关系 ， 以 构筑 社会 结构 理论 ， 具 体 地 说 ， 它 是 
通过 以 下 儿 个 步骤 进行 的 ， 1. 解释 有 关 对 人 象 的 概念 ; 2. 提出 
中 心术 语 ; 3. 阐 述 和 灌 清 概念 ; 4, 利用 相关 知识 进行 命题 演 
经 ; 5. 通 过 实证 研究 来 检验 理论 命题 及 其 个 此 关系 。 同 时 ， 
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作者 在 书 中 企图 与 以 贴 琳 斯 为 代表 的 “去 党 ”社会 学 家 相 区 
别 ， 多 次 强调 他 的 社会 结构 的 定量 属性 ， 更 偏重 对 默 顿 提出 
的 中 程 理论 的 应 用 ， 以 便 既 可 使 研究 能 上 升 到 抽象 的 理论 水 
平 ， 又 可 使 研究 深入 到 具体 的 、 微 观 范围 ， 能 做 到 操作 化 的 
实证 调查 研究 ， 这 是 本 书 的 另 一 特色 。 

作者 在 这 里 将 演绎 推论 与 实证 验证 所 作 的 结合 是 一 次 大 
有 的 尝试 。 这 样 的 尝试 在 社会 学 理论 研究 史上 并 不 是 没有 先 
角 的 ， 但 像 他 那样 取得 如 此 丰硕 的 成 果 ， 并 如 此 发 人 深思 ， 
尚 属 罕 见 。 读 者 只 要 深入 研读 本 书 ， 定 会 受益 忠 浅 ， 该 书 对 
我 国 的 社会 学 研究 也 会 有 很 大 的 帮助 。 这 也 正 是 我 们 译 介 此 
书 奉 献 给 我 国 读书 界 的 出 发 点 。 


1990, 9,17 于 北京 
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本 书 所 要 阅 述 的 是 一 种 论述 社会 结构 的 宏观 社会 学 理 
论 。 它 的 基础 就 是 社会 结构 的 定量 概念 ， 即 由 人 们 在 社会 位 
置 ( 它 影响 人 们 的 社会 关系 ) 中 的 分 布 所 描述 的 那个 概念 。 齐 
美 尔 六 发 了 数字 在 社会 生活 中 的 重要 性 ， 自 此 以 后 ， 数 字 不 
仅 在 小 群体 研究 中 已 得 到 广泛 的 运用 ， 而 且 也 适用 于 对 整个 
社会 的 分 析 。 若 把 社会 结构 这 个 概念 的 宽广 的 文化 内 涵 与 功 
能 内 涵 这 样 -一 些 实质 性 的 内 容 剥 掉 , 那么 只 从 字面 上 来 解释 ， 
它 的 原初 意义 就 显得 很 狭窄 。 如 果 像 各 派 社会 理论 家 所 使 用 
的 那样 ， 该 术语 还 包括 其 他 内 容 的 话 ， 那 么 它 几乎 总 要 包括 
社会 位 置 、 社 会 关系 模式 以 及 人 们 的 社会 位 置 与 其 社会 关系 
之 间 的 联系 。 社 会 结构 的 定义 就 是 由 下 述 这 些 基本 要 素 所 确 
定 的 ， 不 同 的 社会 位 置 、 社 会 位 置 占 居 者 的 数量 以 及 位 置 分 
化 对 社会 关系 的 作用 。 | 

本 书 所 论述 的 主要 实质 性 问题 是 社会 分 化 对 社会 整合 的 
影响 。 社 会 分 化 就 是 人 们 在 社会 位 置 上 的 分 布 。 不 平等 和 异 
质 性 是 分 化 的 两 个 一 般 形 式 ， 它 们 是 由 人 们 的 位 置 分 布 所 次 
定 的 。 这 种 分 布 可 以 是 一 种 等 级 序列 ， 如 社会 经 济 地 位 和 权 
力 ， 也 可 以 呈现 出 无 序 的 状态 ,宗教 和 性 别 就 是 如 此 。 社 会 结 
构 的 一 个 根本 特征 就 是 各 种 形式 的 不 平等 和 异 质 性 相交 叉 的 
程度 或 是 各 个 方面 的 社会 差异 发 生 相关 的 范围 。 在 这 一 结构 
条 件 中 出 现 的 变化 ,基本 上 决定 了 社会 各 个 部 分 的 整合 强度 。 
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我 在 本 书 中 竭力 去 创建 一 种 论述 社会 结构 的 演绎 理论 ， 
其 中 的 定理 都 是 直接 或 间接 地 从 两 类 原始 命题 中 推演 出 来 
的 ， 分 析 命 题 界定 了 结构 的 性 质 ， 如 不 平等 和 渗透 性 分 化 ; 
综合 命题 ， 它 们 之 所 以 被 断定 为 真 ， 是 因为 它们 以 逻辑 基础 
和 经 验 基础 为 依据 ， 如 人 们 相互 接触 的 次 数 和 机 会 决定 了 社 
会 交往 的 程度 。 某 些 定理 具有 自明 性 ， 这 种 自明 性 是 由 术语 
的 定义 所 确定 的 ， 其 它 的 定理 是 从 上 面 这 些 定理 中 推演 出 来 
的 ， 既 不 具有 自明 性 ， 也 不 具有 外 显 性 。 尽 管 人 们 经 常 引用 
经 验 的 发 现 来 支持 它们 ， 这 种 做 法 有 时 是 合适 的 ， 因 为 其 还 
论 的 内 涵 就 是 从 这 些 材料 中 抽 引 出 求 的 。 但 是 只 有 往 后 的 研 
究 能 证 实 这 一 理论 的 断定 并 修正 这 一 理论 ， 建 立 起 为 这 一 理 
论 所 依据 的 具有 实际 效用 的 概念 框架 。 

一 种 社会 理论 的 性 质 ， 不 仅 取决 于 公理 推导 定理 的 显明 
性 ， 而 且 还 取决 于 理论 家 的 社会 世界 观 一 一 也 就 是 加 德 纳 * 
《1970 年 **) 所 说 的 中 心 假设 ,它们 引导 人 们 有 选择 地 将 注意 
力 集中 于 某 些 问题 而 忽视 另 一 些 问题 。 我 要 提醒 大 家 注意 的 
是 ,尽管 我 可 能 忽视 了 一 些 假设 ,但 我 的 理论 取向 还 是 以 一 些 
中 心 假设 为 基础 。 我 是 一 个 结构 决定 论 者 ， 我 相信 人 们 分 布 
在 其 上 的 客观 社会 位 置 对 社会 生活 的 影响 要 比 文化 价值 和 规 
范 (包括 那些 极为 流行 的 价值 和 规范 ) 的 影响 大 。 作 为 一 个 社 
会 理论 家 , 我 将 主要 兴趣 集中 在 社会 结构 形式 的 定量 特性 上 。 
很 明显 , 这 些 特性 是 由 规模 差异 和 规模 分 布 所 表示 的 。 这 一 兴 
趣 反 映 在 我 的 演绎 理论 中 ， 我 以 前 对 组 织 的 研究 以 及 以 此 研 
究 发 现 为 基础 归纳 地 建立 起 来 的 理论 ， 就 打上 了 这 种 兴趣 的 
烙印 。 与 另 一 些 位 置 比 , 某 些 位 置 的 重要 性 更 大 , 但 由 于 人 们 
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把 注意 力 都 集中 在 位 置 的 频率 分 布 上 ， 因 此 就 很 容易 忽视 这 
种 情形 ， 然 而 这 恰好 是 位 置 的 实质 性 内 涵 。 不 过 由 于 我 认为 
劳动 分 工 和 权力 不 平等 具有 独特 的 重要 性 ， 于 是 我 便 把 它们 
单独 抽 了 出 来 ， 予 以 特别 的 注意 。 同 样 ， 我 还 相信 ， 社 会 各 
部 分 的 整合 取决 于 其 社会 成 员 之 间 的 实际 交往 和 不 同 群 体 、 
等 级 阶层 的 人 们 的 社会 交往 ， 而 不 仅仅 取决 于 共享 价值 或 功 
能 互 赖 。 强 有 力 的 内 群体 纽带 并 没有 引起 我 本 人 的 兴趣 ， 因 
为 我 认为 它们 是 种 族 中 心 主义 的 表现 ， 这 一 点 可 能 会 给 我 的 
下 述 判断 打上 烙印 ， 即 内 群体 纽带 不 利于 规模 大 的 、 结 构 复 
杂 的 社会 的 整合 ( 它 取 决 于 广泛 的 群 际 交往 )。 最 后 就 分 化 的 
两 个 一 般 形式 来 说 ， 我 所 持 的 意见 是 ， 不 平等 越 强 ， 异 质 性 
并 不 一 定 越 大 。 

我 要 感谢 芬兰 高 级 研究 所 ， 它 邀请 我 作为 1975~ 1976 年 
度 研究 协作 组 成 员 ， 这 为 我 提供 了 写作 此 书 的 机 会 ， 在 那 一 
年 里 ， 我 与 其 他 同事 在 瓦 森 纳 (Wassenaar) 相 处 得 十 分 愉快 ， 
在 学 术 上 也 颇 有 收获 。 虽 然 我 在 这 里 所 提供 的 理论 并 不 是 以 
我 先前 12 年 中 所 作 的 组 织 研究 为 根据 的 ， 但 是 这 一 研究 对 我 
的 思维 影响 很 大 ， 从 而 对 我 在 本 书 中 所 阐发 的 理论 起 了 间接 
“的 促进 作用 。 我 要 深 深 感谢 国家 科学 基金 会 对 这 一 研究 的 先 
助 。J.P, 范 , 德 .吉尔 、M. 格 兰 罗 维 特 、J. 工 . 哈 蒙 德 、H.A， 
WR. ALPE AKA L- BREAH SAR CHL 
提出 的 意见 ， 使 我 受益 匪 浅 。 我 在 数学 上 的 欠缺 ， 训 无 疑问 
地 妨碍 了 我 更 好 地 消化 他 们 的 建议 (这 是 值得 去 好 好 干 的 )。 
我 要 衷心 感谢 我 的 几 位 同事 和 和 研究生， 他 们 阅读 了 我 的 全 部 
手稿 ， 并 提出 了 许多 宝贵 的 批评 和 建议 ;J.R. 布 劳 ,R: 布 勒 、 
HHH Begim 豆 , 西 尔 弗 。 我 还 要 感谢 C,E, 史 密斯 在 我 
准备 手稿 时 所 给 予 的 帮助 。 我 对 文献 的 研究 更 是 受益 于 众多 
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的 参考 资料 ,它们 是 W- I+ 十 德 等 人 编纂 的 《社会 体系 和 家 庭 
模式 :一 种 主题 索引 》(1971 年 ) 中 的 25 000 个 待 决 问题 的 研究 
结果 。 最 后 , 我 要 感谢 S。 考 特 尼 .KK* RIEA C. RAME 
他 们 在 编目 和 打印 方面 给 了 我 不 少 帮助 。 


第 一 章 ”社会 交往 的 结构 


严格 地 讲 ， 社 会 生活 的 基本 事实 就 是 它 的 社会 性 一 一 人 
不 能 离 群 索 居 ， 他 需 和 其 他 人 发 生 交往 ,人 们 的 交往 (相互 之 
间 反 复 进行 的 社会 互动 和 信息 传播 ) 表现 出 的 规则 是 人 们 的 
角色 关系 和 社会 位 置 的 分 化 。 比 如 ， 人 们 之 间 频 繁 的 、 亲 密 
的 社会 接触 就 会 建立 起 紧密 的 社会 关系 ， 一 个 人 遵从 另 一 个 
人 的 倾向 就 会 形成 支配 -服从 的 角色 关系 。 人 们 可 以 根据 社会 
中 盛行 的 交往 和 交往 者 的 角色 关系 将 社会 位 置 区 分 开 来 。 说 
人 们 属于 不 同 的 群体 或 他 们 在 地 位 上 有 差异 ， 也 就 内 含 了 这 
样 的 判断 ， 即 他 们 有 着 自己 所 特有 的 角色 关系 和 社会 交往 模 
式 。 

本 书 旨 在 阐明 对 社会 结构 的 研究 ， 其 注意 的 中 心 就 是 人 
们 在 不 同位 置 上 的 分 布 及 其 社会 交往 。 人 们 据 有 不 同 的 位 置 ， 
这 或 是 因为 他 们 是 不 同 群体 的 成 员 ， 或 是 因为 他 们 具有 不 同 
的 等 级 地 位 。 在 可 观察 到 的 社会 交往 模式 中 ， 独 特 的 社会 位 
置 及 这 些 位 置 之 间 的 关系 都 是 显而易见 的 。 社 会 结构 的 概念 
就 是 从 这 些 可 观察 到 的 模式 中 抽象 出 来 的 ， 因 为 这 些 模式 则 
是 分 化 了 的 社会 位 置 和 角色 关系 的 抽象 结构 的 经 验 基础 。 


结构 和 过 程 
在 词典 里 ， 结 构 通 常 被 定义 为 由 一些 相 互 依赖 的 要 素 和 
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部 分 所 组 成 的 事物 。 根 据 这 一 定义 ， 一 个 社会 结构 就 是 由 不 : 
邮 的 部 分 组 成 的 (不 是 单个 人 的 同 质 性 组 合 ) ， 这 些 部 分 是 相 
互 关联 的 (不 是 一 个 分 散 的 集合 体 ) 。 然 而 ， 在 如 何 抽象 社会 
结构 的 各 个 组 成 部 分 及 其 相互 关系 这 个 问题 上 ， 社 会 理论 家 . 
们 并 没有 达成 普遍 一 致 的 意见 。 一 个 根本 的 歧 蜡 就 是 ， 社 会 
结构 的 概念 所 指 的 是 社会 中 亚 单位 之 交 的 社会 关系 的 结构 ， 
抑或 是 指 一 个 理论 模式 中 的 命题 的 逻辑 关系 的 结构 。 拉 德 克 
利夫 -布朗 (1940 年 ) 和 列 维 - 斯 特 劳 斯 (1963 年 ) 就 是 对 社会 结 
构 进行 抽象 的 两 个 不 同学 派 药 代表 人 物 .@ 在 后 者 看 来 ， 社 
会 结构 是 指 由 分 术 论 者 为 解释 社会 现实 (在 列 维 -斯 特 劳 斯 那 
里 被 看 作 是 对 深层 结构 的 解释 ， 在 马克 思 那 里 则 是 指 对 上 层 
建筑 的 解释 ) 所 构筑 的 理论 体系 , 它 并 不 是 指 社会 现实 的 某 些 . 
方面 ， 正 如 列 维 -斯 特 劳 斯 (1963 年 ， 第 279 页 ) 所 强调 的 那 
样 ,“ 社 会 结构 这 个 术语 和 经验 揭 现 实 完全 无 关 ， 而 是 与 根据 
现实 建立 起 来 的 模型 相关 。” 

就 这 两 种 观点 来 说 ， 我 在 这 里 所 持 的 观点 是 ， 社 会 结构 
是 指 可 观察 到 的 社会 生活 方面 ， 而 不 是 论述 社会 生活 的 抽象 - 
Hig, WK, 社会 结构 并 不 是 原始 材料 中 可 以 观察 到 的 现象 。 
但 是 ;我 们 可 以 依据 一 个 概念 框架 ， 将 它 从 原始 材料 中 抽象 
出 来 。 不 过 ， 从 可 观察 到 的 社会 交往 中 抽象 出 来 的 社会 位 置 
和 角色 关系 的 结构 ， 并 不 是 解释 这 些 社会 交往 的 一 种 理论 ， 
而 仅仅 是 建构 这 种 理论 的 基础 。 列 维 - 斯 特 劳 斯 并 没有 揭示 出 
社会 结构 理论 所 使 用 的 概念 同 使 用 这 些 概 念 并 组 建 理论 的 命 - 
RA TAY EK 

O ”关于 社会 结构 的 两 种 对 立 观念 的 讨论 , 请 参考 纳 德尔 (1957 年 ,第 149 一 - 
151 页 )， 鲍 东 (1971 年 ) 和 列 维 -斯 特 劳 斯 (1963 年 ， 第 299~309 页 ) FARE 
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有 关 社 会 结构 的 各 个 概念 之 间 存 在 的 另 一 个 重要 歧 异 就 
是 这 些 概念 的 实质 性 焦点 的 不 同 ， 其 主要 的 兴趣 究竟 是 对 群 
体内 的 人 际 关系 进行 微观 社会 学 分 析 ， 还 是 对 社会 各 个 部 分 
间 的 关系 进行 宏观 社会 学 分 析 ( 劳 曼 ，1973 年 )。 微 观 社会 学 
理论 力图 根据 存在 于 人 们 的 社会 关系 中 的 心理 过 程 和 社会 过 
程 一 一 例如 符号 传 意 过 程 、 竞 争 与 合作 过 程 、 社 会 交换 过 
程 一 -来 解释 人 与 人 的 关系 ,其 焦点 集中 在 社会 结构 ( 它 被 概 
化 为 存在 于 个 人 之 间 的 社会 关系 的 轮廓 或 网 络 ) 中 形成 人 际 
关系 的 社会 过 程 上 。 替 曼 斯 (1961 年 ) 的 交换 理论 就 为 这 种 方 
法 提供 了 一 个 范例 ; 默 顿 (1968 年 ,1972 年 ) 对 地 位 从 及 角色 从 
的 分 析 则 提供 了 另 一 个 范例 图 形 理论 ( 哈 拉 利 等 人 ,1965 年 ) 
和 网 络 分 析 ( 巴 恩 斯 ，1954 年 ;! 米 切 尔 ，1969 年 ) 以 及 其 它 理 
论 则 是 这 一 方法 的 另 一 些 范例 。 另 一 方面 ， 宏 观 社会 学 理论 
贡 力 图 根据 社会 各 个 部 分 的 分 化 去 解释 它们 之 间 的 关系 。 它 
前 焦点 集中 在 解释 分 化 及 其 对 社会 结构 ( 它 是 根据 分 化 所 概 
化 出 来 的 ) 的 各 个 部 分 的 相互 关系 的 作用 上 ,宏观 社会 学 理论 
的 实质 性 内 容 , 取决 于 如 何 界 定 社会 各 个 部 分 及 其 相互 关系 。 
.在 帕 森 斯 的 框架 里 ， 这 些 部 分 就 是 制度 系统 ， 它 们 在 功能 上 
是 相互 依赖 的 。 在 马克 思 的 框架 里 , 这 些 部 分 就 是 社会 阶级 ， 
它们 都 处 于 互相 冲突 的 状态 中 。 . 

在 研究 社会 结构 时 ， 微 观 社 会 学 方法 和 宏观 社会 学 方法 
是 相辅相成 的 ， 二 者 并 不 矛盾 。 在 观察 社会 时 ， 二 者 确实 有 
着 明显 的 差异 ， 不 过 它们 都 是 有 效 的 。 只 有 当 这 两 种 理论 都 
去 注意 相同 的 问题 时 才 会 产生 相 矛 盾 的 结论 ， 对 这 些 结论 所 
“ 作 的 调查 研究 ， 就 能 为 排斥 这 种 理论 而 赞同 另 一 种 理论 提供 
径 验 基础 。 根 据 实用 的 原则 ， 在 这 二 种 理论 之 问 只 能 选择 其 
中 之 一 : 何者 更 有 助 于 澄清 既定 的 问题 ， 就 选择 何者 。 微 观 
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社会 学 的 理论 以 存在 于 人 们 之 间 的 社会 心理 过 程 和 互动 过 程 
为 依据 (这 就 将 讨论 限制 在 人 际 关系 和 存在 于 小 群体 内 的 人 
际 关系 轮廓 的 范围 内 ) ， 在 深入 分 析 人 与 人 的 关系 方面 占 优 
势 。 宏 观 社会 学 的 理论 在 分 析 整 个 社会 的 社会 关系 模式 时 占 
优势 ， 由 于 其 研究 的 范围 很 宽 ， 因 而 就 难 求 精深 。 微 观 社 会 
学 研究 更 强调 社会 过 程 及 其 对 社会 关系 (例如 , 家 庭 内 的 社会 
RA) 的 影响 , 而 宏观 社会 学 研究 则 侧重 于 研究 社会 结构 及 其 
对 社会 关系 (例如 ， 社 会 阶级 之 间 的 关系 ) 的 影响 。 

本 书 所 采用 的 是 宏观 社会 学 方法 。 社 会 结构 的 组 成 部 分 
被 抽象 为 由 个 人 ( 指 男 人 和 女人 ) 所 组 成 的 群体 或 阶级 (种 族 
群体 或 社会 经 济 阶层 ) 。 更 确切 地 说 ， 这 些 组 成 部 分 就 是 指 不 
同 群体 或 阶层 的 人 们 所 占据 的 位 置 。 这 些 部 分 之 间 的 相互 关 
系 就 是 人 们 在 社会 互动 中 一 一 再 具体 些 ， 可 以 说 是 隶属 于 不 
同 群体 或 阶层 的 人 们 之 间 的 交往 中 所 表现 出 来 的 社会 关系 。 
由 此 可 见 ， 社 会 结构 就 是 指 人 们 在 不 同方 面 的 社会 位 置 中 的 
分 布 一 - 反 过 来 ， 位 置 也 会 反映 和 影响 人 们 的 角色 关系 和 社 
会 交往 。 

要 讨论 社会 结构 ， 也 就 是 讨论 人 们 的 社会 分 化 ， 因 为 我 . 
们 所 概 化 的 社会 结构 根植 于 人 们 在 彼此 的 角色 关系 以 及 相互 
交往 中 所 形成 的 社会 差异 之 中 。 这 些 社会 差异 进而 引起 角色 
和 位 置 的 差异 ， 这 一 切 反 过 来 又 影响 随后 的 社会 交往 。 简 单 
地 说 ， 社 会 结构 在 这 里 指 的 就 是 人 们 在 不 同位 置 上 的 分 布 。 
我 们 把 注意 力主 要 集中 在 社会 结构 的 定量 方面 ， 它 是 由 社会 
位 置 中 的 频率 分 布 来 表明 的 。 当 然 人 们 常常 会 占有 几 种 社会 
位 置 ， 而 不 只 是 一 种 ， 他 们 有 职业 ,同时 是 宗教 群体 的 成 员 ， 
生活 在 一 定 的 社区 里 ， 又 是 公司 职员 , 受过 或 多 或 少 的 教育 ， 
.占有 一 定 的 社会 经 济 地 位 。 人 人 匀 就 分 布 在 这 些 位 置 上 ， 整 个 
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社会 的 社会 结构 就 是 由 所 有 这 些 位 置 上 的 分 布 组 成 的 。 这 就 
是 纳 德尔 (他 是 本 书 所 采用 的 结构 分 析 法 的 先驱 ) 所 说 的 “ 根 
本 不 可 能 孤立 地 研究 社会 结构 ”(1957 年 ， 第 97 页 ) 的 原因 所 
在 ， 即 使 在 一 个 简单 的 原始 部 落 里 , 至 少 也 存在 着 年 龄 结构 、 
亲属 结构 、 区 位 结构 和 权力 结构 ， 而 工业 社会 所 存在 的 便 是 
多 维 的 复杂 结构 。 

社会 结构 可 以 被 定义 为 由 不 同 社会 位 置 (人 位 就 分 布 在 
它们 上 面 ) 所 组 成 的 多 维 空间 。 人 们 的 社会 交往 既 提 供 了 区 别 
社会 位 置 的 标准 ， 也 展示 了 社会 位 置 之 间 的 联系 ， 这 些 联系 
使 得 社会 位 置 成 为 某 个 社会 结构 的 组 成 要 素 。 有 关 社 会 位 
加 差异 的 界定 标准 就 是 ， 同 一 位 置 的 占据 着 之 间 的 角色 关系 
一 般 说 来 不 同 于 不 同位 置 的 占据 者 之 间 的 角色 关系 。 例 如 ， 
前 者 可 能 要 更 为 亲密 一 些 ， 而 在 后 者 中 则 可 能 会 出 现 更 多 的 
支配 和 服从 关系 。 如 果 在 社会 关系 中 没有 发 现任 何 差异 ， 那 
么 我 们 也 就 不 能 认为 各 位 置 之 间 会 有 明显 的 社会 差异 。 这 是 
一 个 相当 宽泛 的 标准 ， 我 在 后 面 将 介绍 一 种 适用 范围 窗 小 的 
标准 ， 作 为 这 一 理论 的 一 个 实质 性 假设 ， 位 置 相同 或 极为 接 
近 的 人 ， 其 面对面 交往 的 可 能 性 要 远 远大 于 位 置 相距 悬殊 的 
Ae 

我 将 要 闹 析 的 研究 主要 关心 的 是 对 各 种 结构 分 化 的 形 
式 、 变 化 及 其 对 社会 交往 的 影响 的 分 析 。 该 分 析 的 焦点 集中 
在 已 分 化 的 位 置 的 结构 及 其 对 人 类 关系 的 影响 上 ， 而 不 是 集 
中 在 对 人 类 关系 所 涉及 的 社会 心理 过 程 的 精 网 分 析 上 。 但 这 
并 不 是 说 ,在 理解 社会 结构 时 就 可 以 忽视 社会 过 程 的 重要 性 。 
应 该 加 以 分 析 的 两 种 非常 重要 的 过 程 是 ， 社 会 交往 过 程 和 社 
会 流动 过 程 。 我 还 将 考察 另外 一 些 过 程 ， 如 社会 交换 过 程 。 

结构 和 过 程 是 相辅相成 的 。 社 会 互动 和 交往 过 程 不 仅 体 


. 9 œ 


现 出 分 化 了 的 社会 位 置 的 现存 结构 ， 而 且 这 些 结构 很 可 能 原 
来 就 是 从 这 些 过 程 中 产生 出 来 的 。 角 色 关 系 和 社会 位 置 的 分 
化 是 在 社会 互动 的 过 程 中 出 现 的 ， 而 这 种 分 化 经 常 通过 给 社 
会 位 置 贴 上 特定 的 标签 一 一 工人 阶级 、 受 过 大 学 教育 者 、 素 
食 者 一 一 而 形成 固定 的 模式 。 但 是 在 社会 交往 中 ， 人 们 经 党 
能 辨别 出 那些 没有 明显 标签 的 位 置 ,例如 ,人 们 不 仅 能 辨识 出 
“老年 人 ”和 “青年 人 ”， 而 且 还 能 辨识 出 50 来 岁 的 人 和 30 来 岁 
的 人 ， 社 会 交往 过 程 产生 社会 位 置 的 差别 这 一 因果 关系 只 能 
在 新 近 形 成 的 群体 中 观察 到 ， 因 为 不 同 的 社会 位 置 一 旦 被 确 
立 以 后 ， 就 会 进一步 驴 导 角色 关系 和 社会 交往 。 因 此 ， 确 切 
地 说 ， 微 观 社会 学 对 人 际 关系 和 小 群体 的 研究 主要 集中 在 社 
会 过 程 对 角色 和 位 置 中 出 现 的 差异 的 影响 上 ， 而 宏观 社会 学 
对 社会 中 既定 的 社会 位 置 的 研究 则 侧重 于 这 些 位 置 的 结构 对 
交往 过 程 所 施加 的 影响 。 “. 

社会 结构 是 由 这 样 的 社会 位 置 组 成 的 ， 它 们 不 仅仅 是 分 
化 了 的 ， 而 且 也 是 相互 关联 的 ， 因 为 彼此 不 相关 的 位 置 就 不 
能 构成 一 个 连贯 的 社会 结构 。 前 面 已 经 提 到 的 一 个 假设 一 一 
即 处 于 同一 位 置 的 人 们 之 间 的 面对面 交往 远 远 超过 处 在 不 同 
位 置 的 人 们 之 疗 的 这 种 交往 一 一 就 反映 了 各 位 置 之 间 的 社会 
差异 。 另 一 个 假设 则 指出 ， 社 会 中 的 不 同 群 体 和 阶层 是 靠 其 
成 员 之 间 的 一 些 面对面 交往 联系 起 来 的 ， 不 然 的 话 ， 人 们 就 
很 难 想象 它们 是 如 何 形成 一 个 单独 的 社会 的 。 这 些 群 际 交往 
候 管 并 不 路 内 群体 交往 广泛 (依照 第 一 个 假设 )， 但 它们 会 将 


TE 一 个 社 会 结 物 的 各 个 部 分 联系 和 整合 在 一 起 的确, 并 不 是 所 


. ,有 的 社会 交往 都 具有 整合 性 ， 可 能 会 出 现 多 种 形式 的 社会 关 
EC R A WA PREM. EBSA. RMT 
的 是 ， 没 有 一 种 社会 交往 足以 实现 整合 ， 但 是 总 有 一 些 社会 
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交往 是 整合 所 必需 的 。 有 这 样 一 种 假设 ， 它 指出 ， 社 会 中 的 
各 个 群体 和 阶层 的 整合 不 能 只 取决 于 它们 的 功能 互 萄 ， 这 种 
整合 是 以 在 各 群体 和 各 阶层 的 社会 成 员 之 间 有 某 种 实际 的 社 
会 互动 为 条 件 的 。 

不 管 引起 变化 的 条 件 是 什么 , 在 大 多 数 结构 变迁 形式 中 ， 
社会 流动 过 程 是 一 个 基本 要 素 。 从 广义 上 淖 ， 社 会 流动 的 定 
义 包括 人 们 在 社会 位 置 之 间 的 所 有 流动 ， 不 仅 包括 职业 流动 
和 迁移 ， 而 且 还 包括 宗教 信介 的 改变 、 结 婚 、 收 入 的 增加 、 
失业 以 及 政治 联盟 的 变化 。 朝 一 个 方向 的 过 量 流动 会 改变 人 
们 在 各 社会 位 置 之 间 的 分 布 ， 因 此 也 会 改变 社会 结构 。 许 像 
我 们 将 要 看 到 的 那样 ， 高 社会 波动 率 也 会 促进 其 他 形式 的 结 
构 变 化 ， 方 向 相向 的 广泛 流动 虽然 不 会 改变 人 口 的 分 布 ， 但 
仍 会 引起 社会 变迁 。 l 

社会 交往 过 程 和 社会 流动 过 程 通过 为 各 社会 位 置 之 闻 的 
传播 提供 途径 来 将 这 些 社 会 位 置 联系 起 来 ， 尽 管 这 种 传播 的 
性 质 与 这 些 流动 和 交往 过 程 的 性 质地 然 不 同 。 社 会 交往 涉及 
到 讯息 的 传播 ， 可 传递 各 种 各 样 的 讯息 ， 如 赞同 、 消 息 、 苏 
告 、 苯 敬 、 和 需求 和 异议 。 双 方 的 传 意 可 能 是 平等 的 ， 如 同辈 
ELERE: 也 可 能 是 不 平等 的 ， 如 上 司 要 求 下 局 服从 。 
社会 流动 还 涉及 到 人 们 从 一 个 群体 或 阶层 向 另 一 个 群体 或 阶 
层 的 转移 。 这 些 转移 或 流动 的 程度 在 相对 方向 上 可 能 是 相同 
的 ， 不 会 引起 人 口 分 布 的 变化 ， 或 者 可 能 是 不 一 样 的 ， 因 而 
会 改变 人 口 的 分 布 。 广 泛 的 社会 滚动 和 
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动 ， 两 个 群体 在 相对 方向 上 都 发 生 了 人 yon 


H 
Sf 


参 数 


社会 结构 是 由 它 的 参数 来 描述 的 。 结 构 参 数 是 多 维 的 社 

会 位 置 (社会 结构 就 是 根据 这 些 社会 位 置 来 界定 的 ) 空间 里 的 

轴 。 它 们 是 人 们 在 相互 交往 中 形成 的 社会 差异 黑白 内 含 的 标 

淮 。 年 龄 、 种 族 ,教育 及 社会 经 济 地 位 都 是 结构 参数 的 例证 ， 

冯 为 结构 参数 所 根据 的 就 是 这 些 方面 的 差异 影响 人 们 的 角色 

关系 这 样 一 个 假设 。 换 名 话说 , 参数 就 是 人 们 的 属性 , 它们 影 

响 人 们 的 角色 关系 ， 从 而 引起 他 们 的 社会 位 置 的 分 化 。 不 管 

一 种 属性 是 与 生 俱 来 的 (如 性 别 )， 还 是 后 天 获得 的 〈 比 如 职 

业 )， 其 关键 就 在 于 它 是 否 对 社会 交往 有 明显 的 影响 。 如 果 

发 现 某 种 属性 没有 这 样 的 影响 ， 那 么 就 必须 抛弃 它 与 社会 生 

活 有 关联 这 个 最 初 的 假设 ， 而 且 也 不 应 把 它 看 作 是 人 们 所 研 

究 的 那个 社会 的 一 个 结构 参数 。 即 便 这 种 属性 指 的 是 似乎 非 

常 明显 的 一 种 生物 特性 或 心理 特性 ， 并 影响 其 他 社会 的 社会 

生活 ， 但 它 在 这 一 社会 里 显然 未 能 产生 这 样 的 影响 (尽管 如 

果 我 们 在 最 初 所 忽视 的 这 些 影 响 在 后 来 又 被 我 们 发 现 了 ， 这 

样 一 来 ， 我 们 以 后 将 可 能 被 迫 收 回 这 种 结论 ) 。 因 此 , 一 个 属 

性 就 是 一 个 结构 参数 ， 并 起 到 作为 表明 社会 区 别 的 根据 这 样 

的 作用 ， 这 一 假设 应 接受 经 验 的 检验 。 某 一 特定 属性 在 某 些 

社会 里 对 社会 关系 产生 影响 ， 而 在 其 他 社会 则 不 然 ， 这 一 发 
heal di 

”我 们 必须 区 分 两 类 从 参数 中 推演 出 来 的 变量 ， 第 一 ， 参 

| 数 所 指 的 那些 属性 是 此 刻 划 个 人 的 特征 的 变 基 ， 如 他 们 交 职 

业 、 宗 教 、 收 入 和 财产 。 这 些 属性 及 其 对 人 类 行为 的 影响 并 

不 是 结构 分 析 所 直接 关心 的 。 第 二 ， 这 些 局 性 的 分 布 产生 了 
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. 刻 划 社会 结构 特征 的 新 变量 ， 例 如 ， 社 会 的 职业 分 布 形态 和 
收入 分 布 形态 。 结 构 分 析 主 要 关注 的 就 是 这 些 刻 划 结构 条 件 
特征 的 变量 以 及 它们 对 社会 交往 的 影响 。 因 此 ， 我 们 关心 的 
并 不 是 职业 操作 的 作用 ， 而 是 劳动 分 工 的 那些 作用 ， 不 是 宗 
教 教义 的 重要 意义 ， 而 是 宗教 异 质 星 的 重要 意义 ， 不 是 贫困 
和 财富 的 影响 ， 而 是 收入 不 平等 和 财富 集中 的 影响 。 

社会 学 的 一 个 最 独特 的 任务 ， 就 是 对 各 种 分 化 形式 及 其 
相互 关系 、 产 生 它们 并 改变 它们 的 条 件 和 它们 对 社会 关系 的 
影响 进行 结构 分 析 。 当 然 ， 结 构 条 件 并 不 是 影响 人 类 的 行为 
及 关系 的 唯一 因素 。 心 理 的 、 经 济 的 、 意 识 形态 的 、 生 物 的 
和 物理 的 条 件 也 会 产生 这 样 的 影响 。 例 如 ,任何 两 个 人 能 否 建 
立 一 种 社会 关系 ， 这 不 仅 取决 于 为 这 两 个 人 的 社会 交往 提供 
机 会 的 结构 条 件 ， 而 且 取 决 于 他 们 的 心理 情趣 、 爱 好 和 气质 。 
但 这 并 不 意味 着 结构 条 件 对 社会 交往 的 影响 取决 于 心理 因素 
的 影响 ， 同 样 也 不 意味 着 ， 社 会 学 理论 对 结构 影响 的 研究 最 
终 还 是 像 霍 曼 斯 (1961 年 所 说 的 那样 要 以 心理 学 假设 为 根 
据 ， 有 关 群 际 交往 的 决定 论 定理 ， 完 全 能 够 从 结构 假设 中 推 
导出 来 ， 并 不 需要 什么 心理 学 假设 ， 或 者 最 多 也 不 过 与 心理 
学 假设 相关 连 。 不 过 ， 就 像 我 们 将 要 看 到 的 那样 ， 这 些 心理 
学 假设 常常 有 着 相反 的 意思 。 确 实 ， 这 些 定 理 仅仅 对 于 群体 
来 说 是 决定 论 的 ， 而 对 于 个 人 来 说 绝 非 如 此 ， 因 为 对 于 他 们 
来 说 ， 它 们 只 具有 或 然 性 。 它 们 说 明了 ，A 群体 的 群 际 交往 
率 高 于 3 群体， 这 使 群体 的 成 员 比 B 和 群体 的 成 员 更 有 可 能 拥 
有 这 类 群 际 交往 , 但 这 并 不 是 说 其 中 每 一 个 人 都 是 如 此 的 。 每 
个 群体 里 的 个 人 所 建立 起 来 的 群 际 关系 从 根本 上 说 要 取决 于 
心理 因素 ， 但 是 这 些 心理 因素 只 能 在 结构 条 件 所 划 定 的 范围 
的 发 挥 它 们 的 影响 。 同 样 地 , 物理 的 ,生物 的 和 心理 的 条 件 会 
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限定 社会 结构 中 的 条 件 影 响 社会 交往 的 方式 。 

结构 参数 基本 上 分 为 两 类 :类别 参 数 和 等 级 参数 。 一 个 
类 别 参 数 将 人 口 划分 成 有 着 不 同 界限 的 亚 群 体 。 这 些 群体 之 
闻 并 没有 内 在 的 级 序 ， 尽 管 从 经 验 上 看 ， 群 体 成 员 资 格 可 能 
与 等 级 地 位 上 的 差异 有 关系 。 性 别 、 宗 教 、 种 族 和 职业 都 是 
类 别 参 数 。 而 一 个 等 级 参数 是 根据 某 种 地 位 级 序 来 区 分 人 们 
的 。 池 位 的 等 级 天 体 上 是 连续 的 ， 这 就 是 说 该 参数 本 身 并 未 
在 阶层 之 间 划 定 界 限 。 但 是 经 验 的 分 布 则 可 能 揭示 出 表明 阶 
层 界限 的 不 连续 性 。 收 入 、 财 富 、 教 育 和 权力 都 是 等 级 参数 
(这 两 种 参数 的 划分 如 珍 1 所 示 )。 . 


1 结构 参数 的 基本 类 型 


类 别 参数 等 级 参 数 

性 别 教育 

#R 收入 

宗教 财富 

ed 声望 

氏族 o. 权力 

职业 . 社会 经 济 背景 
ees) ER 

住地 行政 权威 

工业 | 智力 

婚姻 状况 

政治 联盟 

国籍 


语言 


这 两 类 参数 将 两 类 社会 位 置 作 了 区 分 : 群体 的 成 员 资格 
和 地位。 人 们 所 有 影响 其 角色 关系 的 特征 或 者 被 叫做 群体 成 
员 资 格 ， 或 者 被 叫 作 地 位 如 果 用 这 些 特 征 从 范畴 上 来 对 人 
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们 进行 分 类 ， 那 么 这 些 类 别 范畴 就 被 定义 为 群体 ， 当 这 些 特 
征 按 级 序 对 人 们 进行 分 类 时 ， 它 们 就 被 定义 为 地 位 。 因 此 ， 
群体 和 地 位 都 被 作 了 广义 的 界定 。 “群体 ? 这 个 术语 并 不 限于 
初级 群体 (在 初级 群体 中 ， 所 有 成 员 之 间 有 着 直接 的 关系 )， 
而 且 还 包括 所 有 这 样 类 型 的 人 们 ， 即 他 们 共同 具有 某 个 影响 
他 们 的 角色 关系 的 属性 ， 这 一 切 显然 使 得 内 群体 交往 比 外 群 
体 交往 更 为 普遍 和 密切 。 这 一 标准 明白 无 误 地 区 别 了 群体 和 
那些 没有 内 在 联系 而 胡乱 姿 合 起 来 的 随意 团体 ， 对 于 这 些 随 
意 团 体 来 说 ， 内 群体 关系 与 外 群体 关系 并 没有 什么 差异 。 地 
位 指 的 是 人 们 所 具有 的 所 有 显示 等 级 差别 的 属性 ， 这 种 差别 
不 仅仅 指 与 声望 和 权力 有 关 的 那些 属性 。 例 如 ， 从 这 个 术语 
的 定义 来 看 ， 年 龄 就 是 一 种 地 位 ， 在 社会 关系 中 ， 并 不 是 所 
有 的 地 位 优越 形式 都 体现 为 社会 关系 中 的 支配 方面 ， 尽 管 许 
多 地 位 优越 形式 是 如 此 ， 这 里 当然 还 包括 年 龄 ， 因 为 至 少 对 

于 许多 年 龄 段 来 说 是 如 此 。 

”不 管 经 验 量度 性 质 如 何 ， 地 位 的 理论 概念 指 的 是 一 种 连 
续 广 的 等 级 。 比 率 量 表 适用 于 许多 地 位 形式 ， 而 定 序 晤 珍 可 
能 只 适用 于 某 些 地 位 形式 ， 但 是 ， 它 在 测量 基本 的 地 位 等 级 
时 会 被 认为 缺乏 精确 性 。 只 有 当地 位 的 概念 被 大作 是 一 种 等 
级 时 ， 不 管 它 的 经 验 量度 是 什么 ， 它 对 于 阐述 不 平等 的 变化 
都 极 有 意义 。 例 如 ， 有 人 可 能 会 把 庚 主 和 雇员 看 作 是 一 种 定 
序 的 地 位 等 级 。 但 是 ， 除 非 一 个 人 愿意 假定 各 雇主 之 间 (或 
BALM) 的 地 位 没有 差异 ， 和 否则 ， 他 旱地 承 认 了 对 于 一 个 
基本 的 地 位 连续 统 〈 例 如， 雇主 拥有 支配 雇员 的 权力 ， 或 者 
雇主 拥有 用 于 雇佣 许多 工人 的 财富 ) 来 说 ， 二 分 法 仅仅 是 一 
个 十 分 粗略 的 说 明 。 权 威 层次 是 另 一 类 定 序 的 地 位 等 级 。 不 
过 ， 当 人 们 说 ， 与 研究 院 相 比 ， 军 队 的 权威 要 更 为 集中 ;或 
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省 将军 和 上 校 之 间 的 权威 差别 要 大 于 中 士 和 下 士 之 间 的 权威 
差别 时 ， 他 们 必定 会 认为 独立 的 权威 等 级 从 官员 等 级 中 只 得 
到 了 粗略 的 反映 。 

分 化 的 两 种 一 般 形式 就 是 异 质 性 和 不 平等 ， 分 化 的 各 个 
特殊 形式 都 归属 在 这 二 者 之 下 。 异 质 性 或 水 平分 化 就 是 指 人 
口 在 由 类 别 参数 所 表示 的 各 群体 之 间 的 分 布 。 不 平等 或 垂直 
分 化 是 指 由 等 级 参数 所 表示 的 地 位 分 布 。 人 口 的 异 质 性 程度 
的 操作 标准 就 是 , 随机 选择 出 来 的 两 个 人 不 属于 同一 群体 .@ 
对 于 任何 一 个 类 别 参数 来 说 ， 群 体 的 数目 越 多 ， 那 么 人 司 在 
它们 之 间 的 分 布 则 会 越 均 匀 , 因此 , 异 质 性 也 就 越 大 。 由 此 可 
见 ， 种 族群 体 越 多 , 种 族 异 质 性 越 大 ， 但 是 ,如 果 有 9/10 的 人 
都 属于 辣 一 个 种 族群 体 , 而 只 有 1/10 的 人 属于 其 他 种 族群 体 ， 
那么 其 种 族 异 质 性 就 比 人 口 均 匀 地 分 布 在 多 个 种 族群 体 之 间 
时 的 异 质 性 小 。 操 作 标准 要 考虑 到 异 质 性 的 组 成 因素 。 

不 平等 的 意思 是 含糊 不 清 的 ， 因 为 从 这 一 个 角度 来 看 不 
平等 很 大 ， 而 从 另 一 个 角度 来 看 几乎 很 小 ， 即 使 我 们 只 单独 
考虑 地 位 的 一 个 易于 测量 的 方面 ， 如 财富 , 其 情形 也 是 如 此 。 
如 果 在 一 个 城镇 中 大 部 分 财富 集中 在 少数 几 个 人 手 里 ， 那 么 
这 时 所 存在 的 不 平等 就 比 财富 广泛 分 布 时 要 明显 得 多 。 然 而 ， 
当 财 富 如 此 高 度 集 中 时 ， 这 就 表明 了 大 多 数 人 都 是 一 样 地 贫 
穷 的 ， 反 之 ， 财 富 的 高 度 分 散 则 会 减少 在 缺乏 财富 时 是 平等 
的 人 数 ， 因 此 从 这 个 意义 上 看 ， 财 富 的 高 度 分 散 增 加 了 财富 


© ”测量 异 质 性 的 公式 是 ，1 一 Ta 在 这 里 ,xi 扫 每 个 群体 的 人 数 ， 其 
总 和 就 是 所 有 群体 人 数 的 汇 加 。 如 果 将 每 个 群体 的 人 数 表 示 成 一 个 用 总 人 口 数 
作 分 是 的 分 数 的 话 ， 这 个 公式 就 可 以 简化 为 1 ~ 一 ZPir。 如 果 所 有 的 人 都 属于 一 
个 群体 ， 那 么 这 里 就 没有 异 质 人 性 (1 一 1,00 = 0); 如 果 所 有 群体 的 规模 都 一 H 
大 ， 那 么 异 质 性 几乎 与 不 断 增加 的 群体 数 相 一 致 
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的 不 平等 。 不 平等 的 自 相 矛盾 之 处 就 是 , 权力 、 财 富 或 其 他 地 
位 资源 的 集中 反而 意 含 着 广泛 的 平等 这 一 意思 。 齐 美 尔 (1950 
年 ， 第 198 页 ) 在 讨论 暴君 通过 前 平 其 臣民 的 地 位 差别 和 “ 消 
除 等 级 差别 ”来 加 强 自己 的 地 位 时 就 所 到 了 这 一 自 相 矛 盾 。 

我 们 必须 把 不 平等 和 地 位 多 样 性 区 分 开 。 在 少数 人 很 富 
而 大 多 数 人 都 一 样 贫穷 的 时 候 ， 或 在 少数 人 很 有 权 而 大 多 数 
人 都 无 权时 ， 这 时 所 存在 的 不 平等 就 比 财富 或 权力 较 广 泛 地 
分 布 时 大 。 财 富 或 权力 的 高 度 集 中 所 带 来 的 普遍 平等 表明 本 
地 位 多 样 性 不 大 , 而 不 是 表明 不 平等 程度 低 , 认 为 财富 或 权力 
如 此 极度 集中 意味 着 不 平等 很 小 ， 那 是 与 常识 相 丑 的 。 这 也 
与 不 平等 的 标准 相 矛 盾 ， 因 为 这 一 标准 使 不 平等 这 个 概念 具 
有 意义 ， 并 且 它 也 暗合 在 被 最 广泛 地 加 以 应 用 的 那些 关于 不 
平等 的 经 验 测量 中 (参看 第 三 章 ) 。 这 一 标准 就 是 指 ， 如 果 以 
平均 地 位 为 基准 ， 那 么 所 有 成 对 的 人 们 之 间 的 平均 地 位 距离 
越 大 ， 不 平等 也 就 越 大 。 财 富 或 权力 的 高 度 集中 会 增 大 财富 
或 权力 的 平均 差别 ， 并 因此 增 大 不 平等 。 这 一 标准 适用 于 所 
有 的 地 位 属性 , 包括 那些 对 有 关 集 中 的 探讨 没有 意义 的 属性 ， 
例如 教育 。 在 一 个 社会 中 ， 如 果 受 过 大 学 教育 的 精英 分 子 很 
少 ， 而 大 多 数 人 都 只 受过 几 年 的 教育 ， 那 么 教育 的 平均 差别 
就 很 明显 ， 教 育 的 不 平等 也 就 非常 突出 。 

地 位 多 桩 性 是 异 质 性 的 等 级 参数 对 等 物 。 地 位 多 样 性 的 
理论 景 小 值 就 是 指 所 有 的 人 实际 上 占据 相同 的 地 位 ， 而 它 的 
理论 最 大 值 就 是 没有 任何 两 个 人 实际 上 占据 相同 的 地 位 。 不 
平等 的 理论 最 小 值 也 是 指 所 有 的 人 占据 相同 的 地 位 ， 而 其 理 
论 最 大 信 就 是 指 所 有 的 地 位 资源 都 集中 在 一 个 人 手 里 而 所 有 
其 他 人 则 一 无 所 有 ， 比 如 ， 没 有 财富 ， 没 有 权力 。 最 小 的 不 
平等 与 最 少 的 地 位 多 样 人性 是 一 致 的 ， 然 而 ， 最 大 的 不 平等 孝 
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是 以 近似 最 少 的 地 位 多 样 性 为 条 件 的 ， 这 就 是 产生 那个 不 平 
等 自 相 矛盾 的 原因 。 在 由 这 些 极限 所 给 定 的 范围 里 ， 不 平等 
和 地 位 多 样 性 彼此 独立 地 发 生变 化 ， 并 会 出 现 各 种 各 样 的 组 
合 。 地 位 多 样 性 的 操作 标准 就 是 随机 被 抽 选 到 的 两 个 人 不 占 
有 相同 的 地 位 或 不 属于 同一 社会 阶层 的 概率 ， 而 阶层 是 由 等 
长 的 地 位 隔 距 一 一 例如 ， 等 同 的 收入 隔 距 ， 或 等 局 的 教育 年 
殷 ， 或 权力 分 数 的 等 同属 中 一 所 确定 的 ， 这 种 等 长 的 地 位 
BRET, RARUALRRT-ASRBMRE, D 

根据 共同 的 群体 成 员 资格 和 相近 的 地 位 促进 社会 交往 这 
个 假设 ， 异 质 性 和 不 平等 都 会 给 社会 交往 设置 障碍 。 这 一 假 
设 意 含 着 ,各 种 分 化 越 大 , 那么 这 些 障碍 就 会 越 广 泛 地 阻碍 社 
会 交往 ， 尽 管 影响 很 广 的 障碍 并 不 必然 是 影响 很 强 的 障碍 ， 
就 像 我 们 将 要 看 到 的 那样 。 这 些 障 碍 并 不 是 绝对 地 妨碍 任何 
社会 交往 ， 如 果 它们 真是 如 此 的 话 ， 那 么 各 个 群体 和 阶层 就 
不 可 能 组 成 一 个 独立 的 社会 结构 。 就 像 我 们 已 在 上 面 所 强调 
的 那样 ， 社 会 结构 被 概 化 为 由 这 样 的 不 同 部 分 构成 的 ， 它 们 
通过 处 在 不 同 地 位 的 人 们 之 间 的 直接 交往 而 发 生 关系 。 

分 化 和 整合 是 相辅相成 的 对 立 面 ， 整 合 的 定义 就 考虑 到 


O 蜡 质 性 的 量度 可 以 被 作 些 变动 而 产生 出 地 位 多 样 性 的 量度 。 人 们 被 划 
分 为 等 同 的 地 位 隔 距 ， 例 如 ， 等 同 的 收入 阳 距 ， 而 不 是 等 同 的 人 口 百 分 比 。 前 
一 个 注释 里 标 出 的 那个 公式 适用 于 每 个 类 别 中 的 人数 或 其 在 总 人 口中 占 的 比 
例 ， 这 些 数 量 可 以 通过 与 C/ (C 一 1) 相 乘 而 得 到 加 权 ， 从 而 来 弓 正 随意 的 类 别 
数 ， 在 这 里 ，C 指 类 别 数 。 对 于 高 偏 太 分布 来 说 ， 低 地 位 多 样 性 的 一 个 近似 指 
标 就 是 地 位 分 数 为 零 或 很 低 的 那 部 分 人 所 占 的 比例 。 例 如 ， 低 财富 多 样 性 就 是 
由 没有 财富 的 那 部 分 人 所 占 的 比例 表示 的 ， 或 者 由 其 财产 低 于 某 一 确定 的 小 量 
( 它 被 堵 作 是 私人 的 应 急 积 著 ， 而 不 是 用 作 投 资 的 财富 ) 的 那 部 分 人 所 点 的 比 例 
表示 的 。 通 常 被 使 用 的 财富 不 平等 的 一 个 相应 的 近似 指标 就是 指 占 人 口 的 4% 
或 更 小 比例 的 最 富 者 所 拥有 的 财富 比例 。 
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这 一 点 。 分 化 意味 着 它 阻碍 了 社会 结构 的 各 个 部 分 之 问 的 面 
对 面 交往 ， 而 整合 则 是 根据 社会 各 个 部 分 之 间 的 面对面 交往 
来 定义 的 。 个 人 在 他 们 群体 内 的 整合 取决 于 人 们 在 相同 群体 
里 发 生 的 直接 交往 中 所 建立 的 内 群体 纽带 ,这 正如 库 利 (1902 
年 ) 曾 强调 的 那样 ， 而 各 群体 在 社会 中 的 整合 则 相应 地 取决 
于 属于 不 同 群 体 的 人 们 在 发 生 直 接 交往 中 所 建立 的 群 际 组 
带 。 有 特色 的 参数 会 强 有 旋 地 阻碍 群 际 交往 , 从 而 促进 内 群体 
交往 和 整合 。 例 如 , 当 宗教 对 人 们 有 着 重要 意义 时 , 宗教 的 团 
结 将 会 很 强 ， 而 宗教 性 的 群 际 通婚 则 几乎 不 存在 。 但 是 很 强 
的 内 群体 整合 的 盛行 并 不 有 助 于 社会 整合 , 恰恰 相反 ,就 像 其 
定义 所 指出 的 那样 ， 它 却 会 将 社会 分 解 为 彼此 几乎 没有 联系 
的 群体 ,并 因此 阻碍 由 定义 所 确定 的 那样 的 社会 整合 .宏观 的 
社会 整合 这 个 概念 有 两 个 独特 的 含义 ， 都 应 该 加 以 强调 。 第 
一 ， 它 取决 于 广泛 的 群 际 交往 ， 而 不 取决 于 强 有 力 的 内 群体 
纽带 。 第 二 ， 它 取决 于 来 自 不 同 群体 和 阶层 的 个 人 之 间 的 面 
对 面 交 往 ,而 不 取决 于 他 们 的 共同 价值 或 感情 , 也 不 取决 于 不 
同 部 分 之 问 的 功能 互 苇 ， 尽 管 共同 价值 和 功能 互 赖 可 以 通过 
促进 不 同 群 体 和 阶层 的 成 员 的 社会 交往 而 有 助 子 社会 整合 。 


理论 框架 


本 书 力图 根据 所 勾 曾 出 的 概念 框架 去 构筑 一 个 演绎 性 的 
社会 结构 理论 。 该 理论 侧重 于 结构 分 化 。, 结 构 分 化 被 概 化 为 
由 各 个 参数 表示 的 人 口 分 布 ， 它 包括 两 个 一 般 形式 ， 即 异 质 
性 和 不 平等 ， 而 这 两 者 又 具有 许多 特殊 的 形式 。 这 样 一 来 ， 
就 忽视 了 人 们 的 社会 属性 及 位 置 的 实质 性 内 容 ， 这 是 因为 我 
将 注意 力 集中 在 这 些 属性 和 位 置 的 分 布 上 。 例 如 ， 结 构 研究 
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药 对 象 不 是 种 族 的 重要 性， 而 是 种 族 异 质 性 的 重要 性 ， 不 是 
职业 人 性质 的 重要 性 ， 而 是 劳动 分 工 的 重要 性 ;不 是 领导 的 重 
要 性 ， 而 是 权力 不 平等 的 重要 性 。 

这 一 理论 力图 要 回答 的 主要 问题 是 ， 结 构 条 件 如 何 抑制 
特定 的 心理 倾向 (如 内 群体 偏爱 ) 对 社会 交往 的 影响 ? 人 们 在 
不 同 社会 位 置 上 的 分 布 对 社会 交往 究竟 有 何 作 用 ? 不 平等 和 
FEE EES ME EAB BS A EE? 社会 流动 对 社 
会 交往 和 结构 变化 有 什么 影响 ? 复合 参数 及 其 相关 度 怎 样 影 
响 宏观 的 社会 整合 ? 社区 内 部 的 异 质 性 和 不 平等 与 社区 之 间 
的 异 质 性 和 不 平等 相 比较 而 吉 ， 不 知 它们 对 社会 生活 有 怎样 
的 重要 性 ? 工作 组 织 内 部 的 劳动 分 工 和 工作 组 织 间 的 劳动 分 
工 的 比较 性 意义 是 什么 ? 权力 的 集中 会 对 社会 冲突 产生 什么 
样 的 影响 ? 

这 些 问 题 及 许多 有 关 的 问题 都 是 由 从 最 基 本 的 假设 和 
定义 中 衍生 出 来 的 那些 定理 来 回答 的 。 我 之 所 以 将 这 一 理论 
叫 作 一 个 基本 的 理论 ， 不 仅仅 是 因为 从 基本 这 个 术语 的 技术 
意义 上 讲 ， 其 定理 是 从 基本 的 命题 中 推出 来 的 ， 而 且 还 因为 
这 些 公理 及 其 所 使 用 的 概念 、 从 这 些 公理 中 推出 来 的 那些 最 
初 的 定理 都 是 很 简单 的 ， 因 此 ， 从 基本 这 个 词 的 口头 意思 上 
讲 ， 这 些 命题 都 是 基本 的 。 的 确 ， 其 中 有 一 些 定理 是 同 义 反 
复 ， 它 们 已 经 被 包含 在 将 推演 出 它们 的 那些 公理 和 定义 之 
中 。 但 是 ,就 是 这 样 一 种 同 义 反复 的 定理 有 时 也 会 给 我 们 提供 
意 想不到 的 见解 ， 并 和 且 我 们 还 经 常 需要 它 来 推演 出 其 他 不 是 
间 义 反复 的 定理 。 在 这 个 涉及 到 或 然 论 命题 的 推理 链 上 存在 
一 个 内 在 的 危险 ， 那 就 是 结论 的 可 能 性 很 小 ， 因 为 这 个 结论 
是 所 有 先前 命题 的 或 然 性 产物 。 若 想 把 这 种 危险 减 小 到 最 低 
限度 ， 那 么 ， 那 些 最 经 常 地 被 用 来 作为 推演 前 提 的 定理 应 是 
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决定 论 的 定理 。 

从 某 种 意义 上 讲 ， 这 种 理论 是 抽象 的 ， 但 从 另 一 种 意义 
上 讲 ， 它 却 并 非 如 此 。 抽 象 的 理论 概念 的 两 个 属性 就 是 ， 它 
们 都 是 一 般 的 一 一 如 有 权势 的 官员 ， 而 不 是 富兰克林 。D，。 
罗斯 福 一 一 并 且 它 们 在 经 验 上 是 观察 不 到 的 ， 但 可 以 被 用 来 
解释 经 验 的 观察 一 一 电学 上 的 向 量 、 失 范 (布雷 斯 书 特 , 1953 
年 ,第 50~ 87 页 ) 。 在 社会 科学 里 ,后 者 意义 上 的 抽象 常常 包 
含 被 布 上 户 默 (1954 年 ) 称 为 的 “敏感 概念 ”(Sensitiving conc- 
cption) ,这些 概念 具有 复杂 而 又 丰富 的 内 涵 ， 它 们 为 人 们 提 
供 了 细微 的 洞察 力 ， 但 却 忽略 了 精确 的 定义 和 测量 。 从 这 个 
意义 上 说 ， 韦 伯 的 理想 型 是 抽象 的 ， 帕 森 斯 的 理论 概念 同样 
如 此 ; 但 是 这 里 将 要 阐 析 的 这 个 理论 却 不 是 这 种 意义 上 的 抽 
象 。 它 所 使 用 的 概念 都 很 明确 ， 一 点 也 不 深奥 ， 都 能 被 加 以 
精确 的 定义 ， 同 样 也 很 容易 被 转化 成 操作 量度 。 然 而 ， 这 些 
概念 指 的 是 那些 从 具体 的 经 验 现实 中 抽象 出 来 的 很 一 般 的 和 
正式 的 分 析 要 素 ， 这 使 它们 成 为 第 一 种 意义 上 的 抽象 .@ 群 
体 规 模 这 个 概念 就 是 一 个 例子 ， 它 被 定义 为 一 个 群体 的 成 员 
数 。 这 很 显然 不 是 一 个 深奥 的 理论 概念 ， 它 很 容易 被 加 以 观 
察 和 测量 。 同 时 ， 群 体 规模 也 是 一 个 非常 抽象 的 概念 ， 为 了 
理论 的 目的 ， 它 抽象 出 一 个 能 刻 划 所 有 群体 的 普遍 属性 ， 而 
忽略 了 它们 各 自 不 同 的 属性 , 令 


@@” 帕 森 斯 (1937 年 ， 第 34~36 H, 第 603~624 页 ， 第 748~753 页 ) 强 调 
抽象 的 分 析 要 素 对 构筑 理论 的 重要 性 ， 并 将 这 种 方法 与 韦伯 的 理想 型 方法 进行 
了 对 比 。 . 

© 一 般 概 念 在 命题 一 一 所 有 的 人 都 是 要 死 的 一 一 中 的 使 用 使 得 这 些 概 念 
在 两 入 意义 上 都 是 抽象 的 ， 因 为 一 般 命 题 必 然 超越 经 验 的 观察 (参看 布雷 斯 书 
特 ， 1953 年 ， 第 82~87 页 )。 
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本 理论 从 运用 像 "规模 ”和 “ 数 ” 这 样 一 些 简单 的 分 析 术 语 
的 那些 命题 开始 ， 然 后 逐渐 地 转 到 去 运用 更 为 复杂 的 术语 ， 
它们 是 根据 简单 的 术语 构筑 成 的 。 异 质 性 的 狂 念 就 是 从 群体 
之 闻 的 规模 分 布 中 推演 出 来 的 ， 不 平等 的 概念 则 是 从 人 们 的 
地 位 分 布 中 推演 出 来 的 。 因 为 人 们 在 社会 位 置 上 的 分 布 常 党 
处 于 变化 之 中 ， 因 此 我 们 还 考察 社会 流动 和 结构 变化 的 重要 
性 。 开 始 我 们 的 研究 仅仅 限于 由 一 个 参数 所 描述 的 人 口 分 
布 ， 但 实际 上 人 们 的 分 化 是 从 多 个 参数 上 表现 出 来 的 。 对 参 
数 关系 的 分 析 就 产生 了 像 复 合 异 质 性 和 相 加 强 的 地 位 不 平等 
这 样 一 些 新 的 结构 性 概念 。 

复杂 的 社会 结构 的 组 成 部 分 本 身 就 是 社会 结构 。 例 如 ， 
社区 就 有 社会 结构 ， 它 们 构成 了 社会 的 结构 之 亚 结构 。 在 社 
会 中 ， 各 种 分 化 形式 能 被 细 划 为 社会 的 亚 结构 内 部 的 分 化 和 
各 亚 结构 之 间 的 分 化 。 从 这 一 分 析 中 衍生 出 来 的 定理 不 断 地 
抽象 化 ， 从 而 达到 一 个 最 高 的 抽象 定理 ， 它 是 一 个 关于 渗 适 
性 分 化 对 宏观 社会 整合 的 作用 的 定理 。 

这 一 理论 就 是 通过 把 简单 的 概念 和 命题 转换 为 复杂 的 概 
念 和 命题 建立 起 来 的 ， 但 是 它 并 不 是 从 不 大 一 般 的 命题 到 较 
一 般 的 命题 发 展 起 来 的 。 开 头 所 介绍 的 一 些 简单 定理 完全 是 
一 般 性 的 ， 而 后 来 所 讨论 的 一 些 复杂 命 古 反倒 不 是 一 般 性 
的 。 例 如 ， 最 先 派生 出 来 的 有 关 群 际 交往 的 定理 是 一 个 一 般 
性 的 命题 , 它 适用 于 一 切 地 方 的 所 有 群体 ,本 书后 来 提出 了 一 
些 不 大 一 般 的 定理 ， 目 的 在 于 阐 析 一 些 具有 特殊 意义 的 分 化 
形式 的 特殊 性 。 因 此 ， 劳 动 分 工 是 一 种 异 质 性 形式 ， 有 关 蜡 
质 性 的 一 般 定理 对 它 同样 适用 。 但 是 对 于 社会 来 说 ， 劳 动 分 
工 的 重大 意义 就 在 于 它 要 求 按照 它 的 本 来 面目 去 分 析 它 ， 并 
试图 去 推演 出 对 它 尤 为 适用 的 定理 ， 这 是 一 件 极 有 意义 的 
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事 。 同 理 ， 权 力 在 社会 生活 中 的 重要 性 ， 促 使 我 认识 到 仅 用 
有 关 不 平等 的 定理 不 足以 阐明 权力 ， 因 此 我 将 用 一 章 来 分 析 
权力 的 集中 及 其 对 群体 冲突 的 影响 。 

理论 可 以 通过 归纳 或 演绎 得 到 发 展 ， 要 么 从 一 般 性 较 低 
的 经 验 观 察 开始， 并 将 这 些 经 验 观 察 归 入 到 一 般 性 较 高 的 理 
论 命题 中 ， 而 这 些 命题 超越 了 经 验 的 概括 ， 并 在 逻辑 上 意 仿 
着 这 些 概 括 ， 要么 就 是 从 一 般 性 较 高 的 公理 和 命题 出 发 ， 它 
们 在 逻辑 上 意 含 了 经 验 的 预言 ， 这 些 预言 使 得 这 一 理论 是 可 
以 证 仿 的 。 在 这 两 种 情况 下 ， 这 个 理论 都 很 理想 地 组 成 了 一 
个 演绎 体系 ， 并 且 那 些 一 般 性 较 高 的 命题 就 可 以 解释 那些 一 
般 性 较 低 的 命题 (布雷 斯 韦 特 ，1953 年 )。 本 书 所 运用 的 是 演 
绎 程序 ， 但 我 认为 这 两 种 程序 都 是 合理 的 一 一 我 在 其 他 地 方 
兽 使 用 过 归纳 法 ( 布 劳 ，1974 年 ， 第 297~ 348 页 ) 一 一 尽管 
有 些 像 波 普尔 (1959 年 ， 第 27~ 48 页 ) 那样 的 科学 哲学 家 反 
对 归纳 法 。 当 然 ， 就 像 波 普尔 所 强调 的 那样 ， 真 正 的 一 般 命 
题 是 不 能 纯粹 地 通过 归纳 推导 出 来 的 。 然 而 ， 一 般 性 是 一 个 
”程度 ， 问 题 并 不 是 所 有 的 理论 概括 都 是 一 般 性 的 命题 ， 社 会 
科学 里 的 理论 概括 确实 如 此 。 

任何 描述 都 涉及 到 特定 的 判断 。 结 构 分 析 可 以 被 用 来 对 
不 同 社会 或 同一 社会 的 不 同 社区 或 对 另外 一 些 集体 作 描述 性 
的 比较 ,例如 ;人们 可 以 比较 美国 和 英国 的 收入 不 平等 ; 或 是 
芝加哥 和 纽约 的 种 族 异 质 性 ， 或 是 声望 差别 对 商业 经 理 之 间 
和 大 学 教师 之 阔 的 社会 交往 的 影响 程度 。 如 果 被 出 较 的 集体 
的 数目 很 大 ， 那 么 就 需要 以 某 种 方式 来 总 结 大 量 的 描述 ， 这 
可 通过 作出 某 种 概括 而 达到 。 这 就 要 求 描述 中 所 运用 的 特殊 
标签 一 一 英国 、 芝 加 哥 、 学 术 隘 业 一 一 被 这 些 集体 的 某 些 分 
新 性 特性 所 取代 ， 这 些 集体 就 是 根据 这 些 特 性 被 排出 顺序 来 
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的 ( 普 泽 俄 斯 基 和 托 伊 勒 ，1970 年 )。 

为 要 作出 概括 ， 就 必须 根据 两 个 或 更 多 的 分 析 性 特性 对 
所 研究 的 特殊 客体 进行 分 类 ， 以 便 对 它们 进行 整理 ， 并 因此 
有 可 能 去 确定 这 些 特性 是 如 何 联系 在 一 起 的 。 特 定 的 标签 和 
名 字 并 不 是 与 任何 事物 都 有 联系 的 ， 因 为 它们 所 描述 的 是 独 
特 的 客体 。 这 样 的 客体 可 以 根据 它们 的 一 些 分 析 性 特性 加 以 
比较 ， 就 像 在 上 面 的 论断 中 对 两 个 特殊 的 社会 、 社 区 或 职业 
所 作 的 比较 那样 。 但 是 ， 对 各 社会 的 结构 的 概括 要 求 忽视 社 
会 的 名 字 所 代表 的 各 种 特征 之 间 的 那些 独特 的 联系 ， 并 从 这 
些 复 杂 的 整体 中 抽象 出 一 些 分 析 性 因素 ， 而 这 些 分 析 要 素 彼 
此 相互 联系 并 呈现 出 有 序 的 状态 。 例 如 ,, 关于 异 质 性 对 群 际 
交往 的 影响 的 概括 就 忽略 了 英国 和 芝加哥 的 每 一 件 具体 事 
情 ， 甚 至 还 忽略 了 一 为 国家 一 为 城市 的 差别 ， 而 仅仅 把 它们 
看 作 是 能 根据 这 两 个 分 析 性 属性 或 变量 加 以 分 类 的 所 有 集体 
中 的 两 例 。 

然而 ， 在 对 社会 结构 的 研究 中 ， 各 社会 的 独特 名 称 同时 
也 是 对 它们 中 的 社区 和 个 人 (按照 国籍 ) 进行 划分 的 一 般 范 
了 畴 ， 社 区 、 职 业 以 及 其 它 集 体 的 独特 标签 同样 也 是 其 亚 单位 
的 一 般 范 畴 。 因 此 , 同样 一 个 论断 ,可 以 是 对 某 些 社会 结构 所 
作 的 一 个 描述 性 比较 ， 也 可 以 是 对 这 些 社 会 结构 中 的 亚 单位 
或 个 人 的 一 种 概括 。 与 美国 的 城市 相 比 ， 英 国 城市 的 种 族 异 
质 性 较 低 ， 这 一 论断 就 是 对 这 两 个 国家 所 作 的 一 个 描述 性 比 
较 ， 但 它 又 是 一 个 关于 城市 的 概括 ， 不 过 是 一 个 有 R 的 概 
括 ， 这 一 概括 忽略 了 城市 的 独特 特征 ， 而 简单 地 将 它们 的 两 
种 属性 联系 起 来 ， 它 们 属于 哪 一 个 国家 ， 其 种 族 异 质 性 如 
何 ? 与 此 相似 ， 声 望 的 差异 对 商业 经 理 之 间 的 社会 交往 的 影 
响 大 于 (或 小 于 ) 对 大 学 教师 之 间 的 社会 交往 的 影响 ， 这 一 论 
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斯 就 是 对 两 个 特殊 职业 所 作 的 一 种 描述 性 比较 ， 但 它 又 是 一 
个 关于 它们 的 个 体 成 员 的 有 限 的 概括 ， 将 他 们 的 三 个 特征 联 
系 在 一 起 。 

要 形成 关于 社会 结构 的 机 括 ， 就 需要 根据 分 析 性 特性 对 
集体 而 不 是 它们 的 个 体 成 员 进行 分 类 。 只 要 国家 或 城市 是 由 
它们 的 名 字 来 标示 的 ， 对 它们 仅 能 作出 的 论断 就 是 关于 它们 
之 间 的 差异 的 描述 ， 例 如 ， 叫 某 些 名 字 的 城市 的 平均 收入 要 
高 于 叫 另 一 些 名 字 的 城市 。 要 超越 描述 范围 ， 就 需要 用 某 些 
区 别 城 市 的 城市 特性 (例如 它们 的 地 域 位 置 ) 来 蔡 代 这 些 城市 
的 独特 标签 ， 以 来 再 对 城市 进行 分 类 。 这 样 一 来 ， 我 们 就 有 
可 能 作出 这 样 的 论断 ， 北 美洲 的 城市 比 南美 洲 的 城市 有 较 高 
的 平均 收入 ， 这 是 一 个 相当 有 限 的 概括 。 问 题 马上 就 出 现 
T: 是 什么 带 来 北美 洲 城市 的 高 收入 呢 ? 它 本 身 得 出 的 回 
答 可 能 涉及 到 依据 城市 的 某 种 级 序 性 质 ， 比 如 工业 化 的 程 
度 ， 对 它们 作 进 一 步 的 再 分 类 。 这 个 关于 收入 随 工 业 化 的 不 
断 发 展 而 提高 的 假设 就 是 一 个 较 宽 的 概括 ， 并 不 限于 适用 
美洲 的 城市 ， 还 可 以 解释 各 美洲 城市 之 间 所 存在 的 区 域 郑 
异 。 
与 将 社会 结构 划分 为 类 别 范 吐 的 特性 相 比 ， 使 社会 结构 
呈现 出 级 序 的 那些 社会 结构 的 分 析 性 特性 显然 允许 更 宽 的 概 
括 ， 而 独特 的 标签 会 妨碍 任何 概括 。 因 此 ， 社 会 结果 是 根据 
它 的 定量 属性 抽象 出 来 的 ， 这 就 要 求 将 有 关 集体 及 其 成 员 的 
无 序 划 分 转变 为 描述 社会 结构 性 质 的 有 序 划分 。 一 种 转变 就 
是 在 论述 规模 对 社会 交往 的 影响 的 定理 中 按 规模 将 所 有 的 社 
区 和 群体 进行 分 类 ， 异 质 性 的 概念 说 明了 另 一 种 转变 ， 这 一 
概念 将 类 别 范畴 转变 为 一 种 连续 变量 ， 这 种 变量 就 是 指 人 口 
分 布 ， 它 体现 了 社会 结构 的 一 种 性 质 。 同 样 ， 等 级 参数 则 被 
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转变 为 表示 不 平等 的 分 布 ， 在 这 种 情况 下 ， 它 们 就 不 会 影响 
范畴 的 秩序 ， 因 为 地 位 等 级 已 经 显示 出 明显 的 秩序 ， 但 它们 
把 位 置 的 内 容 融合 到 一 个 关于 位 置 结构 的 概念 中 去 。 

， 类 别 参 数 和 等 级 参数 就 是 这 样 被 用 来 概括 为 一 般 定理 所 
利用 的 那些 有 序 的 社会 结构 属性 的 。 这 对 各 种 分 化 形式 来 说 
是 如 此 ， 而 对 由 参数 的 正 相 关 所 表示 的 那些 更 复杂 的 概念 
(诸如 结构 的 加 强 ) 来 说 也 是 如 此。 对 亚 结构 内 部 和 它们 之 间 
的 分 化 的 分 析 仍 需要 另 一 种 类 出 范畴 的 转化 ， 亚 结构 是 由 某 
个 类 别 参 数 来 界定 的 ， 因 为 只 有 类 别 参 数 才 为 亚 单位 描述 了 
明显 不 同 的 界 腿 。 倒 如 ， 有 关 工 作 地 的 类 别 参 数 把 劳动 力 划 
分 为 不 连 付 的 范畴 ， 但 是 有 关 收 入 的 等 级 参数 却 不 会 如 此 。 
不 过 ， 我 们 对 人 们 所 工作 的 具体 公司 并 不 感 兴趣 。 类 别 范畴 
被 简单 地 用 来 限定 社会 结构 的 组 成 部 分 ， 以 便 能 够 将 由 其 他 
全数 表示 的 分 化 分 解 为 这 些 组 成 部 分 内 部 的 分 化 和 它们 之 间 
的 分 化 , 例如 , 分 解 为 工作 组 织 内 部 的 劳动 分 工 和 它们 之 冯 
的 劳动 分 工 ， 或 分 解 为 各 社区 内 部 的 不 平等 和 它们 之 间 的 
不 平等 。 在 有 关 和 任何 社会 结构 组 成 部 分 内 部 和 它们 之 间 的 
分 化 的 作用 的 定理 中 ， 一 个 进一步 的 抽象 就 要 忽 赂 掉 这 些 
亚 单位 一 一 不 论 它们 是 社区 、 组 织 还 是 其 他 群体 一 一 的 性 
Ki. | 
”总 之 ， 我 们 构建 理论 的 方法 是 演绎 法 ， 而 社会 结构 是 由 
定量 的 术语 来 概 化 的 。 这 一 概念 是 由 定量 社会 学 之 父 齐 美 尔 
提出 来 的 。 确 实 ， 齐 美 尔 在 他 的 著作 中 并 没有 运用 定量 的 方 
法 ， 也 没有 运用 演绎 的 程序 。 不 过 ， 我 所 说 的 定量 社会 学 指 
的 是 一 门 科 学 ， 而 不 是 指 在 研究 中 所 运用 的 那些 技术 。 定 基 
程序 能 被 用 来 研究 社会 生活 的 纯粹 定性 方面 ， 诸 如 社会 背景 
对 态度 的 影响 。 定 量 社会 学 是 对 社会 生活 的 定量 维度 一 -如 
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规模 、 数 量 和 分 布 一 -所 作 的 概念 和 理论 分 析 ， 齐 美 尔 就 是 
这 方面 的 先驱 。 

我 的 社会 结构 概念 的 另 一 个 济源 ， 就 是 英国 的 结构 主义 
人 类 学 家 的 结构 被 念 ， 特 别 是 拉 德 克利 夫 - 布 度 (1940 年 ) R 
文 斯 - 普 里 查 德 (1940 年 )、 福 还 斯 (1945 年 ) 和 纳 德尔 (1957 年 ) 
等 人 关于 小 部 落 结 构 的 概念 ， 他 们 的 这 些 概念 也 适用 于 对 大 
型 社会 的 研究 。 列 维 -斯 特 劳 斯 所 代表 的 法 国 结构 主义 则 建 
立 在 一 个 更 宽泛 的 结构 概念 之 上 ， 这 个 概念 包含 了 文化 价 
(i. 符号、 规则 和 神话 ， 并 集中 地 关注 这 些 方面 。 我 认为 ， 
我 的 重点 在 于 群体 结构 和 地 位 结构 ， 显 然 不 在 于 文化 ， 这 很 
像 马 克 思 的 传统 ， 当 然 马 克 思 强调 的 是 阶级 结构 ， 尽 管 我 所 
提出 的 理论 和 马克 思 的 理论 在 内 容 和 形式 上 都 存在 很 大 的 差 
异 。 在 斯 宾 训 的 理论 中 ， 要 是 撤 开 斯 宾 蜜 对 直线 进行 的 强 
调 ， 那 他 的 理论 主要 关心 的 就 是 分 化 。 

迪 尔 凯 姆 曾 提 出 过 一 个 量 要 的 模型 ， 那 就 是 他 集中 对 社 
会 结构 所 作 的 系统 阐述 ， 这 一 点 最 为 明显 地 体现 在 他 的 劳动 
分 工 理论 和 自杀 理论 中 ， 尽 管 他 后 来 在 宗教 形式 的 理论 中 并 
没有 这 样 做 ， 因 为 他 在 该 理论 中 像 帖 森 斯 (1937 年 ?那样 着 重 
强调 文化 价值 。 价 值 取向 也 在 韦伯 有 关 宗 教 和 经 济 的 主要 著 
作 中 点 有 很 重要 的 地 位 ， 但 是 他 对 科 层 制 和 权力 的 分 析 基 本 
上 是 结构 分 析 ， 它 影响 了 我 的 方法 。 更 为 直接 的 影响 是 默 顿 
的 结构 制约 这 个 概念 ， 该 概念 始终 贯穿 在 他 的 理论 分 析 中 。 
最 后 ， 我 还 要 指出 ， 本 书 所 使 用 的 方法 不 同 于 另外 两 位 当代 
社会 学 家 一 一 帕 森 斯 和 霍 曼 斯 的 方法 。 尽 管 我 赞同 帕 森 斯 这 
样 的 努力 , 即 用 结构 术语 来 解 酸 宏观 的 社会 学 现象 ,但 是 我 们 
沽 人 所 使 用 的 社会 结构 概念 迎 然 不 同 ， 帕 森 斯 所 论述 的 功能 
性 制度 整合 以 具有 一 致 性 的 文化 价值 为 基础 ， 霍 曼 斯 和 我 的 
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共同 且 的 都 是 要 发 展演 绎 理论 ， 但 是 他 力图 根据 心理 学 的 假 
设 和 定理 去 解释 社会 关系 ， 而 我 却 力 图 根据 结构 术语 去 解释 
社会 关系 。@ 

有 两 个 信念 促使 我 撰写 这 本 书 ， 我 相信 社会 生活 的 定 基 
维度 具有 重要 性 ， 我 还 相信 在 对 它 进行 数学 分 析 之 前 ， 有 必 
要 从 概念 上 对 它 进行 并 析 。 如 果 我 的 第 二 个 信念 得 不 到 满 
是 ， 那 么 我 那 贫乏 的 数学 知识 就 会 化 我 不 敢 作 这 样 的 分 析 ， 
即 在 那里 数量 和 分 布 有 着 关键 的 作用 。 理 论 并 不 比 它 所 运用 
的 理论 概念 好 多 少 ， 因 为 这 些 概 念 提供 了 这 个 理论 要 加 以 系 
统 化 的 见解 。 如 果 首 先 不 对 描述 社会 结构 的 概念 加 以 阐 析 ， 
同时 也 不 把 它们 转译 为 精确 的 术语 ， 那 么 一 个 系统 的 社会 结 
构 理 论 就 无 法 形成 。 要 对 不 平等 和 异 质 性 这 样 的 术语 以 及 从 
它们 那里 入 生出 来 的 较为 复杂 的 结构 属性 进行 透彻 的 概念 分 
析 ， 这 是 在 这 些 术 语 被 运用 到 一 个 内 涵 丰 富 的 严肃 理论 中 去 
之 前 来 财 明 它们 及 其 含义 时 所 必需 的 。 这 便 是 我 打算 在 此 书 
中 要 做 的 事 。 我 并 不 打算 从 数学 上 来 详细 阐述 这 里 的 命 古 ， 
同样 我 也 不 打算 提出 一 些 经 验证 据 来 论证 这 一 理论 ， 尽 管 某 
些 研究 结果 被 用 来 说 明定 理 的 意 含 和 限度 。 对 一 种 理论 的 有 
意义 确证 ， 取 决 于 不 能 证 伪 它 所 意 含 的 经 验 预测 ( 波 普尔 ， 
1959 年 ， 第 93~111 页 ) 不 是 一 个 理论 的 创立 者 ， 而 是 其 他 人 
最 有 资格 作出 这 样 的 确证 。 


本 书 的 结构 


本 理论 的 建构 ， 首 先 始 于 最 简单 的 结构 术语 一 一 群体 


O 梅 休 (1973 年 )、 劳 曼 (1973 年 ) 和 怀特 (1976 年 ， 以 及 他 的 其 他 著述 ) 这 
三 个 当代 社会 学 家 的 结构 中 心 点 在 某 种 程度 上 与 我 相似 。 


. * Be 


weit 


规模 的 差异 和 位 置 占 居 者 的 数量 差异 ， 这 是 我 在 下 一 章 所 要 
讨论 的 内 容 。 第 二 章 所 关心 的 是 ， 规 模 对 社会 交往 的 影响 以 
及 规模 对 影响 社会 交往 (如 妨碍 作用 ) 的 其 他 因素 进行 调节 的 
意义 。 流 动 过 程 的 结果 也 会 影响 交往 过 程 ， 这 种 影响 在 某 种 
程度 上 是 由 规模 的 变化 来 调节 的 ， 我 在 后 面 将 要 对 这 一 点 进 
行 分 析 。 

”其 后 的 两 章 所 论述 的 是 两 种 一 般 分 化 形式 一 一 不 平等 和 
异 质 性 。 我 在 第 三 章 将 分 析 地 位 和 不 平等 的 概念 ， 对 有 关 交 
往 中 的 不 平等 含义 及 影响 不 平等 的 条 件 的 定理 ， 我 都 要 加 以 
详细 的 阐述 。 我 还 将 详细 考察 马克 思 关 于 随 着 财富 的 日 益 集 
中 无 产 阶级 将 愈 来 愈 贫穷 的 理论 。 在 第 四 章 ， 我 将 分 析 由 单 


一 参数 所 描述 的 异 质 性 ， 紧 接着 就 分 析 由 多 个 参数 所 描述 的 “ 


复合 异 质 性 。 在 第 五 章 ， 我 将 对 复合 参数 及 其 社会 交往 、 冲 
突 和 结构 变迁 的 相关 关系 的 意义 作 较 为 全 面 的 论述 。 

然后 ， 我 就 转 去 分 析 亚 结构 及 亚 结 构 与 社会 结构 的 关 
系 。 在 此 以 前 的 研究 主要 集中 在 群 际 交往 上 ， 在 第 六 章 ， 我 
则 集中 论述 内 群体 交往 、 社 会 变迁 过 程 促 进 内 群体 交往 及 这 
些 过 程 是 如 何 加 强 结构 条 件 对 内 群体 交往 的 影响 ， 通 过 这 些 
论述 ， 我 也 就 阐明 了 结构 效应 这 个 概念 。 人 口 在 不 同 社区 的 
区 位 分 布 则 是 第 七 章 所 要 论述 的 内 容 。 在 讨论 城市 化 之 后 ， 
我 便 着 手 考察 社区 内 部 和 各 社区 之 间 的 各 种 分 化 形式 对 社会 
、 整合 的 影响 ， 那 些 从 中 推演 出 的 定理 则 被 包容 在 更 一 般 的 定 
理 中 ,后 者 所 论述 的 是 亚 结构 内 部 和 各 亚 结构 之 间 的 分 化 作 
用 。 整 个 第 八 章 分 析 了 劳动 分 工 。 劳 动 分 工 是 一 种 异 质 性 形 
式 ， 它 本 身 表现 为 两 种 相对 照 的 形式 ， 即 常规 化 和 专家 的 专 
业 化 。 在 这 里 要 论述 的 主要 论题 就 是 促进 劳动 分 工 的 条 件 ， 
劳动 分 工 包括 工作 组 织 内 部 的 劳动 分 工 和 各 工作 组 织 之 间 的 
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劳动 分 工 ， 此 外 我 还 讨论 了 劳动 分 工 对 不 平等 的 影响 。 在 第 
九 章 我 所 论述 的 则 是 权力 在 三 个 方面 上 的 概念 差别 ， 紧 接着 
我 就 分 析 权 力 的 集中 与 联合 以 及 它们 对 群体 冲突 和 阶级 冲突 
的 影响 。 在 最 后 一 章 ， 我 将 集中 列举 出 我 所 推演 出 来 的 所 有 
定理 。 
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第 二 章 ”规模 与 数量 


群体 规模 和 社会 位 置 的 占 居 者 的 数量 是 在 不 断 变化 的 ， 
社会 或 其 他 任何 一 种 较 大 的 集体 的 基本 结构 条 件 就 是 由 社会 
位 置 组 成 的 。 这 些 条 件 并 不 是 永恒 不 变 的 ， 它 们 也 在 不 断 邮 
变化 着 ， 从 某 种 程度 上 说 ， 这 是 社会 流动 的 结果 。 结 构 条 件 
影响 社会 交往 过 程 ， 同 样 也 影响 社会 流动 过 程 (通过 在 社会 
结构 中 引起 变化 来 直接 和 间接 地 产生 这 一 结果 )。 这 些 影响 
就 是 本 章 所 要 讨论 的 对 象 。 

首先 我 们 要 提出 一 个 假设 ， 人 们 不 仅 与 他 们 自己 群体 的 
成 员 交 往 ， 而 且 还 与 其 他 群体 的 成 员 交 往 。 社 会 交往 是 指 两 
个 人 (不 管 这 两 个 人 之 间 的 关系 的 性 质 如 何 ) 之 间 实 际 的 直接 
互动 。 我 们 不 能 假定 每 一 群体 的 每 一 成 员 都 与 任 一 其 他 群体 
里 的 每 一 成 员 有 交往 ， 就 像 我 们 不 能 假定 某 个 群体 里 的 每 一 
成 员 都 与 自己 群体 里 的 所 有 其 他 成 员 都 有 交往 一 样 。 对 于 大 
群体 来 说 ， 后 一 个 假设 很 难 成 立 ， 而 前 者 对 于 许多 群体 来 说 
都 站 不 住 脚 ， 因 为 这 种 假设 只 适用 于 不 计 规 模 和 数量 的 群 
体 。 我 们 记 作 的 假定 是 ， 般 过 群体 成 员 间 的 直接 交往 ， 社 会 
中 的 每 一 个 群体 都 与 其 他 群体 建立 联系 。 所 有 的 群体 都 保持 
着 某 些 群 际 交往 ， 这 一 原理 是 被 当 作 一 个 原始 假设 而 介绍 
的 ， 对 于 那些 论述 由 一 单一 参数 所 定义 的 群体 的 定理 的 推演 
来 说 ， 它 是 原始 假设 ， 但 后 来 的 分 析 包 容 了 复合 参数 ， 这 种 
分 析 就 将 揭示 出 这 一 定理 可 以 从 其 他 原始 公理 中 推出 ， 这 就 
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意味 着 它 不 再 是 本 理论 的 一 个 原始 假设 ,人 @ 


群 际 交 往 


为 什么 有 些 群 体会 比 其 他 群体 有 广泛 的 群 际 交往 呢 ? 在 
群 际 交往 被 赋予 重 要 意义 的 情况 下 ， 这 是 一 个 重要 问题 。 我 
们 在 回答 这 个 问题 时 ， 必 须 考 虑 到 各 种 各 样 的 社会 交往 。 其 
中 具有 特殊 意义 的 就 是 婚姻 ， 是 黑人 的 种 族 通 婚 更 为 盛行 ， 
还 是 白人 的 种 族 通 婚 更 为 盛行 ? 交友 则 是 另 一 种 交往 形式 : 
是 犹太 教徒 所 结交 的 基督 教 秆 朋友 多 ， 还 是 基督 教徒 所 结交 
的 犹太 教徒 朋友 多 呢 ? 交往 总 是 与 时 间 联 系 在 一 起 的 ， 黑 人 
是 如 何 将 平均 的 时 间 量 花 在 与 白人 的 社会 交往 上 ， 而 白人 又 
是 如 何 将 平均 的 时 间 量 花 在 与 黑人 的 社会 交往 上 ? 我 们 还 应 
该 考虑 到 社会 交往 所 具有 的 特定 性 质 ， 犹 太 教徒 和 基督 教徒 
相 比 ， 谁 更 可 能 与 其 他 宗教 群体 的 成 员 发 生 婚前 性 交 ? 

对 于 这 样 的 特定 问题 ， 只 能 根据 经 验 的 研究 来 回答 ， 不 
过 ， 要 获得 回答 其 中 一 些 问 题 所 必需 的 材料 (如 婚前 性 关系 
的 次 数 和 所 占用 的 时 间 ) 是 很 不 容易 的 。 总 之 ， 需 要 有 一 个 
假设 来 指导 这 样 的 研究 一 一 即 研究 什么 群体 属性 会 造成 群 际 
交往 程度 上 的 差异 ,或 者 至 少 可 以 用 来 解释 该 研究 结果 。 有 一 
个 研究 就 检验 了 这 样 一 种 文化 假设 ， 即 不 同 教派 之 间 的 通婚 

@ 关于 从 该 定理 (人 们 都 有 群 际 交往 ) 的 其 他 命题 中 得 出 的 挫 论 ， 请 参看 
第 四 章 对 复合 异 质 性 的 分 析 。-- 且 把 复杂 结构 里 的 交叉 参数 考虑 进来 ， 这 一 定 
理 就 不 再 是 一 个 原始 命题 了 ， 但 在 介绍 其 他 假设 之 前 ， 对 于 单一 参数 的 分 析 来 
说 ， 它 却 是 一 个 原始 命 辆 。 劳 曼 (1973 年 ， 第 81 页 ) 对 宗教 群体 、 种 族群 体 及 职 
业 群 体 中 的 友谊 的 研究 所 揭示 的 情形 ， 就 像 这 里 所 假定 的 那样 “所 有 的 群体 都 


或 多 或 少 地 表现 出 这 样 一 种 强烈 趋势 ， 即 它们 都 想 与 其 中 那些 最 不 相同 的 群体 
的 成 员 建立 某 种 亲密 的 交往 ”。 
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程度 取决 于 它们 在 教理 或 价值 取向 上 的 相似 性 ( 比 勒 . 威 利 蒋 
和 本 德 ，1963 年 ) 但 也 有 证 据 否 定 这 种 候 设 。 另 一 研究 就 发 
. 现 了 耕 定 这 样 一 个 结构 假设 一 一 即 种 族 通婚 的 程度 取决 于 性 
比例 一 一 的 证 据 ( 伯 马 ，1963 年 )。 另 外 一 些 假设 也 可 以 从 有 
关 各 类 群体 的 属性 的 文献 中 推论 出 来 。 对 小 群体 的 歧视 常常 
被 认为 会 加 强 它们 的 内 群体 团结 ， 这 一 论断 说 明了 犹太 人 和 
黑人 的 通婚 率 及 群 际 交往 率 要 低 于 与 之 相对 的 大 群体 。 另 一 
HH, APRN, SHES, RABE RAE 
一 般 来 说 要 淡薄 一 些 ( 拉 泽 韦 艾 ，1961 年 )， 这 就 导出 这 样 一 
个 相反 的 预测 ， 即 与 基督 教徒 相 比 ， 犹 太 教徒 在 宗教 通婚 上 
受信 仰 的 约束 可 能 更 少 一 些 ， 因 而 更 有 可 能 涉及 宗教 通婚 。 
是 不 是 犹太 教徒 的 较 弱 的 宗教 信念 ， 也 使 得 他 们 特别 易于 与 
其 他 宗教 群体 的 成 员 发 生 婚 前 性 关系 ? 同样 ， 是 不 是 关于 性 
的 禁忌 较 少 使 得 黑人 常常 比 其 他 人 更 易于 与 其 他 种 族 的 人 发 
生 婚前 性 关系 ? 

与 基督 教徒 相 比 ， 犹 太 教徒 确实 更 可 能 与 其 他 宗教 群体 
的 成 员 发 生性 关系 ， 与 白人 相 比 黑人 确实 更 可 能 与 其 他 种 族 
的 人 发 生性 关系 。 这 种 情况 在 美国 是 如 此 ， 实 际 上 在 整个 西 
方 国家 都 是 如 此 。 其 原因 噬 不 是 犹太 教徒 在 宗教 上 不 够 虚 诚 
或 黑人 的 性 禁 鼠 较 少 ， 也 不 是 这 些 群 体 的 道德 感 更 低 。 其 原 
因 很 简单 ， 那 就 是 它们 所 拥有 的 人 数 要 少 于 与 之 相对 的 那些 
群体 。 如 果 社 会 被 分 为 两 个 规模 不 一 的 群体 ， 产 果 在 这 两 个 
群体 的 成 员 之 间 存 在 社会 交往 (假定 如 此 )， 那 么 从 处 辑 上 必 
然 得 出 这 样 的 结论 ， 小 群体 的 群 际 交 往 率 必然 超过 大 群体 
这 是 第 一 个 定理 ( 标 为 T-1*)。 : 


° 见 本 意 后 面 的 艇 要 。 一 一 译 者 注 * 
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通常 说 来 ， 在 两 个 群体 中 ， 小 群体 的 群 际 交 往 要 多 于 大 
群体 ， 当 然 ， 如 果 这 两 个 群体 间 没 有 任何 社会 联系 ， 那 就 另 
当 别 论 。 这 个 定理 适用 于 任何 两 个 群体 之 间 实 际 发 生 的 所 有 
二 人 式 交往 (dyadic association) 有 形式， 当然， 这 些 形式 必 
定 是 对 称 的 。 但 这 一 定理 不 适用 于 人 际 关系 中 的 偏爱 式 情 
感 ， 因 为 它们 常常 是 不 对 称 的 ， 同 时 ， 该 定理 也 不 适用 于 演 
讲 者 和 听众 之 间 的 关系 ， 不 适用 于 领袖 和 信徒 之 间 的 关系 ， 
因为 这 些 关 系 也 是 非 对 称 的 。 在 两 个 群体 中 ， 群 际 通婚 在 其 
中 每 个 群体 里 必然 涉及 到 相同 的 人 数 ， 因 此 群 际 通婚 率 一 一 
即 通过 通婚 的 人 数 除 以 群体 的 总 人 数 而 得 到 的 一 一 就 是 群体 
规模 的 一 个 反 函 数 。 这 对 其 他 群 际 交 往 一 一 如 婚前 性 关系 、 
结 友 以 及 其 他 任何 二 人 式 交 往 形 式 一 一 的 平均 数 来 说 也 是 如 
O 此 。 正 像 斯 廷 奇 坎 布 (1975 年 ， 第 607 页 ) 所 讲 的 那样 ， 这 一 

原理 不 仅 适用 于 友好 的 、 合 作 的 群 际 接触 ， 而 且 也 适用 于 会 
带 来 冲突 的 群 际 接触 。 

确实 ， 对 于 那些 排他 性 的 交往 (如 夫妇 关系 ) 来 说 ， 参 加 
的 人 数 必 定 是 而 且 也 只 能 是 一 样 的 。 对 于 非 排他 性 的 群 际 交 
往来 说 ， 双 方 参加 的 人 数 并 不 是 一 样 的 ， 因 为 一 个 人 可 以 跟 
许多 人 发 生 交往 。 但 是 ， 对 两 个 群体 来 说 ， 二 人 式 群 际 联系 
或 交往 的 总 数 必 定 是 相同 的 ， 这 样 就 使 这 些 交 往 的 平均 数 成 
了 改 体 规模 的 一 个 反 函 数 。 在 二 人 式 群 际 交 往 上 花 的 平均 时 
间 量 也 是 群体 规模 的 一 个 反 函 数 ， 因 为 对 两 个 群体 来 说 ， 交 
往 的 时 间 总 量 是 相等 的 。 这 样 ,在 两 个 群体 中 ,其 中 小 群体 的 
群 际 交 往 就 必然 比 大 群体 多 ， 这 或 者 是 因为 , 与 大 群体 相 比 ， 
小 群体 中 有 更 大 比例 的 成 员 结 交 了 群 际 交往 朋友 ， 并 花 更 多 
时 间 与 他 们 率 在 一 起 ; 或 者 是 因为 小 群体 成 员 有 较 多 的 群 上 际 
交往 朋友 ， 并 花 更 多 的 时 间 与 他 们 果 在 一 起 ， 或 者 是 因为 是 
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两 者 联合 作用 的 结果 。 

因此 ， 第 一 个 定理 和 群体 的 算术 属性 意 含 了 三 个 更 为 特 
定 的 定理 ， 它 们 共同 规定 了 群 际 交往 差异 所 具有 的 内 涵 。 对 
了 于 群体 的 任何 二 分 法 来 阅 ， 参 与 群 际 通婚 的 群体 成 员 比 例 是 
群体 规模 的 一 个 反 函 数 〈T-1.11)。 对 群体 的 任何 二 分 法 来 
说 ， 平 均 的 群 际 交往 朋友 数 是 群体 规模 的 一 个 反 函 数 《〈T- 
1,12)。 同 样 ， 对 群体 的 任何 二 分 法 来 说 ， 群 际 交往 所 占用 
的 平均 时 间 量 是 群体 规模 的 一 个 反 肖 数 〈T-1.13)®。 这 四 
1 及 从 它 那里 推演 而 来 的 三 个 定理 一 一 都 是 关 
于 群 际 交 往 率 上 所 存在 的 群体 差异 的 决定 论 命题 ， 而 不 是 或 
然 论 的 命题 ， 尽 管 这 样 的 交往 率 对 于 个 人 来 说 自然 只 具有 或 
然 性 。 这 些 定理 实际 上 是 同 义 反 复 的 ， 都 需 由 推演 出 它们 的 
那些 定义 来 确定 。 然 而 ， 同 义 反复 的 定理 并 非 没 有 用 途 。 它 
们 可 以 提供 一 些 在 其 前 提 中 并 不 明显 的 见解 ， 同 时 从 它们 那 
里 还 可 以 推广 出 其 他 非 同 义 反复 的 定理 来 。 

不 论 所 有 小 群体 ， 是 单独 地 存在 还 是 彼此 联合 ， 它 们 与 
大 群体 的 群 际 交往 多 于 大 群体 与 它们 的 群 际 交往 。 第 一 个 定 
理 (T~1 ) 就 意 含 了 这 一 定理 (T-1. 2) ， 同 样 它 还 意 含 了 这 一 
定理 的 三 个 特殊 论断 ， 小 群体 的 群 蒜 通婚 率 高 于 大 群体 (T- 


O 从 某 种 意义 上 讲 ， 定 理 的 编号 是 武断 的 ， 不 过 ， 依 照 这 样 的 顺序 ， 我 
们 可 以 使 读者 盟 肪 我 们 对 定理 讨论 的 先后 关系 。 我 们 所 遵循 的 一 个 粗略 的 规则 
那 就 是 ， 用 相同 的 第 一 位 数字 来 代表 关系 十 分 紧密 的 那些 定理 (例如 ，T-1,1， 
T-1.2)， 用 相同 的 头 两 位 数字 (例如 ，T-1.11，T-1.12) 来 表示 在 实际 上 完全 
相同 的 那些 命题 ， 只 不 过 这 些 命题 用 不 同 的 操作 标准 来 衡量 同一 个 概念 (就 像 
我 在 这 里 所 作 的 那样 ) ， 或 用 一 个 理论 术语 去 代替 一 个 操作 标准 。 不 过 这 样 的 
区 别 并 不 明显 。T-1。11，T-1。12 和 T-1.13 RTE FRH HERA LIS 
不 同 的 交往 形式 所 作 的 盖 述 ， 并 用 两 位 数 来 表示 ， 而 不 是 被 当 作 群 际 交往 这 个 
` 更 宽泛 的 概念 的 标准 。 
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1.21); 小 群体 的 平均 群 际 交往 朋友 数 多 于 大 群体 (T-1.22)8 
同样 ， 在 群 际 交往 方面 ， 小 群体 在 群 际 交往 上 花 的 平均 时 间 
量 多 于 大 群体 (T-1.23)。 

广泛 地 与 有 着 不 同 缘 景 和 经 验 的 那些 人 发 生 交 住 ， 可 能 
会 使 人 们 变 得 更 为 宽容 , 拓宽 他 们 的 视野 , 并 给 他 们 提供 智慧 
活力 ( 齐 美 尔 ，1908 年 ， 第 685 ~687 Bis 维 布 伦 ，1919 年 
户 因 ，1948 年 ， 第 186~200 Ws PRB, 1956 Æ), WRR 
交往 产生 这 样 的 心理 结果 ， 那 么 那些 定理 就 意 含 了 结构 条 件 
能 够 增加 小 群体 的 成 员 的 宽容 精神 ， 拓 宽 其 视野 并 激发 他 们 
的 智力 活动 ， 但 对 大 群体 的 成 员 产 生 相 反 的 影响 。 当 然 ， 并 
不 是 所 有 小 群体 中 有 更 多 的 成 员 的 智力 努力 都 会 成 功 ， 因 为 
这 样 的 成 功 还 取决 于 其 他 多 种 条 件 ， 如 没有 歧视 ， 了 到 得 必要 
教育 所 需 的 充足 资源 。 但 是 下 面 这 样 的 推测 并 不 是 难以 令 人 
置信 的 : 不 管 相 中 和 的 条 件 如 何 ， 由 于 结构 制约 的 影响 ， 小 
群体 具有 更 多 的 刺激 性 社会 经 验 ， 因 此 它们 被 认为 比 大 群体 
有 更 大 比例 的 成 员 在 知识 追求 上 做 出 贡献 。 有 人 作 了 这 样 
的 设想 ， 美 国 辕 人 -一旦 不 再 经 受 强烈 的 种 族 岐 视 和 极度 贫穷 
的 困扰 时 ， 他 们 会 有 更 多 的 人 在 脑力 工作 上 取得 成 功 ， 就 像 
其 他 小 群体 比如 犹太 人 (麦克 莱 兰 ，1961 年 ,第 364 ~ 36750) 
那样 明显 。 这 一 设想 并 非 完 全 没有 根据 ， 最 近 的 研究 就 为 它 
提供 了 佐证 ， 这 一 研究 发 现 ， 当 黑人 的 最 初 的 不 利 条 件 被 
控制 以 后 ， 他 们 的 教育 成 就 要 超过 自 人 GSA, 
1976 年 ) 。 

大 群体 里 的 大 多 数 成 员 与 小 群体 的 成 员 并 没有 亲密 的 交 
H (T-1.3)。 大 多 数 美国 白人 没有 黑人 朋友 ， 在 他 们 的 朋友 
中 ， 也 没有 奇 卡 诺 人 和 日 本 人 。 如 果 不 存 任何 偏见 ， 那 么 对 
此 只 能 作出 这 样 的 解释 ， 一 个 简单 的 原因 就 是 ， 小 群体 没有 
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是 够 多 的 成 员 ， 因 此 使 得 他 们 不 能 与 大 群体 的 所 有 或 大 多 数 
成 员 交 朋友 。 主 张 自 由 的 美国 白人 确信 自己 并 没有 什么 敢 视 
黑人 的 偏见 ， 因 此 他 们 有 时 不 解 地 问 ， 为 什么 他 们 常常 只 有 
极 少数 的 黑人 朋友 ， 或 者 根本 就 没有 黑人 朋友 。 结 构 条 件 又 
如 何 解释 这 种 现象 呢 ? 尽管 任何 一 个 白人 都 可 能 交 上 一 些 黑 
人 朋友 ， 但 实际 上 大 多 数 和 白人 都 没有 交 上 黑人 朋 友 。T-1.3 
是 从 T- + 推演 来 的 ， 它 之 所 以 被 严格 地 推论 出 来 ， 仅 仅 是 
为 了 解释 亲密 的 交往 朋友 而 不 是 为 了 解释 泛泛 的 接触 (这 就 
是 说 ，T-1.3 是 从 T- 1 和 亲密 交往 朋友 的 定义 中 推出 来 的 )。 
其 原因 是 ， 一 个 人 会 与 很 多 不 同 的 其 他 人 有 泛泛 的 接触 ， 但 
只 与 极 少数 人 有 亲密 交往 。 亲 密 的 交往 朋友 被 定义 为 一 个 人 
能 结交 的 极 少数 的 那些 人 。 在 美国 ， 所 有 的 白人 都 会 与 黑人 
有 泛泛 的 接触 ， 但 是 假使 一 个 普通 黑人 所 接触 到 的 白人 数 大 
大 地 多 于 一 10 倍 于 一 一 一 个 普通 白人 所 接触 的 黑人 数 ， 而 
对 亲密 的 交往 朋友 来 说 ， 就 不 会 存在 这 样 的 差别 。 实 际 上 ， 
经 验 材料 表明 ， 大 多 数 白 人 甚至 不 兽 和 黑人 这 一 少数 民族 有 
过 泛泛 的 接触 。 威 廉 斯 (1964 年 ， 第 245 WEM, ERRE 
拉 ， 没 有 一 个 黑人 报告 说 他 们 与 其 他 群体 没有 任何 社会 接 
触 ， 但 有 67%% 的 白人 (构成 一 个 大 群体 ) 却 报告 说 他 们 与 其 他 
群体 没有 任何 社会 接触 。 

两 个 群体 在 规模 上 的 差异 越 大 ， 那 么 它们 在 彼此 的 群 际 
交往 率 上 的 不 一 致 性 就 越 大 (T-1.4) 。 群 际 交往 中 的 不 一 致 
性 就 是 群体 规模 差异 的 一 个 反 函 数 ， 不 管 群 际 通婚 者 占 的 百 
分 比 、 群 际 交往 朋友 的 平均 数 ， 以 及 这 些 交往 所 占 的 平均 时 
间 量 是 否 被 考虑 到 。 小 群体 的 规模 越 小 ， 那 么 它 的 成 员 在 与 
大 群体 成 员 的 交往 中 所 扮演 的 角色 越 多 ， 而 大 群体 的 成 员 在 
与 小 群体 成 员 的 交往 中 所 扮演 的 角色 却 越 少 ， 其 结果 就 是 ， 
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这 二 者 的 其 异 越 大 。 这 又 是 一 个 决定 论 命题 , 而 且 实 际 上 也 就 
是 一 个 同 义 反复 的 命题 但 是 , 被 推演 出 来 的 所 有 有 关 二 分 式 
群体 的 定理 都 意 含 了 有 关 社 会 中 的 所 有 群体 的 或 然 论 命题 。 

对 于 那些 由 一 个 特定 类 别 参 数 来 区 别 的 群体 来 说 ， 群 际 
交往 率 可 能 会 随 着 群体 规模 的 不 断 减 小 而 增加 (T-1.5). 4 
果 在 群体 的 任何 一 种 二 分 法 中 小 群体 的 群 际 交往 率 都 高 子 大 
群体 (T-1)， 那 么 由 此 可 以 推断 ， 所 有 小 群体 的 平均 交往 率 
必定 高 于 所 有 大 群体 ， 不 管 对 这 些 群 体 怎 样 按 规模 划分 为 小 
群体 和 大 群体 都 是 恕 此。 尽管 这 并 不 排除 这 样 的 情形 ， 即 与 
某 些 大 群体 相 比 ， 某 些小 群体 的 群 际 交 往 率 要 低 些 ， 但 是 这 
也 意 含 了 任何 一 个 小 群体 与 其 他 任 一 特定 群体 以 及 其 他 所 有 
群体 的 群 际 交往 率 可 能 高 于 任何 一 个 大 群体 的 同类 群 际 交 往 
率 。 我 们 还 能 相应 地 推论 出 有 关 群 体 规模 差别 对 和 双 婚 、 群 际 
交往 朋友 的 平均 数 和 群 际 交往 所 花 的 平均 时 间 量 的 影响 的 或 
然 论 定理 ， 同 时 我 们 也 能 推论 出 有 关 群 际 交 往 率 的 不 一 致 性 
的 或 然 论 定理 。 我 们 可 以 将 T-1. 5 更 为 简单 地 陈述 为 ， 册 一 
特定 参数 来 划分 的 那些 群体 的 规模 与 它们 的 群 际 交往 范围 成 
负 相 关 关系 。 

各 参数 在 特色 方面 是 有 所 不 同 的 ， 某 些 类 别 参 数 比 其 他 ， 
参数 较 大 地 限制 群 际 交 往 。 对 群 际 通婚 所 作 的 一 项 研究 调查 
( 巴 伦 ，1951 年 ) 得 出 这 样 的 结论 ， 某 些 种 族 盖 异 对 于 婚姻 的 
阻碍 要 比 宗教 差 异 大 ， 而 其 他 种 族 差异 对 于 婚姻 的 阻碍 则 比 
宗教 差异 小 。 这 样 的 特色 差异 使 由 不 同 参 数 界定 的 结构 条 件 
对 群 际 交往 的 影响 显得 不 能 直接 进行 比较 ， 这 就 说 明了 为 何 
_T-1.5 所 论述 的 是 由 一 个 单一 参数 所 描述 的 群体 规模 的 差异 : 
(其 他 定理 都 隐 含 了 这 一 点 ， 因 为 一 种 二 分 法 只 对 单一 参数 
而 言 )。 人 们 几乎 不 可 能 预测 到 , 与 白人 结婚 的 黑人 比例 要 高 
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于 与 蓝 眼 人 结婚 的 黑 眼 人 比例 ， 尽 管 在 美国 黑人 确实 要 比 蓝 
眼 人 少 ， 因 为 在 美国 的 社会 生活 中 ， 所 谓 的 肤色 要 比 眼 睛 颜 
色 更 有 特色 @ 。 对 于 各 个 群体 来 说 ， 一 个 特定 参数 的 特色 可 
能 也 是 不 一 样 的 。 例 如 ， 对 于 其 成 员 非 常 虔诚 的 那些 宗教 群 
体 来 说 ， 宗 教 的 特色 可 能 比 对 其 他 教派 来 说 更 为 突出 。 但 我 
的 理论 没有 详细 探讨 这 种 文化 因素 ， 因 为 它 明 显 地 限于 狭义 
上 所 理解 的 结构 条 件 对 社会 生活 的 重要 意义 上 。 这 意味 着 一 
些 影响 社会 交往 的 已 知 条 件 有 意 地 被 忽略 控 ， 但 这 样 的 问题 
便 提出 来 ， 即 这 一 理论 忽略 了 如 此 多 因素 ， 因 而 是 否 使 它 的 
结构 性 命题 得 不 到 经 验 的 佐证 。 

对 群 际 通 婚 和 其 他 群 际 交往 的 研究 表明 ， 事实 并 非 如 
此 ， 尽 管 这 一 研究 揭示 出 T-1.5 HERRAR., Mit, Bee 
《1962 年 ) 对 宗教 性 群 际 通婚 的 调查 研究 则 指出 ， 影 响 群 际 通 
婚 的 一 个 常 被 观察 到 的 群体 属性 就 是 群体 在 其 社区 中 的 相对 
规模 。 托 马 斯 (1951 年 ， 第 489 页 ) 从 他 对 主教 辖区 的 记录 的 
分 析 中 也 得 出 这 样 的 结论 , “影响 C 天 主教 徒 ) 群 际 通婚 率 的 
一 个 主要 因素 是 天 主教 徒 在 总 人 口中 占 的 百 分 b”. W 克 和 
他 的 同事 (1957 年 ) 曾 发 现 ， 天 主教 徒 在 加 拿 大 某 个 省 中 占 
的 百分比 与 参与 群 际 通婚 的 天 主教 徒 的 百分比 之 间 成 一 种 完 
全 的 负 定 序 相关 。 前 面 所 提 及 的 那 两 个 研究 起 初 都 曾 检 验 过 
各 种 不 同 的 假设 ， 它 们 都 发 现 群体 规模 对 群 际 通婚 会 产生 很 
强 的 消极 影响 。 在 伯 马 (1963 年 ， 第 160 页 ) 对 洛杉矶 的 种 族 
之 间 通 婚 的 研究 中 ， 有 关 7 个 种 族群 体 的 资料 都 表明 ， 对 于 


@ 我 过 去 党 党 认为 眼睛 的 颜色 就 是 生物 特性 的 一 个 例子 ，。 它 与 社会 交往 
无 关 ， 但 是 最 近 我 偶然 翻阅 到 一 本 参考 书 〈 贝 雷 尔 和 斯 坦 纳 ，1946 年 ， 第 309 
DD, Belk T ERE (190744) BEAVER, BH STH JAH ER BS 
:的 人 的 通婚 率 常常 是 不 均衡 的 。 
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男性 来 说 ， 群 体 规模 和 群 际 道 婚 率 之 间 存 在 着 一 种 完全 的 人 筑 
定 序 相关 ， 而 对 女性 来 说 情况 基本 上 也 是 如 此 。 比 勒 和 他 的 
同事 们 (1963 年 ) 发 现 ， 制 约 13 个 宗教 群体 之 间 的 通婚 率 的 并 
不 是 宗教 教理 的 亲 和 性 ， 而 主要 是 群体 的 规模 ， 同 时 他 们 的 
资料 也 揭示 出 在 群体 规模 和 群 际 通 婚 率 之 间 的 负 定 序 相关 
是 -0.79( 这 是 从 他 们 的 第 三 个 表 中 计算 出 来 的 ) RR GE 
(the Mennonites) 的 情况 却 是 一 个 反例 ， 尽 管 他 们 的 群体 规 
模 低 于 平均 水 平 ,但 他 们 与 其 他 群体 的 通婚 率 却 最 低 , 这 一 情 
形 可 能 最 充分 地 反映 了 强烈 的 宗教 信仰 对 群 际 通婚 的 阻碍 作 
用 ， 而 地 域 上 的 隔离 还 会 强化 这 种 阻碍 作用 。 

群体 规模 对 群 际 交往 的 消极 影响 并 不 限于 婚姻 ， 同 样 也 . 
不 限于 西方 文化 。 例 如 ， 有 人 已 发 现 ， 在 美国 的 儿 个 社区 
里 ， 种 族群 体 的 规模 与 种 族 之 间 友 好 的 社会 交往 呈 负 相关 。 
鞭 至 当 确 立 极度 亲密 的 社会 关系 的 机 会 被 控制 后 ， 其 情形 仍 
是 如 此 。 威 廉 斯 (1964 年 ， 第 162 页 ) 观 察 到 : “一 般 说 来 ， 小 
群体 的 成 员 会 说 在 所 有 机 会 中 最 有 可 能 与 大 群体 成 员 交 往 。” 

对 其 他 文化 中 的 婚姻 的 研究 ， 同 样 证 实 了 这 一 定理 (T- 
1.5)。 巴 恩 斯 (1949 年 ) 从 他 对 初级 社会 的 研究 中 得 出 这 样 的 
结论 ， 居 民 群 体 、 种 族群 体 或 宗教 群体 越 小 ， 其 外 婚 的 比率 
就 成 高 。 确 实 ， 甚 至 就 是 乱伦 禁忌 及 对 它 的 遵从 ， 似 乎 都 反 
喘 出 由 群体 规模 所 产生 的 结构 抑制 。 小 的 素 族 寿 体 比 大 的 亲 : 
族群 体 更 有 可 能 实行 族 外 婚 ( 近 耶 ，1953~1954 年 : 古 德 ， 
1964 年 ); 族 外 婚 规 则 在 小 的 亲族 群体 中 易于 被 更 严格 地 实 - 
施 ( 阿 德 勒 ，1954 年 )， 它 们 在 那里 比 在 大 的 亲族 群体 中 更 少 . 
地 被 违反 ( 洛 布 ，1933 年 ) 。 这 些 发 现 部 说 明 ， 甚 至 就 是 像 族 

* £GR— 新教 的 一 个 派别 ， 不 售 原罪 ， 反 对 战争 、 洗 礼 ， 还 反对 与 其 . 
他 教派 的 人 通婚 。 一 一 译 者 注 
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外 婚 这 样 的 基本 文化 规范 和 活动 都 会 发 展 并 且 会 发 生变 化 ， 
以 对 现存 的 和 变化 中 的 结构 条 件 作 出 反应 ， 因 为 亲族 群体 的 
规模 不 是 恒定 不 变 的 ， 而 会 受 干旱 和 流行 传染 病 这 样 的 外 部 
条 件 影响 而 发 生变 化 。 另 一 方面 ， 结 构 制约 对 社会 交往 的 影 
响 也 会 受 文化 因素 ， 例 如 人 们 的 种 族 特 色 所 减缓 。 

种 族 对 社会 交往 的 重要 意义 并 不 是 在 所 有 社会 中 都 相同 
的 。 在 一 些 国家 ， 种 族 的 差异 对 亲密 的 社会 交往 的 抑制 作用 
要 比 其 他 国家 大 ， 同 样 在 像 美国 这 样 人 种 混杂 的 大 国 中 ， 某 
些 地 区 的 种 族 差异 对 亲密 的 社会 交往 的 抑制 作用 要 大 于 另 一 
些 地 区 。 希 尔 (1966 年 ) 对 美国 5 个 非 南 方 州 中 的 黑人 和 自 人 
的 通婚 作 了 分 析 ， 他 发 现 夏 威 夷 州 和 密 执 安 州 在 种 族 特色 上 
的 差异 特别 明显 。 种 族 特 色 在 夏威夷 并 不 突出 ， 正 如 夏 威 殉 
的 种 族 之 间 通 婚 要 比 密 执 安 州 更 盛行 所 说 明 的 。 如 傈 黑人- 
白人 的 通婚 在 夏威夷 较 普 遍 ， 那 自然 就 意味 着 ， 与 白人 结婚 
的 黑人 比例 以 及 与 黑人 结婚 的 白人 比例 在 那里 都 高 于 密 执 
安 。 在 夏 威 更 ， 黑 人 在 总 人 口中 占 的 比例 (1 %) 低 于 密 执 安 
(11%)， 但 是 在 夏 成 夷 有 许多 黑人 与 白人 通婚 (12%6) ， 而 在 
。 密 执 安 却 很 少 有 黑人 与 卢 人 通婚 (1 %) ， 这 一 事实 应 证 了 理 
论 上 所 预测 的 负 相 关 。 然 而 ， 在 夏威夷 ， 白 人 的 比例 要 低 于 
密 执 安 ， 与 黑人 通婚 的 白人 的 比例 也 是 如 此 ， 这 一 情形 与 
T -1.5 不 相符 合 。 各 社会 或 它们 的 组 成 部 分 在 某 个 参数 特色 
上 的 差异 以 相似 的 方式 影响 各 种 群体 ， 这 既 没 有 证 实 本 理 
论 ， 也 没有 与 它 发 生 了 矛盾 ， 尽 管 它们 表明 了 本 理论 能 作出 预 
测 的 限度 。 现 在 ， 我 将 着 手 分 析 某 些 影响 特色 的 结构 条 件 。 

对 赁 一 个 参数 来 区 分 的 所 有 群体 来 说 ， 该 参数 不 必 具 有 
相同 的 特色 。 在 其 信徒 很 虔诚 的 教派 中 ， 宗 教具 有 特殊 的 特 
色 ， 这 就 可 以 解释 孟 诺 教 徒 与 其 他 群体 的 通婚 率 为 什么 很 低 
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的 原因 , 前 面 已 指出 过 , 孟 诺 教 低 群 际 通婚 率 是 了 -1,5 的 一 个 
反例 。 还 有 一 个 反例 就 是 犹太 教徒 的 外 婚 率 ， 对 此 所 作 的 许 
多 研究 都 表明 ， 他 们 的 外 婚 率 你 于 清教徒 和 天 主教 徒 ( 例 如 ， 
肯尼迪 ，1944 年 ， 客 利 克 ，1960 年 ， 扬 格 ,1968 年 ), REI 
太 教 徒 在 美国 人 口中 所 占 的 比例 要 小 于 天 主教 徒 和 清教徒 。 
其 原因 就 是 ， 天 主教 徒 和 清教徒 之 间 通 婚 的 可 能 性 要 大 于 他 
们 与 犹太 教徒 之 间 的 通婚 ， 这 显然 是 因为 天 主教 徒 和 清教徒 
都 是 基督 教徒 的 缘 放 。 事 实 上 ， 认 为 基督 教 和 从 和 犹太 教徒 之 
间 的 差异 同 天 主教 秆 和 清教徒 之 间 的 差异 都 属 同一 个 分 析 层 
次 的 观点 是 错误 的 ， 就 如 同 把 两 个 城市 的 差异 等 同 于 其 中 某 
个 城市 中 的 两 个 邻里 的 差异 的 观点 是 错误 的 一 样 。 某 些 类 别 
参数 会 在 各 群体 之 间距 可 以 划 出 较 宽 的 界限 ， 又 可 以 划 出 较 
细小 的 界限 。 由 此 看 来 ， 宗 教 使 基督 教徒 、 犹 太 教 徒 、 穆 斯 
林 和 其 他 一 些 大 教派 的 信徒 之 间 划 出 了 很 宽 的 界限 ， 而 在 天 
主教 徒 和 清教徒 之 间 划 出 了 较 狭 小 的 界限 ， 在 一 些 特 定 教派 
之 间作 了 更 细小 的 划分 。 狐 太 教徒 同 天 主教 徒 以 及 同 清 教徒 
的 结婚 率 都 要 高 于 天 主教 徒 与 犹太 教 的 结婚 率 以 及 清教徒 与 
犹太 教徒 的 结婚 率 ， 这 对 于 T -1. 5 来 说 只 是 极 微弱 的 经 验 估 
证 ， 因 为 尽管 了 -1.5 实 际 上 是 一 种 数学 必然 性 ， 虽 然 并 不 完 
全 是 这 样 。@ 尽管 一 个 参数 在 其 主要 划分 和 次 要 划分 之 间 存 
在 的 区 别 解 释 了 下 列 现象 的 原因 ， 即 当 清 教 徙 、 天 主教 徒 和 
犹太 教徒 被 看 作 是 同等 的 范 财 时 群 际 通婚 上 为 什么 还 有 可 观 
察 到 的 差别 ， 但 是 这 些 差别 必定 会 被 看 作 是 T-1.5 的 否定 证 
据 。 作 为 一 个 或 然 论 定理 ，T -1.5 不 会 被 个 别 反 例 所 否定 ， 
但 是 ， 如 果 有 许多 反例 被 找到 ， 那 么 它 当 然 会 被 否定 掉 。 


四 ” 它 只 对 两 个 群体 来 说 是 一 种 数学 必然 性 ， 正 如 T- 工 那样 对 于 三 个 群 
体 来 说 ， 它 就 不 再 完全 具有 数学 上 的 必然 性 了 。 
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社会 交往 的 各 个 方面 


理论 分 析 没有 必要 去 关心 量度 技术 及 其 他 研究 程序 的 细 
节 。 不 过 ， 对 一 个 系统 理论 所 使 用 的 那些 概念 进行 阐 析 和 精 
确 的 描述 ， 经 常 需要 考虑 到 作为 这 些 概念 的 操作 标准 的 那些 
量度 的 性 质 。 这 对 一 个 有 关 由 定量 术 洛 来 概 化 的 社会 结构 理 
论 来 说 就 特别 重要 。 经 验 技术 与 概念 的 操作 标准 之 间 的 界限 
并 不 明显 。 但 要 粗略 地 勾画 一 下 这 条 界限 ， 月 的 在 于 便于 作 
这 样 的 研究 : 不 探讨 在 研究 中 如 何 搜集 有 关 个 人 的 可 靠 资 
料 ， 而 是 在 一 定 程度 上 去 分 析 如 何 将 有 关 个 人 的 资料 组 织 成 
和 量度， 以便 反 映 出 在 理论 上 相关 的 社会 结构 特性 。 

前 面 的 分 析 记 使 用 的 那些 术语 隐 含 着 各 社会 交往 之 间 的 
区 别 ， 因 而 有 必 蛮 加 以 阐释 。 群 际 交 往 的 三 个 方面 是 根据 下 
面 这 样 两 个 社会 交往 维度 而 得 以 区 分 的 ， 第 一 ， 社 会 交往 涉 
及 的 是 排他 性 朋友 (一 个 人 仅 有 一 个 排他 性 朋友 )， 还 是 非 排 
他 性 朋友 ， 第 二 ， 考 虑 的 是 交往 朋友 数 ， 还 是 交往 上 所 花 的 
时 词 悬 。 夫 妻 就 是 排他 性 交往 朋友 的 主要 类 型 :另外 一 类 排 
他 性 交往 朋友 就 是 最 知心 的 朋友 。 这 样 两 个 维度 产生 出 群 际 
交往 的 三 个 方面 ， 这 三 个 方面 就 是 上 面 所 叙述 的 那些 定理 所 
使 用 的 那些 术语 ， 群 际 通 婚 的 百分比 、 群 际 交 往 朋友 的 平均 
数 、 群 际 交往 所 占 的 平均 时 间 量 。 这 三 个 方面 并 未 穷尽 分 析 
维度 的 逻辑 可 能 性 。 因 此 ， 人 们 还 可 以 区 别 出 只 与 非 排 他 性 
交往 朋友 在 一 起 所 花 的 时 间 量 和 只 与 排他 性 交往 朋友 在 一 起 
所 花 的 时 间 量 ， 以 及 与 这 两 类 朋友 在 一 起 所 花 的 时 间 量 。 内 
群体 交往 也 可 以 通过 相同 的 方式 得 以 概 化 。 尽 管 对 个 体 成 员 
作 了 二 分 式 的 划分 ， 但 对 于 群体 来 说 ， 排 他 性 的 群 际 (或 内 
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群体 ) 交往 骨 友 是 这 样 一 个 变量 ， 即 变化 域 为 0 310%., T 
人 结交 的 非 排 他 性 群 际 (或 内 群体 ) 交往 朋友 的 数量 在 亲密 交 
往 中 变化 不 大 ， 而 在 泛泛 的 社会 交往 中 却 变化 很 大 。 不 过 ， 
一 个 群体 的 交往 朋友 平均 数 必 定 是 确定 的 ， 并 有 一 个 相当 高 
的 理论 上 眼 。 对 于 个 人 和 群体 来 说 ， 与 某 些 交往 朋友 在 一 起 
花 的 时 间 量 会 在 零 与 一 个 很 高 的 理论 上 限 之 间 发 生变 化 。 

我 们 还 可 以 对 交往 朋友 的 平均 数 和 交往 所 占 的 平均 时 间 
量 作 进 一 步 的 区 分 。 上 面 那些 定理 不 仅 适 用 于 (群体 中 每 个 
人 的 ) 交 往 朋友 总 人 数 以 及 与 他 们 交往 所 花 的 总 的 时 间 量 , 而 
且 还 适用 于 其 中 任何 一 个 数量 的 亚 组 ， 也 就 是 说 ， 它 们 适用 
于 任何 特定 类 的 交往 朋友 数 、 任 何 特定 类 的 交往 次 数 ， 与 一 
特定 类 的 交往 朋友 在 一 起 所 花 的 时 间 ; 某 一 特定 的 交往 所 占 
的 时 间 。 例 如 ， 这 些 定理 适用 于 互 为 的 朋友 数量 ， 有 固定 联 
系 的 熟人 的 数量 ， 公 务 交往 的 朋友 数量 ， 处 在 彼此 互动 的 同 
事 的 数量 。 但 这 些 定理 不 适用 于 诸如 雇员 数 或 下 属 数 这 样 的 
非 对 称 关 系 ， 因 而 这 些 关系 需要 另 加 讨论 。 而 且 ， 这 些 定理 
只 适用 于 任何 特定 对 称 的 二 人 式 社会 交往 ， 比 如 性 交 、 国 绕 
某 个 特定 主题 进行 的 交谈 、 亲 有 易 、 玩 牌 或 拳击 。 

当然 ， 并 不 是 所 有 的 社会 交往 形式 都 加 强 社会 关系 并 促 
进 社会 整合 。 冲 突 就 是 非 整 合 性 的 社会 互动 。 我 们 在 后 面 
《第 五 章 和 第 九 章 ) 将 对 它 作 专门 的 分 析 。 许 多 定理 所 论述 的 
就 是 社会 交往 的 整合 意义 ， 而 且 在 这 些 定理 中 ， 社 会 交往 这 
一 概念 仅 限于 趣味 相投 的 人 们 自愿 进行 的 社会 接触 ， 而 排除 
了 像 拦 路 抢 动 那样 的 纯粹 冲突 、 诸 如 拘捕 那样 的 强制 性 接触 
也 许 还 要 排除 像 超级 商场 的 顾客 和 出 纳 员 之 间 那 样 的 纯粹 工 
具 性 互动 。 在 经 验 研究 中 要 作出 如 此 区 分 可 能 相当 困难 , 因为 
许多 社会 交往 都 是 混合 游戏 , 既 包 含 冲 突 因素 ,又 包含 整合 因 
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素 。 不 过 , 这 只 是 研究 程序 中 一 个 技术 问题 从 理论 角度 来 看 ， 
只 要 指明 这 些 定理 适用 于 加 强 社会 关系 的 社会 交往 的 那些 亚 
组 就 够 了 ， 不 管 对 这 些 亚 组 的 可 靠 测量 存在 什么 问题 。 

群 际 交 往 的 第 四 个 方面 是 对 其 他 三 个 方面 的 补充 ， 它 就 
是 一 个 群体 与 群 际 接触 的 相对 隔离 ， 正 如 没有 任何 群 际 接触 
的 群体 成 员 所 占 的 比例 所 表明 的 。 对 于 个 人 来 说 ， 隔 离 就 是 
指 群 际 交往 朋友 或 与 群 际 交往 朋友 在 一 起 所 花 的 时 间 的 绝对 
最 小 量 一 一 零 ， 这 对 于 交往 人 数 和 时 间 来 说 自然 是 一 样 的 。 
将 所 有 个 人 二 分 式 地 划分 为 没 参 与 群 际 交往 的 人 和 参与 一 些 
群 际 交往 的 人 ， 会 给 群体 提供 了 新 的 资料 ， 以 补充 群 际 交往 
的 其 他 方面 所 提供 的 资料 。 群 际 交往 的 平均 范围 揭示 不 出 ， 
究竟 是 大 多 数 群体 成 员 人 参与 群 际 交 往 ， 还 是 大 多 数 群体 成 员 
都 没有 参与 群 际 交 往 而 只 有 少数 群体 成 员 参 与 群 际 交往 。 例 
如 ， 本 土 出 生 的 美国 人 平均 结交 1.5 个 在 国外 出 生 的 交往 朋 
友 ， 这 或 是 因为 大 多 数 本 土生 的 人 只 与 1 个 或 2 个 在 国外 出 
生 的 人 交往 ， 或 者 是 因为 大 多 数 本 土生 的 人 根本 就 不 和 在 国 
外 出 生 的 人 交往 而 具有 少数 本 土生 的 人 与 很 多 在 国外 出 生 的 
人 相交 往 。 隔 离 这 个 概念 恰好 涉及 到 这 种 差异 。 一 个 群体 中 
与 另 一 群体 的 人 没有 任何 交往 或 没有 亲密 交往 的 人 所 占 的 比 
例 是 一 个 很 有 意义 的 概念 ， 但 是 ， 在 另 一 个 群体 中 没有 排他 
性 交往 朋友 的 人 所 占 的 比例 却 没 有 什么 意义 ， 同 时 不 能 提供 
什么 额外 的 信息 资料 ， 因 为 它 就 是 在 另 一 群体 中 结交 排他 性 
交往 朋友 的 人 所 占 的 比例 的 一 个 数学 余数 .@ 隔离 和 其 他 三 


外 ”不 过 ， 一 个 量度 上 的 变化 率 与 该 量度 的 数学 余数 上 的 那些 变化 率 是 不 
一 样 的 。 例 如 ， 当 参与 群 际 通 婚 的 群体 成 员 的 比例 从 10% 增 至 20% (或 以 1 :2 
的 比率 增加 ) 时 ， 未 参与 群 际 通婚 的 群体 成 员 的 比例 则 从 90% RE 80%, RA 
:9 : 8 的 比率 下 降 。 


个 方面 都 指 的 是 一 个 群体 与 另 一 特定 群体 一 一 例如 大 群 
体 一 一 的 关系 ， 或 者 指 的 是 一 个 群体 在 一 个 更 大 的 集体 中 与 
其 他 所 有 群体 之 间 的 关系 。 

各 群体 之 间 的 隔离 程度 取决 于 四 个 条 件 。 第 一 个 条 件 就 
是 参数 的 特色 。 一 个 很 有 特色 的 类 别 参数 就 会 给 社会 交往 设 
置 很 强 的 群体 障碍 ， 这 就 意味 着 ， 在 全 部 或 大 多 数 群体 中 ， 
有 很 大 比例 的 成 员 没 有 参与 群 际 交往 。 在 其 他 群体 中 没有 交 
往 朋 友 的 群体 成 员 所 占 的 比例 也 取决 于 群体 规模 ， 正 如 有 广 
泛 群 际 交往 的 群体 成 员 所 占 的 比例 取决 于 群体 规模 一 样 。 因 
此 一 个 大 的 群体 规模 就 是 使 普遍 的 隔离 成 为 可 能 的 第 二 个 条 
件 。 一 般 说 来 , 小 群体 的 群 际 交往 率 要 高 于 大 群体 (T -1.5)， 
但 这 并 不 是 说 ， 小 群体 中 没有 群 际 接触 的 成 员 所 占 的 比 
例 就 一 定 比 大 群体 低 。 因 此 ， 不 管 具体 情况 如 何 ， 群体 成 
员 在 群 际 交往 范围 上 的 差别 程度 就 是 影响 隔离 的 第 三 个 条 
件 。 

尽管 一 个 群体 中 没有 参与 群 际 交往 的 成 员 所 占 的 比例 很 
高 ， 但 是 该 群体 仍 可 以 有 很 高 的 群 际 交 往 率 。 然 而 ， 如 果 它 
的 成 员 在 群 际 交往 上 的 差别 极 不 相称 地 大 ， 那 么 其 中 会 有 许 
多 成 员 参 与 非常 广泛 的 群 际 交往 ， 而 许多 其 它 成 员 却 根本 就 
没有 参与 什么 群 际 交往 ， 但 该 群体 的 平均 群 际 交往 率 还 是 很 
高 。 个 人 在 其 交往 朋友 数 上 的 可 能 的 差别 程度 取决 于 所 研究 
的 社会 关系 的 性 质 。 杂 密 的 角色 关系 的 这 种 最 大 差别 程度 低 
于 泛泛 的 角色 关系 的 同类 最 大 差别 程度 。 一 个 人 在 某 个 时 刻 
不 可 能 有 一 个 以 上 的 合法 配偶 ， 并 且 也 不 可 能 有 很 多 深交 的 
知己 ， 不 过 可 能 会 有 许多 相识 的 熟人 。 因 为 个 人 差别 的 范围 
越 大 ， 就 会 使 一 个 群体 的 隔离 (无 群 际 交往 朋友 的 人 所 占 的 
百分比 ) 越 来 越 与 该 群体 的 群 际 涉 入 ( 群 际 交 往 朋友 的 平均 


. 4 o 


数 ) 无 关 ， 与 亲密 的 角色 关系 相 比 ， 对 不 太 亲 密 的 角色 关 
系 来 说 ， 与 群 际 交往 的 隔离 越 多 地 与 对 群 际 交 往 的 涉 入 无 
关 。 因 此 ， 所 研究 的 角色 关系 的 亲密 程度 就 是 影响 隔离 的 
第 四 个 因素 一 一 具体 地 说 ， 它 影响 到 隔离 与 群 际 交往 范围 
的 差别 以 及 制约 群 际 交往 的 那些 条 件 的 差别 之 间 的 无 关 程 
E. 

对 隔离 所 依靠 的 群体 属性 所 作 的 这 种 分 析 就 有 可 能 推导 
击 有 关 辐 离 的 定理 。 如 果 在 一 对 二 分 式 群 体 中 ， 小 群体 的 隔 
离 率 高 于 大 群体 ， 那 么 群 际 交往 范围 在 该 小 群体 内 部 的 变化 
就 大 于 在 该 大 群体 内 部 的 变化 (T-1,6)。 这 一 定理 是 从 
T~-1 一 一 即 在 一 个 二 分 法 中 ， 较 小 的 群体 有 较 高 的 群 际 交 
往 率 一 一 以 及 这 样 的 算术 特性 一 一 即 如 果 一 个 群体 的 成 员 在 
群 际 交往 上 的 差别 很 大 ， 那 么 它 既 有 很 高 的 与 另 一 个 群体 的 
隔离 率 ， 又 有 很 高 的 与 它 的 交往 率 一 一 中 推导 出 来 的 。 为 了 
分 析 方 便 起 见 ， 我 们 这 样 定义 小 群体 ， 即 它 是 由 几 个 更 小 的 
群体 组 成 的 。 根 据 这 一 概念 ， 从 T-1.6 中 可 以 推出 另 一 个 定 
理 : 如 果 某 些小 群体 与 大 群体 的 隔离 大 于 该 大 群体 与 这 些小 - 
群体 的 隔离 ， 那 么 另 一 些小 群体 就 与 该 大 群体 有 着 特别 广泛 
药 群 奈 交 往 ( T-1.7)。 一 个 关于 小 群体 的 群 际 交往 范 国 的 相 
应 定理 就 能 从 T-1. 2 一 一 即 在 一 个 二 分 法 中 ， 一 个 小 群体 的 
群 际 交往 率 大 于 大 群体 一 一 中 推出 来 ， 如果 某 些小 群体 与 大 
群体 的 群 际 交往 率 低 于 该 大 群体 与 它们 的 群 际 交往 率 ， 那 么 
另 一 些小 群体 就 与 该 大 群体 有 着 特别 高 的 群 际 交 往 课 
(T-1,71), 

这 两 个 决定 论 定理 实质 都 是 相同 的 。 它 们 有 助 于 阐明 这 
料 一 个 或 然 论 定理 一 一 随 着 群体 规模 的 减 小 ， 广 泛 的 群 际 交 
往 就 有 可 能 增加 ( T-1.5) 一 一 的 经 验 反 例 。 由 于 种 种 原因 ， 
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与 大 群体 相 比 ， 某 些小 群体 与 社会 的 其 余部 分 的 隔离 更 大 。 
例如 ， 一 个 小 群体 可 能 在 地 理 上 与 其 他 群体 相隔 离 ， 它 的 成 
员 可 能 会 受到 一 种 特定 的 意识 形态 的 束缚 ， 其 他 人 可 能 会 对 
这 一 特 萄 群体 持 一 种 强烈 的 偏见 ， 对 它 来 说 ， 某 个 参数 可 能 
具有 特定 的 特色 。 但 是 这 些 外 在 的 因素 只 对 某 些 特定 的 小 群 
体 的 群 际 交往 有 妨碍 作用 ， 而 不 是 对 大 多 数 小 群体 的 群 际 交 
往 都 有 妨碍 作用 。 它 们 不 能 否定 体现 了 强制 性 的 结构 制约 的 
那个 基本 原理 ， 即 占 少数 人 口 的 所 有 小 群体 ， 它 们 与 占 多 数 
人 口 的 群体 之 间 的 群 际 交 往 比 占 多 数 人 口 的 群体 的 群 际 交往 
更 广泛 。 因 为 每 一 个 与 社会 隔离 的 小 群体 都 是 T-1.5 的 否定 
证 据 ， 因 此 ， 根 据 -1.7， 必 定 还 存在 其 他 一 些小 群体 ， 它 
们 有 着 特别 广泛 的 群 际 交往 ， 这 从 菜 种 意义 上 抵消 了 那些 否 
定论 据 。 然 而 ， 从 T-1.71 中 推出 这 样 的 结论 ， 即 某 些 小 合 
体 与 大 群体 的 交往 率 的 上 升 必然 会 带 来 其 他 小 群体 与 大 群体 
的 交往 率 的 降低 ， 痢 总 龙 错 误 的 。 所 有 群体 的 群 际 交往 范围 
之 所 以 扩大 或 缩小 ， 那 是 因为 描述 所 研究 的 群体 的 那个 参数 
已 变 得 更 不 具 特 色 ， 或 更 具 特 色 。 例 如 ， 如 果 对 社会 生活 来 
说 种 诸 青 景 的 特色 碱 弱 ， 那 它 就 体现 在 大 多 数 或 所 有 种 族 小 
群体 的 群 际 交往 的 增加 上 ， 同 时 也 体现 在 大 群体 与 这 些 种 族 
小 群体 的 交往 的 增加 上 。 但 是 经 历 这 -变化 前 后 以 及 整个 过 
程 中 ， 大 多 数 小 群体 的 群 际 交往 率 必 定 高 于 大 群体 ， 因 为 如 
果 一 个 小 群体 有 这 样 的 异常 情形 即 它 的 群 际 交往 率 低 于 大 群 
体 ， 那 么 至 少 还 存在 这 样 一 个 其 他 小 群体 ， 即 它 有 着 特别 高 
”的 群 际 交往 率 。 

群体 规模 对 无 亲密 群 际 关系 的 群体 成 员 所 占 的 比例 的 影 
响 大 于 对 无 偶然 的 群 际 接触 的 群体 成 员 所 占 的 比例 的 影响 。 
其 原因 是 ， 一 个 人 所 能 结交 的 亲密 交往 朋友 其 最 大 数量 要 远 


e 48 。 


远 小 于 他 (SCH Br BE 5 98 Re fi BAe EH A. 
果 一 个 人 不 能 有 一 个 以 上 的 交往 朋友 (正如 当时 只 有 自己 的 
配偶 情况 那样 ) ,那么 在 一 个 群体 中 没有 一 个 外 群体 交往 朋友 
的 群体 成 员 比 例 则 完全 取决 于 其 中 有 这 样 一 个 外 群体 交往 
朋友 的 烙 体 成 员 比 例 ( 因 为 二 者 的 和 为 一 ); 因此 ， 跟 后 者 一 
样 ， 前 者 也 取决 于 群体 的 相对 规模 。 相 反 ， 如 果 一 个 人 的 可 
能 的 交往 朋友 数 是 无 限 的 ， 那 么 ， 一 个 群体 中 没有 外 群体 交 
往 朋友 的 群体 成 员 比 例 同 其 中 有 外 群体 交往 朋友 的 群体 成 员 
比例 就 完全 无 关 ， 因 此 也 与 该 群体 的 相对 规模 完全 无 关 。 如 
果 角 色 关 系 越 多 地 限制 个 人 结交 的 朋友 数 的 理论 最 大 值 ， 那 
么 其 结果 就 是 一 个 群体 与 这 些 交往 朋友 的 隔离 就 越 多 地 依 束 
于 该 群体 的 规模 。 根 据 这 些 看 法 ， 就 能 从 T-1 和 群体 的 算术 
属性 中 推 帝 出 这 样 一 个 关于 素 密 交往 朋友 的 或 然 论 定理 ;所 
研究 的 角色 关系 越 亲密 ， 那 么 随 着 由 某 个 特定 类 别 参 数 描述 
的 那些 群体 规模 减 小 ， 设 有 群 际 交 往 朋友 的 群体 成 员 比 例 则 
越 有 可 能 降低 。 | l 


RESRN 


类 别 参数 的 特色 被 定义 为 内 群体 交往 的 优势 。 内 群体 交 
往 越 是 比 群 际 交往 普遍 ， 那 么 这 个 参数 就 越 有 特色 。 因 此 ， 
特色 指 的 就 是 群体 的 成 员 资 格 对 于 人 们 的 实际 交往 所 具有 的 
重要 性 ， 而 不 是 指 个 人 对 群体 的 心理 依恋 、 情 感 或 价值 评 
判 ， 除 非 这 些 都 体现 在 他 们 的 交往 之 中 。 优 势 的 量度 就 是 实 
际 的 内 群体 交往 (不 管 其 定义 如 何 ) 超 过 根据 有 关 统 计 学 独立 
的 假设 所 得 到 的 期 望 值 的 程度 。 内 群体 交往 的 期 望 频率 是 从 
人 口 在 各 群体 中 的 分 布 中 推演 出 来 的 ， 其 测算 方法 就 是 对 每 
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个 群体 的 人 数 或 在 人 口中 占 的 比例 作 平方 自 滋 ， 然 后 将 所 有 
群体 的 值 相 加 。 例 如 ， 如 果 社 会 被 分 成 两 个 群体 ， 其 中 一 个 
群体 的 成 员 鼎 社会 总 成 员 的 1/10， 而 另 一 个 群体 的 成 员 占 
9/10， 那 么 内 群体 交往 在 统计 学 上 的 期 望 比 例 就 是 : 
382%(0.902+0.102=0.82， 或 82%)。 如 果 这 两 个 群体 的 规模 
相同 ， 那 么 按 几 率 就 可 以 预测 出 它们 的 内 群体 交往 的 比例 是 
50%。 除 非 实际 的 内 群体 交往 大 于 所 预测 的 内 群体 交往 ， 否 
则 ， 这 个 参数 对 所 研究 的 内 群体 纽带 范围 来 说 就 没有 什么 特 
色 可 言 了 ， 尽 管 它 可 能 会 影响 其 他 方面 的 角色 关系 ， 并 因此 
还 是 我 们 所 定义 的 那 种 参数 。@ 

但 是 参数 特色 在 操作 上 被 定义 为 由 各 群体 之 间 的 规模 分 
布 加 以 标准 化 了 的 内 群体 交往 率 ， 而 一 个 群体 的 群 际 交往 范 
围 在 操作 上 被 定义 为 没有 被 各 群体 在 人 口中 的 规模 分 布 加 以 
标准 化 了 的 群 际 交往 率 。 这 种 差别 有 着 理论 上 的 原因 、 实 际 上 
的 原因 和 方法 上 的 原因 。 我 们 的 理论 重点 集中 在 群体 规模 差 
别 的 影响 上 ， 这 就 要 求 从 统计 学 上 不 要 假定 群体 规模 是 恒定 
的 ， 从 而 来 抑制 群体 规模 上 的 这 些 差 别 ， 因 此 只 有 规模 对 交 
往 的 影响 才 很 明显 。 实 际 上 ， 人 们 彼此 的 交往 是 本 理论 主要 
关心 的 基本 社会 经 验 。 例 如 ， 如 果 一 个 黑人 有 80% 的 朋友 是 
白人 ， 或 者 说 ， 如 果 在 所 有 黑人 男子 中 大 多 数 都 同 白人 妇女 
结婚 ， 那 么 从 经 验 上 讲 ， 这 可 能 就 是 最 广泛 的 群 际 交往 了 ， 


OD 丛 别 交往 显然 是 一 种 交往 ， 不 过 ， 同 性 成 员 之 间 的 交往 ， 并 不 比 异 性 
成 员 之 间 的 交往 更 频繁 ， 同 样 ， 婚 姻 也 是 如 此 。 但 是 性 别 差异 确实 制约 了 这 些 
角色 关系 和 其 他 交往 一 一 如 在 殿 乐 部 、 运 动 场 和 工作 岗位 上 的 交往 一 一 这 些 交 
往 在 同性 成 员 之 间 的 普遍 程度 高 于 在 异性 之 间 的 普遍 程度 ， 下 面 所 引证 的 经 验 
研究 就 说 明了 这 人 一点。 还 值得 注意 的 是 ， 预 测 内 群体 交往 的 那个 公式 (3Pi5 却 
忽略 了 这 样 一 个 问题 ， 即 人 们 不 能 与 他 们 自己 交往 ， 但 这 对 小 群体 的 期 望 交 往 
率 会 产生 不 可 忽视 的 影响 。 
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但 是 ， 一 个 标准 化 的 指数 却 把 任何 这 样 一 种 情况 界定 为 美国 
的 一 种 低 群 际 交往 率 ,因为 其 在 统计 学 上 的 期 望 比例 是 89%。 

说 明 为 什么 对 各 群体 的 群 际 交往 范围 未 进行 标准 化 的 这 
两 个 原因 是 紧密 相关 的 。 本 理论 的 一 个 基本 假设 就 是 ， 人 口 
分 布 形成 社会 经 验 。 要 检验 这 一 假设 ， 就 要 求 定理 所 使 用 的 
那些 术语 不 要 名 上 略 控 人 口 分 布 ， 相 反 ， 却 应 将 重点 集中 在 人 
号 分 布 上 以 便 去 探讨 它们 对 像 人 们 的 群 奈 交往 和 内 群体 交往 
这 样 的 社会 经 验 的 影响 。 为 什么 不 用 可 观察 到 的 交往 频率 与 
根据 有 关 独 立 的 假设 预测 的 那些 频率 之 间 的 比率 来 定义 一 个 
群体 的 交往 范围 ， 这 也 有 方法 论 上 的 根源 。 这 一 比率 会 使 人 
误 入 歧途 ， 因 为 它 看 来 似乎 控制 了 群体 规模 的 差异 ， 但 实际 
上 并 没有 有 效 地 做 到 这 斑点 ( 亚 苏 达 ，1964 年 ， 布 劳 和 邓肯 ， 
1967 年 ， 第 90 ~97 页 )。 内 群体 交往 最 容易 说 明 这 一 点 。 对 
于 一 个 占 总 人 口 总 数 1 % 的 群体 来 说 ， 当 和 且 仅 当 它 的 所 有 成 
员 的 交往 中 有 20% 是 内 群体 交往 (20/1 = 20) 时 ， 实 际 的 内 
群体 交往 与 预期 的 内 群 交往 之 间 的 比率 总 是 20%。 但 是 对 于 
一 个 占 人 口 总 数 10% 的 群体 来 说 ， 内 群体 交往 的 比率 就 不 可 
能 是 20% 了 ,因为 这 将 要 求 它 的 成 员 的 交往 中 有 200% 是 内 群 
体 交 往 (200/110 = 20)。 有 关 群 际 交往 的 情况 尽管 没有 如 此 极 
端 ， 但 也 有 着 相似 之 处 ， 

特色 的 变化 对 于 群 际 交往 的 影响 取决 于 群体 规模 。 例 
如 ， 假 使 在 美国 的 社会 生活 中 民族 的 特色 因 同 化 而 减弱 ， 那 
么 小 民族 群体 的 族 际 交往 的 增加 趋势 要 大 于 大 民族 群体 。 同 
样 ， 如 果 在 社会 生活 中 教育 的 特色 增强 ， 那 么 大 学 生 与 受 教 
育 较 少 的 人 的 交往 范围 要 比 没 有 受过 大 学 教育 的 人 与 大 学 生 
的 交往 范围 更 大 地 缩小 。 各 群体 的 相同 算术 属性 就 解释 了 这 
一 差异 ， 因 为 这 种 算术 属性 是 造成 小 群体 的 群 际 交往 率 高 于 
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大 群体 的 原因 。 用 一 个 较 小 分 母 去 除 一 个 分 于 所 得 到 的 值 要 
大 于 用 一 个 较 大 的 分 母 去 除 该 分 子 所 得 的 值 。 两 个 群体 之 闸 
的 交往 或 联系 次 数 必 定 相同 ， 这 就 意味 着 小 群体 的 平均 次 数 
必定 高 于 大 群体 ， 而 交往 或 联系 次 数 的 任何 变化 也 必须 是 相 
同 的 ， 这 也 就 意味 着 ， 由 这 一 变化 所 引起 的 小 群体 的 平均 次 
数 的 改变 要 大 于 大 群体 。 

有 关 群 际 交往 变化 的 定理 都 可 以 从 这 些 群体 属性 和 T-1 
所 体现 的 那个 原理 中 推演 出 来 ， 一 个 参数 特色 的 变化 引起 小 
群体 的 群 际 交往 范围 的 变化 要 大 于 大 群体 的 群 际 交往 范围 的 
变化 (T-2) 。 这 一 定理 虽然 仅 是 作为 一 个 或 然 论 的 定理 适 
用 于 有 关 亲 密 角 色 关 系 的 隔离 ， 但 是 它 是 作为 一 个 决定 论 定 
理 ， 适 用 于 群 际 通婚 者 的 百分比 、 交 往 朋 友 的 平均 数 以 及 平 
均 的 交往 时 间 。 一 般 来 说 ， 在 把 这 一 命题 转换 为 有 关 和 群体 规 
模 变 化 的 或 然 论 定理 的 同时 ， 也 就 具体 地 说 明了 变化 的 方 
向 ， 这 取决 于 根据 T-1,5 所 阅 析 的 那些 观点 。 一 个 参数 特色 
的 减弱 使 小 群体 的 群 际 交往 率 的 增加 可 能 大 于 使 大 群体 的 群 
际 交 往 率 的 增加 (T-2, 11) 。 一 个 参数 特色 的 增强 使 小 群体 的 ， 
群 际 交往 率 的 降低 可 能 大 于 使 大 群体 的 群 际 交往 率 的 降低 ， 
(T-2,12), 

在 解释 大 群体 对 小 群体 的 歧视 时 ， 这 些 定理 都 有 自 相 予 
盾 的 含义 。 歧 祝 在 这 里 指 禁 止 与 某 一 个 群体 的 成 员 进 行 社会 
交往 ， 而 不 是 指 在 作出 有 关 他 们 的 那些 决定 时 所 持 的 任何 其 
他 偏见 ， 这 里 要 研究 的 是 大 群体 的 歧视 从 根本 上 说 明了 它 与 
小 群体 的 交往 率 及 其 变化 的 原因 。 在 社会 交往 中 , 一 个 大 群体 
对 一 个 小 群体 的 读 视 越 大 ， 则 该 大 群体 的 低 群 际 交 往 率 和 该 
小 群体 的 高 群 际 交往 率 之 间 的 差异 就 越 小 (T-3) 。 如 果 大 群体 
歧视 小 群体 的 目的 就 是 要 控制 自己 群体 的 成 员 要 与 小 群体 成 
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员 进 行 交往 的 趋势 ， 那 么 不 管 它 是 采取 正式 的 立法 方式 还 是 
采取 非 正 式 的 压力 的 方式 ， 它 都 会 很 好 地 达到 其 目的 。 但 是 
如 果 其 目的 是 去 阻止 小 群体 与 大 群体 进行 社会 接触 ， 而 没有 
限制 大 群体 自己 成 员 的 社会 选择 自由 ， 那 么 大 群体 的 歧视 就 
达 不 到 自己 的 目的 。 与 小 群体 成 员 同 大 群体 成 员 的 接触 机 会 
相 比 ， 大 群体 的 歧视 对 于 它 自己 的 成 员 同 小 群体 成 员 进行 社 
会 接触 的 限制 更 大 ， 这 种 限制 越 大 ， 这 样 的 歧视 也 就 越 严 
重 。 这 适用 于 最 亲密 的 交往 和 偶然 的 交往 ， 也 可 以 适用 于 仅 
仅 是 完全 互 为 的 对 等 交往 〈 如 果 我 们 的 注意 力 仅 限 于 这 种 交 
往 的 话 )， 当 然 我 们 在 这 里 只 好 撤 开 诸如 血汗 工厂 中 的 少数 
人 和 剥 革 和 大 多 数 男 人 对 少数 女人 的 性 压迫 这 样 的 著名 事例 不 
谈 。 

这 里 还 有 一 个 补充 定理 ， 它 同样 是 自 相 敢 盾 的 ， 在 社会 
交往 中 ， 随 着 大 群体 对 小 群体 的 歧视 的 减少 ， 大 群体 的 低 群 
际 交 往 率 和 小 群体 的 高 群 际 交 往 率 之 间 的 差别 就 会 越 来 越 大 
(IT-3.1)。 因 此 ， 由 于 对 一 个 小 群体 的 歧视 的 减弱 ， 一 个 大 
群体 的 低 群 际 通婚 率 和 该 小 群体 的 高 群 际 通婚 率 之 间 的 差别 
就 会 增 大 ; 平均 说 来 ， 大 群体 成 员 在 其 他 群体 中 的 共同 朋友 
较 少 和 小 群体 成 员 在 其 他 群体 中 的 共同 朋友 较 多 之 间 的 差别 
会 增 大 ; 同样 ， 大 群体 成 员 用 于 与 其 他 群体 的 成 员 进 行 社会 
活动 的 平均 时 间 量 同 小 群体 成 员 的 这 一 平均 量 之 间 的 差异 也 
会 增 大 。 所 有 这 些 纯 粹 是 群 际 联系 增加 的 结果 ， 与 其 他 条 件 
没有 关系 。 确 实 ， 大 群体 歧视 的 减弱 ， 会 增加 其 成 员 与 小 群 
体 成 员 的 交往 率 ， 但 更 大 地 增加 小 群体 成 员 与 大 群体 成 员 的 
交往 率 。 

近 几 十 年 来 ， 美 国 对 少数 民族 在 教育 、 就 业 及 其 他 一 些 
领域 里 的 收视 已 毫 无 疑问 邮 有 所 降低 。 这 便 减 少 了 少数 民族 
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鹏 不 利 条 件 ， 改 善 了 他 们 的 生活 机 会 。 与 此 相伴 的 〈 部 分 是 
作为 结果 ) 是 ， 在 社会 交往 中 对 少数 民族 的 歧视 也 已 降低 。 
尽管 还 存在 着 强烈 的 不 利 反应 ， 但 它 遏 制 不 住 这 种 降低 的 趋 
势 。 假 如 歧视 的 减弱 已 发 生 ， 那 么 这 种 减弱 也 已 增加 与 大 民 
族 成 员 交 朋友 的 少数 民族 成 员 比 例 ， 以 及 许多 少数 民族 成 员 
与 大 民族 成 员 的 社会 交往 范围 ， 并 因此 大 大 提高 了 那些 少数 
民族 与 美国 社会 生活 主流 的 整合 程度 。 但 是 ， 与 此 同时 ， 上 收 
视 的 降低 却 增 大 了 少数 民族 和 大 民族 在 这 样 一 些 方面 一 一 他 
们 彼此 熟识 , 彼此 的 社交 活动 , 彼此 交往 达到 彼此 充分 理解 和 
同情 的 程度 ， 并 在 此 基础 上 形成 的 相互 信任 的 亲密 关系 一 一 
的 差别 。 简 育 之 ， 尽 管 歧 视 的 减弱 有 助 于 少数 民族 在 社会 中 
的 整合 ， 但 它 却 进一步 加 大 了 少数 民族 成 员 和 大 民族 群体 成 
员 在 群 际 生活 中 的 社会 经 验 的 分 化 。 

在 社会 交往 中 ， 一 个 大 群体 对 一 个 小 群体 的 歧视 的 减 
弱 ， 可 能 会 使 大 群体 中 没有 亲密 群 奈 交往 的 成 员 比 例 变 得 更 
大 ， 而 使 小 群体 中 没有 末 密 群 际 交 往 的 成 员 比 例 变 小 ， 从 而 
加 大 两 者 的 差别 〈T-3.2) 。 这 一 定理 是 从 T-2 即 特色 
的 变化 对 两 个 群体 中 的 那个 较 小 群体 的 影响 更 大 一 一 和 
T-1.8 一 一 即 群 体 规模 与 亲密 角色 关系 方面 的 隔离 成 负 相 
关 一 一 中 推演 出 来 的 。 如果 小 群体 很 小 ,那么 这 个 定理 不 仅 适 
用 于 亲密 交往 ， 而 且 还 适用 于 表面 交往 。 了 确实， 没有 与 其 他 
群体 交往 的 成 员 比 例 差别 不 仅 是 绝对 地 而 且 也 是 相对 地 随 着 
歧视 的 降低 而 增 大 ， 但 群 际 交 往 范 围 上 的 差别 却 只 有 绝对 地 
增 大 。 有 关 大 群体 歧视 的 降低 对 群 际 友谊 的 影响 前 一 个 假设 
例子 就 能 说 明 这 一 点 。 为 了 简化 这 一 说 明 并 使 它 更 为 清楚 ， 
我 们 假定 没有 人 结交 一 个 以 上 的 亲密 的 群 际 朋友 ， 这 样 就 不 
必 去 考虑 交往 朋友 上 的 差别 ， 当 然 ，0 到 1 之 间 的 差别 则 是 
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例外 。 如 果 没 有 这 一 简化 假设 ， 那 么 这 种 分 析 就 很 复杂 ， 然 
而 变化 的 模式 实质 上 是 相同 的 。 

如 果 在 一 个 有 1 亿 人 的 大 群体 和 一 个 有 1 000 万 人 的 小 群 
体 之 间 有 100 万 对 互 为 的 亲密 朋友 ， 那 么 那个 大 群体 中 1 % 
的 成 员 和 小 群体 中 10% 的 成 员 拥有 亲密 的 群 际 朋友 ， 相 应 地 
大 群体 中 99% 的 成 员 和 小 群体 中 90% 的 成 员 没 有 亲密 的 群 
际 朋友 ， 其 差别 是 9 % ( 表 2 )。 我 们 设想 大 群体 歧视 的 减 
弱 会 使 群 际 朋友 的 数目 从 100 万 增加 到 300 万 ， 这 就 使 大 群 
体 中 无 群 际 朋友 的 成 员 的 比例 降低 了 2 %， 妈 从 99%6 降 到 
97%， 但 使 小 群体 中 没有 群 际 朋友 的 成 员 比 例 更 大 地 降低 ， 
降低 了 29%6， 即 从 90% 降 到 了 70%。 结 果 ， 没 有 和 群 际 朋 友 的 
成 员 所 占 的 百分比 差额 则 从 9 % 增 到 27%。 这 种 隔离 的 绝对 
差别 增 大 ， 会 带 来 隔离 的 相对 差别 的 增 大 ， 正 如 这 两 个 群体 
隔离 比例 上 的 比率 所 说 明 的 ， 然 而 ， 有 群 际 朋 友 的 比例 并 没 
有 上 出现 这 样 的 相对 变化 , 随 着 歧视 降低 和 群 际 朋友 增加 , 而 大 
群体 中 搜 有 群 际 朋友 的 比例 和 小 群体 中 拥有 群 际 朋友 的 比例 
之 闻 的 比率 始终 保持 不 变 ， 即 1 : 10， 那 是 因为 这 种 比率 与 
其 他 群 际 交往 率 之 间 的 比率 一 样 ， 仅 仅 是 群体 规模 比率 的 到 
函数 。 与 此 相对 ， 尽 管 群体 规模 没有 什么 变化 ， 但 是 ， 随 着 
歧视 减弱 和 隔离 降低 ， 大 群体 中 的 隔离 比例 与 小 群体 中 的 隔 
离 比 例 之 间 的 比率 却 增加 ， 即 从 11 : 10 增 加 到 14 : 10。 

这 里 有 一 个 自 相 矛 盾 ， 那 就 是 ， 一 个 大 群体 对 一 个 小 群 
体 的 歧视 的 降低 反而 增 大 这 两 个 群体 在 群 际 交往 上 的 不 平 
等 ， 特 别 是 极 大 地 增 大 了 这 两 个 群体 在 其 没有 拥有 群 际 朋 友 
的 成 员 比 例 上 的 不 平等 。 那 是 因为 大 群体 和 小 群体 在 其 隔离 
的 成 员 比 例 上 的 差额 不 仅 相 对 地 增加 ， 而 且 还 绝对 地 增加 ， 
正如 这 些 比 例 本 身 不 仅 相对 地 而 且 绝 对 地 减 小 一 样 。 如 果 歧 
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R2 一 个 大 群体 和 一 个 小 群体 之 间 的 亲密 朋友 


大 群体 | 小 群体 Žž an | x 


100 万 对 群 际 朋 友 
1. 人 数 ‘ 百 万 》 : 100 10 


2, SHALES BR IAC AD BRO HE | 1% | 10% 9% | tito 
3. 无 群 际 朋友 的 成 员 的 比例 | 99% | 90% 9% jini 


玻 视 减弱 ， 

300 万 对 群 际 朋友 
4. 拥有 群 奈 朋友 的 成 员 的 比例 
5. 无 群 际 朋友 的 成 员 的 比例 


视 继续 不 停 地 减弱 ， 那 么 小 群体 的 所 有 成 员 最 终 都 会 在 大 群 
体 中 结交 了 亲密 的 交往 朋友 ， 而 大 群体 中 的 大 多 数 成 员 仍 将 
没有 在 小 群体 中 结交 亲密 的 朋友 。 最 后 ， 小 群体 成 员 可 能 会 
和 大 群体 成 员 通 婚 ， 与 他 们 建立 亲密 的 关系 尤 如 与 自己 群体 
的 成 员 的 关系 一 样 ， 这 意味 着 小 群体 已 被 完全 同化 ， 不 再 是 
作为 一 个 具有 独特 的 社会 特征 的 群体 而 存在 了 。 在 一 个 小 群 
体 和 一 个 大 群体 的 社会 经 验 差 别 完 全 消失 之 前 ;同化 过 程 会 
增 大 这 两 个 群体 在 其 中 某 些 社会 经 验 一 一 它们 取决 于 群 际 交 
往 - 一 上 的 差别 。 

什么 样 的 结构 条 件 促进 参数 特色 的 减弱 并 因此 促进 歧视 
的 降低 ? 其 中 一 个 条 件 就 是 社会 流动 ， 我 们 接 下 去 就 要 对 它 
进行 讨论 ， 其 他 的 条 件 就 是 异 质 性 ， 特 别 是 复合 异 质 性 和 相 
交叉 的 参数 ， 我 们 在 随后 的 几 章 将 来 讨论 这 些 条 件 。 


流 动 


本 理论 的 两 个 假设 是 ， 其 一 ， 人 们 与 自己 群体 和 不 同 群 
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体 的 其 他 成 员 交 往 ; 其 二 ， 他 们 更 多 地 与 自己 群体 或 社会 险 
层 中 的 其 他 成 员 的 交往 。 本 章 一 开始 已 介绍 前 一 个 假设 。 它 
将 不 是 一 个 原始 命题 ， 而 是 从 后 面 (第 四 章 ) 所 要 论述 的 其 他 
命题 中 推演 出 来 的 。 第 二 个 假设 现在 很 明显 是 作为 首要 的 基 
本 公理 来 介绍 的 ， 尽 管 它 在 前 面 已 被 提 到 过 ， 并 隐 含 在 有 关 
特色 的 讨论 中 。 处 于 相同 社会 位 置 的 人 们 有 着 共同 的 社会 经 
验 和 角色 以 及 相似 的 属性 和 态度 ， 这 一 切 都 促进 他 们 之 间 的 
社会 交往 。 这 便 是 这 个 首要 的 公理 得 以 确立 的 论据 ， 许 多 定 
理 都 是 从 这 个 公理 推演 出 来 的 。 

社会 位 置 相近 的 人 之 间 的 社会 交往 要 比 其 社会 位 置 相差 
很 大 的 人 之 间 的 交往 普遍 些 (A-1)。 这 里 所 要 说 的 不 是 指 绝 
对 的 交往 朋友 或 交往 数 ， 而 是 指 这 一 数 超过 了 根据 独立 假说 
从 人 口 分 布 中 得 出 的 期 望 值 的 情况 ， 这 一 点 在 有 关 特 色 的 定 
义 中 已 被 提 到 过 。 另 外 这 一 假设 也 不 适用 于 非常 小 的 群体 ， 
因为 在 那里 ， 人 数 很 少 ， 他 们 在 自己 群体 外 结交 的 朋友 必定 
多 于 在 自己 群体 中 结交 的 朋友 。 对 某 个 类 别 参数 来 说 ， 位 置 
相近 和 位 置 悬殊 就 是 一 种 二 分 法 ， 相 同 群体 或 其 他 群体 。 对 
某 个 等 级 参数 来 说 ， 位 置 相 近 和 位 置 悬 殊 在 程度 上 会 发 生变 
化 位置 相近 程度 随 着 地 位 距离 的 扩大 而 降低 。 这 一 区 别 可 
以 由 从 A-1 ( 它 明确 规定 所 研究 的 那个 参数 ) 中 推出 的 两 个 子 
假设 得 以 阐明 ， 内 群体 交往 比 外 群体 交往 普遍 (A~1.1)， 交 
往 的 普 记 程度 随 着 地 位 距离 的 扩大 而 降低 (A-1.2) 。@ 四 

许多 经 验 材料 都 可 作为 社会 位 置 相似 的 人 之 间 的 交往 占 


O 严格 地 说 ， 这 两 个 命题 都 不 是 原始 命题 ， 因 为 它们 都 内 含 在 A-1 中 。 
不 过 A-1 用 一 个 一 般 术语 作 了 含蓄 的 表述 ， 而 这 个 一 般 术语 引出 了 两 个 较 确切 
韵 术 语 ， 它 们 被 应 用 于 对 A-1 的 这 两 个 详细 钻 述 之 中 ， 这 就 说 明了 这 两 个 阅 述 
为 什么 被 看 作 是 子 公理 而 不 是 定理 的 原因 。 
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优势 这 个 假设 的 佐证 。 人 们 已 经 观察 到 同类 婚 的 感 行 与 许多 
社会 属性 相关 。 例 如 ， 信 仰 相 同宗 教 的 人 (肯尼迪 ，1944 年 
霍 林 斯 黑 德 ， 1950 年 ! 威 利 蒋 、 比 勒 和 本 德 ，1963 年 ) 、 或 
生活 在 同一 社区 和 住地 的 人 (WIAA, 1946 年 ， 默 多 克 ,1949 
年 ) 、 或 受过 相同 教育 的 人 ( 布 劳 和 邓肯 ,1967 年 ) 、 或 职业 和 
社会 经 济 地 位 相同 的 人 ( 森 特 斯 ，1949 年 ; 霍 林 斯 黑 德 ,1950 
年 布 劳 和 邓肯 ,1967 年 ) 更 有 可 能 结 为 优 俩 。 这 样 的 内 群体 
趋势 不 仅 在 美国 社会 中 能 观察 到 ， 而 且 在 初级 社会 中 也 能 观 
察 到 。 默 多 克 (1949 年 ) 从 他 对 有 关 许 多 文化 的 资料 的 分 析 中 
得 出 这 样 的 结论 ， 即 某 些 种 族 内 婚 制 形式 和 阶级 内 婚 制 形式 
几乎 存在 于 所 有 的 社会 。D 

人 们 已 发 现 ， 友 谊 和 婚姻 都 要 受到 共同 属性 的 影响 。 但 
是 对 友谊 的 研究 大 大 少 于 对 婚姻 的 研究 ， 而 且 有 关 友 谊 的 研 
究 中 大 多 数 也 上 只是 研究 儿童 和 少年 ， 其 重点 关注 的 是 他 们 的 
心理 特征 (参见 黑 尔 在 1976 年 作 的 总 结 ， 第 163 ~166 页 )。 最 
常 报道 的 研究 发 现 ， 几 童 和 少年 主要 与 年 龄 相同 的 其 他 同性 
交 朋 友 (例如 ， 帕 滕 ，1933 年 ， 史 密斯，1944 年 ! 方 斯 和 比 
格 勒 ，1948 年 )。 成 年 人 也 通常 与 同性 的 人 以 及 同 种 族 的 人 
交 朋 友 ( 默 顿 、 韦 斯 特 和 页 网 达 ，1951 年 ， 梅 索 列 涅 夫 ， 
1966 年 ， 第 260~264 页 )。 朋 友 们 容易 共有 的 其 他 两 个 属性 
就 是 宗教 和 阶级 背景 (史密斯 ，1944 年 ; Bw RH, 1949 
年 ; 古 德 诺 和 塔 吉 尤 利 ， 1952 年 )。 有 着 相同 的 阶级 背景 的 
男孩 和 女孩 彼此 也 最 容易 发 生 约会 ( 置 林 斯 黑 德 ，1949 年 )。 

从 一 个 单一 参数 (我 们 现在 仍 将 注意 力 集中 在 单一 参数 
上 ) 方面 来 看 ， 人 们 在 某 一 时 间 里 只 能 鼎 据 一 个 社会 位 置 ， 


QD 互补 的 需要 也 会 影响 婚姻 ( 温 奇 ， 1958 年 ) 这 种 可 能 性 并 不 能 否认 具有 
许多 相同 社会 属性 的 同类 婚 的 确 汪 证据。 
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而 这 一 位 置 又 被 认为 会 影响 他 们 与 其 他 人 的 交往 。 但 是 那些 
从 一 个 社会 位 置 转移 到 另 一 个 社会 位 置 的 人 则 要 受到 这 两 个 
位 置 的 影响 ， 尽 管 他 们 受 其 中 任何 一 个 位 置 的 影响 可 能 要 小 
于 那些 终生 都 处 于 同一 位 置 的 人 所 受 该 位 置 的 影响 。 这 些 流 
动 的 人 不 能 简单 地 抛弃 旧 有 的 角色 属性 和 角色 关系 ， 但 是 如 
果 他 们 不 接受 新 的 角色 属性 ， 也 不 建立 新 的 角色 关系 ， 那 么 
他 们 就 不 能 适应 他 们 的 新 位 置 。 迁 居 到 城市 的 农民 ， 其 社会 
生活 毫 无 疑问 地 要 受到 他 们 的 农村 背景 和 他 们 现在 所 处 的 城 
市 环境 的 双重 影响 。 一 个 改 信 清 教 的 天 主教 徒 很 可 能 既 与 天 
. 主教 徒 保持 某 些 社会 关系 ， 又 与 清教徒 建立 了 某 些 社会 关 
系 。 那 些 出 生 于 工人 阶级 的 专业 人 员 不 可 能 割断 自己 与 仍 属 
于 工人 阶级 的 家 庭 和 亲 威 之 闻 的 所 有 社会 联系 ， 但 他 们 也 最 
有 可 能 与 其 他 专业 人 员 建 立 某 些 社会 联系 。 从 某 种 意义 上 
说 ， 那 些 流 动 的 人 都 是 些 边际 男女 ， 他 (她 ) 们 在 两 个 地 方 都 
有 社会 根基 ， 尽管 这 些 根基 也 许 并 不 深厚 。 ， 

一 个 人 所 结交 的 各 种 朋友 ， 他 们 自己 常常 一 一 当然 并 不 
总 是 一 一 成 了 彼此 交往 的 对 象 。 这 种 情况 很 自然 地 发 生 在 社 
交 活 动 的 过 程 中 ， 比 如 ， 一 个 人 邀请 朋友 和 熟人 参加 宴会 、 
做 游戏 、 加 入 俱乐部 、 参 加 政治 集会 或 者 参与 其 他 联合 活 
动 。 纽 科 姆 (1961 年 ， 第 4 一 23 页 ， 第 160~165 页 ) 的 “<ABX” 
理论 ， 就 是 一 种 平衡 论 的 看 法 ， 它 也 意 含 着 ， 两 个 人 与 第 三 
者 的 积极 关系 。 流 动 的 个 人 特别 善于 召集 来 自 不 同 群体 的 人 
们 ， 因 为 他 们 比 其 他 人 更 有 可 能 在 不 同 群 体 中 结交 了 许多 交 
往 朋 友 。 因 此 ， 流 动 的 人 们 不 仅 在 各 个 群体 之 间 建 起 了 交往 
驰 道 ， 而 且 也 有 助 于 在 他 们 之 间 建 立 其 他 直接 的 交往 渠道 。 
我 们 可 以 暂时 假定 其 情形 就 是 如 此 一 一 之 所 以 说 是 暂时 ， 是 
因为 几 个 有 关 流 动 对 社会 生活 影响 的 定理 要 作出 下 述 两 个 特 
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定 假设 ， 而 不 是 本 理论 的 其 他 部 分 要 求 如 此 。@ 这 两 个 假设 
就 是 ， 已 确立 的 角色 关系 就 不 易 分 裂 (PA-2) 及 那些 共同 M 
有 一 个 朋友 的 陌生 人 他 们 自己 之 间 发 生 的 交往 要 比 没 有 一 个 
共同 朋友 的 陌生 人 之 间 的 交往 普遍 些 (PA-3) 。@ 
社会 流动 促进 群 际 交 往 (T-4 ) @。 这 一 定理 并 不 依赖 于 
PA- 8 ， 而 只 取决 于 A- 1 和 PA- 2 。 如 果 人 们 更 多 地 与 自己 
群体 的 其 他 成 员 交 往 ， 如 果 流 动 的 人 们 更 多 地 与 其 先前 的 群 
体 的 其 他 成 员 交 往 ， 那 么 就 可 以 说 高 流动 率 会 增加 群 际 交往 
率 。 然 而 ， 这 里 意 含 闭 的 平均 群 际 交往 率 较 高 ， 这 是 仅 由 流 
动 的 人 们 与 其 先前 的 群体 成 员 的 交往 率 特别 高 所 产生 的 ， 如 、 
果 那 些 自己 不 兽 流 动 过 并 有 旦 也 没有 流动 的 交往 朋友 的 人 们 ， 
其 群 际 交往 的 范围 并 没有 任何 变化 的 话 。PA- 8 意 含 着 流动 
对 群 际 交往 产生 很 广泛 的 影响 ， 从 而 就 会 影响 到 这 些 人 ， 两 


O 需要 将 公理 ( 标 为 A) 和 暂时 假设 ( 标 为 PA) 加 以 区 别 。 公 理 被 认为 是 真 
的 ， 许 多 定理 都 是 从 它们 那里 推演 出 来 的 。 暂 时 假设 则 显得 无 力 得 多 ， 它 们 只 
是 为 很 少儿 个 定理 所 需要 的 ， 其 目的 在 干 表明 ， 如 果 特 定 的 假设 被 确定 后 ， 那 
么 从 本 理论 框架 中 能 推 区 出 什么 样 的 附加 定理 。 

© ”这 一 理论 有 许多 像 这 样 的 假设 ， 它 们 都 是 社会 心理 学 的 原 理 。 这 一 理 
疮 把 这 样 的 原始 的 社会 心理 学 命题 当 作 是 已 知 的 ， 以 便 来 阐述 有 关 社 会 结构 和 
社会 过 程 的 差异 的 定理 ， 例 如 关于 结构 条 件 影响 交往 过 程 的 定理 和 关于 流 动 过 
程 影 吃 结 构 条 件 的 定理 。 

© 在 那些 假设 被 给 定 的 情况 下 ， 社 会 流动 必然 会 影响 群 际 交往 ， 但 它 并 
不 是 影响 群 际 交 往 的 淮 一 条 件 。 像 “促进 "和 “减少 ”这 样 的 术语 被 用 来 表示 某 个 
定理 不 是 决定 论 定理 ， 但 它 闹 述 的 是 一 种 可 能 受 其 他 影响 制约 或 抵消 的 影响 。 
这 些 术 语 表明 ， 一 个 命题 的 预测 需要 “ 共 余 情况 均 相 同 ? 来 作 限定 。 只 有 当 “ 其 
余 情 况 均 相同 ” 这 个 术语 在 其 他 情况 下 意 含 着 这 一 定理 是 决定 论 定理 时 ， 这 一 
术语 才 被 明确 地 加 以 运用 (但 在 第 十 章 的 定理 提要 中 ， 每 个 需要 “其 余 情况 均 相 
同 ” 米 作 限定 的 定理 都 明确 地 标明 了 “其 余 情 况 均 相同 "这 一 术语 ) 。 或 然 论 定 更 
经 不 同 于 那些 只 对 众多 影响 之 一 作 论 述 的 定理 ， 也 不 同 于 决定 论 定 理 、 一 个 或 
然 论 定理 确实 要 从 总 体 上 对 所 有 单位 作出 明确 的 预测 ， 而 不 是 对 每 个 特定 革 位 
作出 了 预测， 但 它 的 预测 没有 排除 其 他 的 影 
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个 群体 之 闻 的 大 量 流动 不 仅 促进 它们 的 流动 性 成 员 之 间 的 广 
泛 交 往 ， 而 且 还 促进 它们 的 非 流动 性 成 员 之 间 揭 广泛 交往 
(T-4.1)。 

各 群体 之 间 的 社会 流动 率 的 不 断 增加 ， 会 减弱 一 个 参数 
的 特色 (T-4.2)。 这 一 定理 将 T~4.1 简单 地 从 两 个 群体 扩展 
到 许多 群体 、 从 流动 的 差异 扩展 到 流动 的 变化 。 各 群体 之 问 
的 流动 率 不 断 增 加 ,- 意 含 着 这 些 群 体 之 间 的 群 际 交往 率 不 断 
提高 , 因此 降低 了 内 群体 交往 的 优势 ( 它 是 特色 的 界定 标准 ) 。 
例如 ， 当 居所 流动 增加 时 ， 邻 里 在 社会 生活 中 的 特色 趋 于 减 
弱 。 如 果 越 来 越 多 的 人 改变 他 们 的 教会 联盟 ,那么 ,对 社会 关 
系 来 说 ， 宗 教 的 特色 就 趋 于 减弱 。 在 诸如 性 别 和 种 族 这 样 的 
纯 先 谣 的 社会 位 置 之 间 不 存在 或 者 实际 上 不 存在 社会 流动 ， 
因为 先 谨 意味 着 个 人 在 社会 上 被 禁止 从 一 个 位 置 流动 到 另 一 
个 位 置 上 去 (对 这 一 禁止 的 遭 循 ， 正 如 对 其 他 禁止 的 遵循 一 
样 都 是 不 完善 的 ， 易 装 沁 和 死亡 会 使 某 个 种 族 的 一 个 成 员 抛 
FT RAAB HIM), 

WRAANRYAAAE, PRERUEHSRE LH 
他 参数 更 有 特色 〈T-4.3)。T-4.2 和 先 峙 的 定义 就 内 含 了 这 
一 定理 (这 一 定理 的 表述 明确 地 要 求 该 定理 以 相同 的 其 他 条 
件 为 前 提 )。 这 一 定理 能 解释 对 社会 关系 来 说 种 族 所 具有 的 特 
色 ， 而 不 需要 作 这 样 的 假设 即 生物 特征 直接 影响 人 类 行为 和 
关系 。 生 物 特征 是 否 会 影响 社会 交往 ， 并 且 是 哪些 生物 特征 
影响 社会 交往 ， 这 些 问题 取决 于 社会 的 定义 ， 因 为 社会 的 定 
义 将 一 些 生物 特征 当 作 有 特色 的 特征 来 看 得 ， 而 不 将 其 他 生 
物 特征 作 如 此 看 待 ， 同 时 显然 扭曲 了 生物 特征 的 差异 ， 上 比 
如 ， 在 社会 的 定义 看 来 ， 大 多 数 黑 人 的 祖先 就 是 白人 。 但 是 
诸如 性 别 和 肤色 这 样 的 生物 特征 的 明显 性 可 能 与 它们 对 社会 
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生活 有 着 持久 人 性 的 重要 意义 有 关 。 宗 教 很 接近 于 一 种 先 冉 地 
位 ， 虽 然 它 还 没有 像 种 族 联 盟 那样 接近 于 先 骸 地 位 ， 因 为 人 
们 能 够 改变 自己 的 宗教 。 经 验 研究 得 出 这 样 一 个 结论 ， 宗 孝 
差异 比 白 人 种 族群 体 之 间 的 差别 更 大 地 抑制 婚姻 SEE, 
1944 年 )。 因此 它 与 T~4. 3 HTE., “如果 其 余 情 况 均 相同 ”这 
个 从 旬 就 注意 到 了 这 样 的 反例 。 根 据 本 理论 所 作 的 一 个 可 能 
解释 就 是 ， 在 几 代 人 的 时 间 里 ， 白 人 种 族群 体 中 因 同 化 而 出 
现 的 流动 比 宗教 群体 中 因 信 和 仰 的 改变 而 出 现 的 流动 要 多 ， 尽 
管 这 种 解释 还 要 得 到 特别 的 确认 。 

因为 特色 的 变化 对 小 群体 的 群 际 交往 的 影响 要 大 于 对 大 
群体 的 群 际 交 往 的 影响 (T- 2 )， 因 此 ， 流 动 率 的 变化 也 会 这 
样 (T-4.2)， 因 为 它 改 变 了 群体 差别 的 特色 。 在 一 个 有 关 群 
体 的 二 分 法 中 ， 群 际 对 等 性 的 增 大 会 使 小 群体 的 群 际 交往 率 
的 增加 幅度 比 大 群体 大 (T-4.4)。“ 对 等 性 ”这 一 术语 被 用 来 
指 所 有 方向 上 的 流动 量 是 相等 的 ( 即 流动 的 人 数 相同 ); 它 详 
细 地 说 明 这 一 定理 并 不 取决 于 各 群体 之 闻 的 流动 可 能 带 来 的 
这 些 群 体 规模 的 变化 @ 。 论 述 两 个 群体 的 这 一 决定 论 定理 可 
以 被 转换 为 一 个 论述 许多 规模 不 一 的 群体 的 或 然 论 定理 ， 各 
群体 之 间 的 对 等 性 的 增加 使 小 群体 的 群 际 交往 率 增 加 的 可 能 
大 于 大 群体 (TI-4.5)。 对 等 性 的 减少 反倒 强化 了 特色 ， 因 此 
至 少 从 长 远 来 看 ， 这 相应 地 倾向 于 使 小 群体 的 群 际 交往 率 的 
活 低 幅度 大 于 使 大 群体 的 群 际 交往 率 的 降低 。 

在 两 个 群体 之 间 朝 相反 方向 流动 的 人 数 几 乎 很 少 是 完全 
相间 的 ， 其 差额 会 改变 这 些 群 体 的 相对 规模 。 流 动 对 我 们 所 


D ”对 职业 流动 的 研究 也 将 某 一 个 方向 上 的 过 量 流动 (通常 称 为 结构 流动 ) 
与 这 里 所 称 的 对 等 性 作 了 区 别 ， 还 有 许多 术语 被 用 来 擂 述 对 等 性 这 一 概念 ， 诸 
如 社会 距离 的 流动 ， 交 换 流 动 ， 过 程 流动 以 及 循环 流动 。 
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探讨 的 群 际 交往 的 直接 影响 会 受到 由 于 流动 通常 所 引起 的 群 
体 规模 的 变化 而 产生 的 间接 影响 所 补充 。 在 一 个 群体 中 ， 净 
外 流量 比 净 内 流量 更 大 地 增加 该 群体 的 群 际 交 往 (T-4.6)。 其 
原因 就 是 ， 流 动 对 群 际 交往 的 直接 的 积极 作用 (T-4,1) 受 过 
量 的 外 流量 所 强化 ， 但 被 过 量 的 内 流量 所 抵消 ， 而 这 都 是 这 
两 种 流量 对 群体 规模 的 相反 作用 所 带 来 的 结果 (T-1L)。 例 
如 ， 农 村 -城市 迁移 是 一 种 在 一 个 方向 上 占 优势 的 流动 ， 它 
使 农民 与 城 里 人 的 交往 率 的 增加 大 于 使 城 里 人 与 农民 的 交往 
率 的 增加 。 电 视 不 是 现代 的 农民 熟悉 城市 的 生活 方式 并 在 许 
多 方面 城市 化 的 唯一 原因 ,可 能 也 不 是 主要 原因 。 大 多 数 农 民 
都 有 亲戚 和 朋友 在 城 里 ( 利 普 塞 特 和 本 迪克 斯 ，1959 年 ， 第 
216 页 )， 他 们 很 可 能 与 这 些 亲 威 和 朋友 有 来 往 ， 相 反 ， 大 多 
数 城 里 人 却 很 少 有 什么 农民 亲 威 和 朋友 ， 他 们 也 很 少 与 农民 
交往 ， 那 是 因为 农村 人 口 和 城市 人 口 在 规模 上 存在 着 很 大 的 
差异 ， 这 是 几 十 年 来 农民 大 量 流入 城市 的 结果 。 

社会 流动 不 仅 影响 群 际 交往 ， 毫 无 疑问 ， 它 反 过 来 也 要 
受到 群 际 交往 的 影响 。 与 其 他 群体 或 阶层 的 交往 推动 和 促进 
向 这 些 群 体 和 阶层 的 流动 (PA- 4 ) 。 这 个 假设 就 意 含 了 群 际 
交往 对 流动 的 影响 。 与 另 一 群体 的 交往 实际 上 是 某 些 流动 形 
式 的 一 个 先决 条 件 (从 广义 上 说 ， 流 动 就 是 社会 位 置 的 变 
化 ) 。 一 个 人 在 改变 他 (或 她 ) 的 宗教 信仰 之 前 ， 从 未 与 新 教派 
的 成 员 有 任何 交往 ， 那 是 不 可 思议 的 。 就 其 他 的 流动 形式 如 
迁移 和 职业 流动 而 言 ,与 新 群体 的 成 员 的 交往 并 不 是 主要 的 ， 
但 还 是 很 有 益处 的 。 当 一 个 人 在 一 个 新 地 方 有 朋友 或 亲 威 
时 ， 他 迁居 到 那里 ， 会 受到 较 多 的 欢迎 和 较 少 的 威 助 。 青 年 
人 在 某 个 职业 中 认识 一 些 人 ， 会 有 助 于 他 们 习 得 这 门 职业 和 
获取 从 事 这 一 职业 的 机 会 ， 还 为 他 们 提供 了 角色 示范 及 如 何 
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去 接受 这 门 职业 所 需 的 培训 的 真实 信息 ， 所 有 这 一 切 都 为 他 
们 流入 这 个 职业 提供 了 便利 。 ; 
高 群 际 交往 率 促 进 高 群 际 流动 率 (T-4.7)。 这 一 定理 是 
从 PA- 4 推出 来 的 ， 并 意 含 着 在 影响 流动 的 其 他 条 件 诸 如 职 
业 要 求 的 变化 被 控制 以 后 ， 各 群体 之 间 在 第 一 个 时 期 里 的 群 
际 交往 率 与 第 二 个 时 期 里 的 流动 率 相关 。 为 从 经 验 上 检验 这 
一 定理 并 将 它 与 T-4.1 加 以 区 别 ， 就 需要 考虑 它们 的 时 间 硕 
序 。 同 样 ， 对 于 PA- 4 的 所 有 意 含 来 说 ， 也 需要 考 同 其 时 间 . 
顺序 。 例 如 ， 一 个 参数 的 显著 特色 抑制 社会 流动 〈T-4.717 
这 一 定理 就 需要 考虑 时 间 上 顺序。 如 果 人 们 与 其 家 庭 及 邻里 的 
改 乡 情谊 关系 很 有 特色 ， 那 么 他 们 就 不 愿意 离开 家 乡 迁 居 到 . 
经 济 条 件 较 好 的 其 他 城镇 去 。 社 会 流动 和 地 理 流动 很 可 能 要 
受 有 特色 的 内 群体 纽带 所 抑制 ， 因 为 流动 势必 关 弱 这 些 社 会 

组 带 ( 伯 吉 斯 和 洛克 ，1953 年 )。 

如 果 群 际 交往 和 流动 彼此 互相 影响 ， 那 么 就 像 上 面 那些 
假设 所 表明 的 那样 ， 群 际 交往 和 流动 中 任何 一 方 一 旦 先 发 生 
变化 ,不 管 引起 变化 的 条 件 是 什么 , 这 种 先 发 生 的 变化 就 会 引 
起 两 者 互相 强化 变化 的 连锁 反应 ， 直 到 某 些 结构 条 件 或 外 部 
”条 件 限制 了 这 种 互相 强化 的 过 程 为 止 。 一 个 群体 的 规模 会 限 . 
制 外 流 率 的 不 断 增 加 、 同 样 也 会 限制 其 他 群体 与 该 群体 成 员 
的 群 际 交往 率 的 增加 。 内 群体 依附 会 限制 群 际 交 往 的 增加 ， 
同样 ， 交 往 时 间 也 不 能 无 限 地 增多 ， 这 一 事实 也 从 根本 上 有限 
制 了 群 际 交 往 的 增加 。 各 群体 之 间 的 经 济 互 束 则 减缓 了 群 际 
交往 的 持续 降低 趋势 ,不然 的 话 , 这 种 降低 最 后 必 将 导致 社会 
的 分 册 离 析 。 向 一 个 职业 或 一 个 城市 的 流动 量 都 有 其 上 限 和 
下 限 ， 它 们 受到 诸如 经 济 上 对 各 种 劳动 力 的 需求 和 不 同 的 生 
育 率 这 样 的 条 件 的 制约 。 然 而 ,这 些 限 典 很 宽 , 而 社会 过 程 就 
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会 引起 这 些 恨 度 之 内 的 结构 变化 。 确 实 ， 变 化 过 程 可 能 会 改 
变 结构 参数 自身 的 框架 ， 尽 管 这 种 情况 很 少 发 生 。 群 际 交往 
的 增加 可 以 持续 到 一 个 参数 及 由 它 确 定 的 群体 特征 消失 时 为 
站 ， 黄 至 在 先 赋 地 位 之 中 也 会 发 生 这 样 的 情况 ， 正 如 种 族 同 
“化 和 种 族群 体 在 人 口 世 代 中 的 这 变 所 说 明 的 。 越 来 越 多 的 冲 
”次 偶 而 也 会 中 止 一 个 社会 的 各 部 分 之 问 的 社会 关系 ， 从 而 将 
该 社会 一 分 为 二 ， 正 如 美国 的 独立 革命 、 南 北 内 战 以 及 孟 加 


- 拉 国 与 巴基斯坦 的 分 离 所 展示 的 。 


m= 要 


最 后 ， 我 们 以 简明 的 形式 将 本 章 中 所 推演 出 来 的 定理 列 
举 出 来 ， 同 时 也 列举 出 用 于 推演 它们 的 那些 公理 和 暂时 假 
设 。 这 种 概要 并 不 包括 推演 这 些 定理 所 使 用 的 那些 定义 。 在 
每 个 定理 后 面 的 圆 括号 里 提供 了 两 种 信息 资料 ， 第 一 ， 推 演 
出 这 一 定理 的 命题 ， 但 不 包括 定义 :第 二 ， 如 果 有 的 话 ， 那 
就 是 莫 定 这 些 命题 的 原始 公理 和 暂时 假设 。 这 些 圆 指 号 里 没 
有 标明 可 能 插入 的 定理 ， 但 是 这 些 定理 在 这 一 罗列 中 很 容易 
找到 。 以 下 各 章 的 结尾 都 将 列 出 一 个 类 似 的 概要 。 

A-0. ESRB ERS Sen Ties 
其 他 群体 的 成 员 交往 

T-1. Dade ae uae 
率 必 然 超过 大 群体 (从 A-0 推 出 ) 

T-1,11.。 对 于 群体 的 任何 二 分 法 来 说 , 彼此 通婚 的 群体 
成 员 比 例 是 群体 规模 的 一 个 反 函 数 ( 从 A- 0 推出) 

T-1,12, 对 于 群体 的 任何 二 分 法 来 说 ,平均 的 群 际 交往 
戎 友 数 是 群体 规模 的 一 个 反 函 数 ( 从 A-0 推出 7 


ces 


o « TH1,13, 对 于 群体 的 任何 二 分 法 来 说 ， 群 际 交往 所 占 
用 的 平均 时 间 量 是 群体 规模 的 一 个 反 函 数 (从 A-0 推 出 ) 

T-1.2. 小 群体 与 大 群体 的 群 际 交往 要 多 于 大 群体 与 小 
群体 的 群 际 交往 (从 T- 1 牙 出 ， 以 A-0 为 依据 ) 

T-1,21, 小 群体 成 员 与 大 群体 成 员 通 婚 的 比例 高 于 大 
群体 成 员 与 小 群体 成 员 通婚 的 比例 (从 T- 工 推出 :以 A-0 为 
依据 ) 

T-1.22. 小 群体 的 平均 群 际 交往 朋友 数 大 于 大 群体 (从 
T- 1 推出， 以 A-0 为 依据 ) 

T-1.23. 小 群体 在 群 际 交往 上 花 的 平均 时 间 量 大 于 大 
群体 (从 T- 工 推出 ， 以 A-0 为 依据 ) 

T-1.3. 大 群体 里 的 大 多 数 成 员 与 小 群体 的 成 员 并 没有 
亲密 的 交往 (从 T- 1 推出 ， 以 A-0 为 依据 ) 

T-1.4. 两 个 群体 在 规模 上 的 差异 越 大 ; 那么 它们 在 群 
际 交往 率 上 的 不 一 致 性 就 越 大 (从 T- 1 推出 ， 以 A-0 为 依据 ) 

T-1.5、 对 于 那些 由 一 个 特定 类 别 参 数 来 区 别 的 群体 来 
说 ， 群 际 交往 率 可 能 会 随 着 群体 规模 的 不 断 减 小 而 增加 (从 
T+- 推出， 以 A-0 为 依据 ) 

T-1.6。 在 一 对 二 分 式 群体 中 ， 小 群体 的 群 际 交往 隔离 
训 若 高 于 大 群体 ， 那 么 群 际 交往 范围 在 该 小 群体 内 部 的 变化 
就 大 于 在 该 大 群体 内 部 的 变化 (从 T- 1 推出 ， 以 A-0 为 依据 } 

7-1,7, :如果 某 些小 群体 与 大 群体 的 隔离 大 于 该 大 群 
体 与 这 些小 群体 的 隔离 ， 那 么 另 一 些小 群体 就 与 该 大 群体 有 
着 特别 广泛 的 群 际 交 往 ( 从 T-1, 6 推出 ， 以 A-0 为 依据 ) 

T-1.71. 如 果 某 些小 群体 与 大 群体 的 群 际 交往 率 低 于 
该 大 群体 与 它们 的 群 际 交 往 率 ， 那 么 另 一 些小 群体 就 与 该 大 
群体 有 着 特别 高 的 群 际 交往 率 ( 从 T-1.2 推 出; 以 A-0 为 依据 》 
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T-1.8, 角色 关系 越 亲密 ， 群 际 交往 隔离 率 越 有 可 能 随 
著 由 一 特定 类 别 参 数 描述 的 群体 规模 的 减 小 而 降低 AT- 1 
推出 以 A-0O 为 依据 )  - 

T-2, 一 个 参数 特色 的 变化 引起 小 群体 与 大 群体 的 群 
际 交往 范围 的 变化 蚂 大 于 大 群体 与 小 群体 的 群 际 交往 范围 的 
变化 (从 T-1 推出 ， 以 A-0 为 依据 ) 

«72.11, 一 个 参数 特色 的 减弱 使 小 群体 的 群 际 交往 率 
的 增加 幅度 可 能 大 于 使 大 群体 的 群 际 交 往 率 的 增加 (从 T- 2 
推出 ， 以 A-0 为 依据 。) 

T-2.12， 一 个 参数 特色 的 增强 使 小 群体 的 群 际 交往 率 
的 降低 可 能 大 于 使 大 群体 的 群 际 交往 率 的 降低 (从 T-2 推出 ; 
以 A-0 为 依据 。) 

TT-8. 在 社会 交往 中 .一 个 大 群体 对 一 个 小 群体 的 懂 视 
越 大 ， 则 该 大 群体 的 低 群 际 交 往 率 和 该 小 群体 的 高 群 际 交 往 
率 之 间 的 差异 就 越 小 (从 T-2 推出 ， 以 A-~0 为 依据 ) — - 

.了 -3,1.。 在 社会 交往 中 ， 随 着 大 群体 对 小 群体 的 歧视 的 
. 践 薪 ， 大 群体 的 低 群 际 交 往 率 和 小 群体 的 高 群 奈 交往 率 之 间 
的 差别 就 会 越 来 越 大 (从 T- 2 推出 ， 以 A-0 为 依据 ) “ 

“T-3.2。 在 社会 交往 中 ， 一 个 大 群体 对 一 个 小 群体 的 歧 
视 的 减弱 ， 可 能 会 使 大 群体 中 没有 亲密 群 际 交 往 的 成 员 比 例 
变 得 更 大 , 而 使 小 群体 中 没有 亲密 群 际 交 往 的 成 员 比 例 变 小 ， 
从 而 加 大 两 者 的 差别 (从 T- 2 ,了 -1.8 推出 ， 以 A-0 为 依据 。) 

A-1. 社会 位 置 相近 的 人 们 之 间 的 社会 交往 要 比 其 社 
会 位 置 相 差 大 的 人 们 之 间 的 交往 普遍 些 
A-l,1。 内 群体 交往 比 外 群体 交往 普遍 
A-1,2. 交往 的 普遍 程 度 随 着 地 位 距离 的 扩大 而 降低 。 
PA-2, 已 确 立 的 角色 关系 就 不 易 分 裂 
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PA- 8 。 有 共 间 朋友 的 陌生 人 之 间 的 交往 要 多 于 没有 
这 种 朋友 的 陌生 人 之 间 的 交往 

T-4, 社会 流动 促进 群 际 交 往 从 A- 1，PA- 2 推出 

T-4.1， 群体 之 间 的 高 流动 率 不 仅 促进 它们 的 流动 成 员 
之 闻 的 广泛 交往 ， 面 县 还 促进 它们 的 非 流动 成 员 之 间 的 广泛 
交往 (从 T-4 ，PA- 8 推出， 以 A- 1 ，PA-2 为 依据 ) ， 

T-4.2， 各 群体 之 间 的 社会 流动 率 的 不 断 增加 ， 会 减弱 
一 个 参数 的 特色 (从 T-4.1 推 出 ， 以 A-1,PA-2 ,PA- 3 为 依 
据 ) 
o TAS 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 描 述 先 同位 置 的 参 
数 要 比 其 他 参数 更 有 特色 《从 T-4.2 推 出 ， 以 A- 1,PA-2, 
PA- 8 为 依据 ) l | 

1-44. 在 一 个 有 关 群 体 的 二 分 法 中 ， 群 际 对 等 性 的 增 
大 会 使 小 群体 的 群 际 交往 率 的 增加 比 大 群体 大 (从 T-2, 
T-4, 2 推出 ; 以 A-O， A-1,PA-2 ，PA- 3 为 依据 ) 

T-4.5。 各 群体 之 间 的 对 等 性 的 增加 使 小 群体 的 群 际 交 
往 率 增加 的 可 能 大 于 大 群体 (从 T-2,T-4.2 推 出 ; 以 A-0， 
A-1，PA-2，PA-3 为 依据 。) 

T-4.6. 在 一 个 群体 中 ， 净 外 流量 比 净 内 流量 更 大 地 增 
加 该 群体 的 群 奈 交往 《从 T- 1,T-4.1 推 则 ; 以 A-0, A-1, 
PA-2, PA- 3 为 依据 ) 

PA- 4 。 与 其 他 群体 和 阶层 的 交往 推动 和 促进 向 这 些 群 
体 和 阶层 的 流动 z | 

T-4.7、 高 群 际 交往 率 促进 高 群 际 流动 率 APA- 4 推 
出 ) 

T-4.71。 一 个 参数 的 显著 特色 会 卸 制 社会 流动 APA- 
4 推出 ) l 
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第 三 章 不 平等 


所 调 不 平等 ， 指 的 就 是 人 们 在 地 位 维度 上 的 分 布 一 一 即 
-他 们 在 权力 或 财富 、 教 育 或 收入 上 的 差异 程度 。 社 会 地 位 表 
现 为 许多 形式 ， 不 平等 也 同样 表现 为 许多 形式 ， 因 为 地 位 的 
每 一 个 分 析 维 度 也 就 是 不 平等 的 一 个 分 析 维 度 ， 尽 管 从 经 验 
上 讲 ， 各 种 地 位 分 布 常常 是 相关 的 。 本 章 所 作 的 分 析 将 只 限 
于 由 单一 参数 表示 的 地 位 分 布 的 一 般 特征 ， 不 管 地 位 其 有 何 
种 形式 ， 只 要 人 们 的 角色 关系 和 社会 交往 表现 了 地 位 的 分 级 
差异 ， 那 么 ， 这 一 切 都 在 我 们 的 考察 范围 之 中 。 在 考察 了 地 
位 分 布 对 社会 交往 的 影响 后 ， 不 平等 梳 念 也 就 得 到 了 剖析 ， 
接 下 来 就 是 对 引起 不 平等 变化 的 条 件 以 及 这 些 条 件 影 响 富 的 
更 富 、 益 的 更 穷 这 样 一 个 假说 的 分 析 。 各 种 地 位 差异 的 组 合 
的 重要 性 和 不 平等 的 具体 形式 (比如 ， 权 力 的 集中 ) 的 组 合 的 
重要 性 ， 则 是 后 面 几 章 所 要 论述 的 主题 。 

人 口 分 布 区 别 了 各 种 不 同 规模 的 群体 或 阶层 ， 反 映 了 社 
会 分 化 的 变化 程度 ， 而 这 些 分 布 后 此 之 间 也 可 能 具有 或 多 或 
少 的 相关 关系 。 第 二 章 到 第 五 章 将 分 别 根据 类 别 参 数 和 等 级 
参数 讨论 人 口 分 布 的 三 个 方面 所 具有 的 含意 。 前 一 章 讨论 的 
是 出 某 个 类 别 参数 所 措 述 的 规模 差异 。 本 章 首 先 要 讨论 的 是 
由 等 级 参数 所 描述 的 规模 差异 ， 然 后 探讨 由 其 个 等 级 参数 表 
示 的 整个 地 位 分 布 所 确定 的 分 化 程度 ， 也 就 是 探讨 不 平等 。 
下 一 章 一 开始 就 集中 探讨 由 一 个 类 别 参数 所 描述 的 分 化 程 
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也 是 第 一 次 探讨 几 个 参数 的 联合 。 第 五 章 则 对 等 级 参数 和 类 
划 参 数 的 互相 关系 作 比 较 全 面 的 分 析 ， 接 下 来 则 探讨 亚 结构 
内 部 和 亚 结构 之 间 的 各 种 分 化 形式 。 


地 位 距离 与 交往 


“地 位 就 是 指 所 有 不 构成 类 别 范畴 而 技 等 级 变化 的 社会 位 
置 。 因 此 ， 地 位 差异 属于 人 们 在 彼此 交往 中 形成 的 社会 差 
别 。 它 们 根据 反映 某 种 社会 距离 的 等 级 来 区 分 角色 关系 ， 而 
不 是 一 分 为 二 地 将 角色 关系 划分 为 内 群体 角色 关系 和 外 群体 
角色 关系 。 这 一 宽泛 的 地 位 定义 包括 所 有 按 等 级 变化 的 社会 
属性 ， 尽 管 具有 实质 意义 的 是 表明 具有 普遍 重要 性 的 社会 资 
源 一 一 比如 权力 、 声 望 、 财 富 、 收 入 和 教育 一 一 的 差异 的 那 
些 地 位 差异 。 所 有 产生 人 们 角色 关系 的 等 级 差异 的 那些 人 类 
属性 的 等 级 差别 反映 了 某 种 社会 资源 可 能 只 限于 资源 的 重 
要 意义 ) 的 差别 。 例 如 ， 强 健 的 体力 对 大 多 数 成 年 人 的 社会 
生活 并 没有 什么 影响 ， 同 样 有 关 诗 歌 的 专门 知识 也 对 他 们 的 
社会 生活 没有 什么 作用 。 然 而 ， 如 果 这 两 个 方面 的 差别 确实 
影响 了 角色 关系 ， 那 么 这 表明 它们 就 是 在 这 些 社会 图 子 里 具 
有 重要 意义 的 社会 资源 ， 比 如 ， 体 力 在 男孩 中 的 地 位 及 诗 才 
在 文学 专家 中 的 地 位 。 虽 然 ， 这 些 特 殊 事 例 并 不 是 这 里 所 要 
讨论 的 ， 但 是 用 这 些 事例 力图 要 说 明 的 一 点 就 是 ,我 们 的 理 
论 可 以 用 来 解释 人 们 之 间 所 有 影响 其 社会 交往 的 一 切 差异 。 

”一 个 群体 的 规模 决定 了 它 与 另 一 个 群体 的 群 际 交 往 范 国 
(T-1)， 这 一 定理 意 含 着 人 们 在 地 位 上 的 频率 分 布 相应 地 要 
影响 不 同 阶层 之 间 的 社会 交往 范围 确实 ,就 像 各 群体 之 间 没 
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ABAHFR—H, MUSERTHURA RANA, 因此 ， 
将 人 口 划分 为 不 同 阶 层 的 做 法 是 很 武断 的。 但 是 了 -1 并 不 
取决 于 固有 的 界限 ， 对 于 任何 规模 不 一 的 两 部 分 人 口 (不 管 
人 宅 们 是 自然 的 群体 还 是 随意 划分 的 有 阶层) 来 说 ,如 果 它 们 的 成 
员 之 间 存 在 某 些 社会 交往 ， 那 么 这 一 定理 都 适用 于 对 这 两 部 
分 人 口 的 解释 。 每 一 群体 的 成 员 与 其 他 群体 的 某 些 成 员 发 生 
-交往 这 个 命题 一 开始 就 是 被 当 作 一 个 原始 假设 进行 介绍 的 。 
尽管 它 将 是 从 下 一 章 所 要 论述 的 其 他 命题 中 推 帝 出 来 的 。 下 
面 所 阐述 的 关于 阶层 之 间 的 交往 率 差 异 的 定理 同样 也 是 以 这 
些 阶 层 之 间 存 在 某 些 交 往 为 前 提 的 ， 因 为 各 群体 或 阶层 之 间 
的 零 交 往 显 然 也 就 是 意 含 着 它们 在 交往 率 上 的 差额 必定 也 是 . 
Fo 

对 于 任何 一 个 关于 中 位 数 以 上 的 地 位 划分 来 说 ， 上 等 阶 
其 与 下 等 阶层 的 交往 要 比 下 等 阶层 与 上 等 阶层 的 交往 广泛 
(T~ 5 )。 除 非 这 两 个 阶层 之 闻 没 有 交往 ， 不 然 的 话 ,规模 的 
差异 就 决定 了 上 述 情 形 是 不 可 避免 的 ， 这 与 T-1 是 一 致 的 。 
尤为 特别 的 是 ， 在 上 等 阶层 中 层 际 通婚 者 的 比例 要 高 于 下 等 
阶层 ， 上 等 阶层 在 另 一 阶层 中 所 拥有 的 交往 朋友 的 平均 数 要 
大 于 下 等 阶层 ， 与 另 一 阶层 的 成 员 进 行 社会 交往 所 花 的 平 
均 时 间 量 也 是 如 此 。 如 果 将 人 口 划 分 为 二 个 阶层 ， 其 分 界线 
越 高 于 人 口 的 中 位 数 ， 那 么 这 两 个 阶层 在 社会 交往 率 上 的 差 
异 就 越 显著 。 例 如 ， 与 穷人 通婚 的 富 人 的 比例 要 大 大 高 于 与 
富 人 通婚 的 穷人 的 比例 。 老 年 人 对 年 青 人 的 了 解 比 年 青 人 对 
老年 人 的 了 解 要 深 ， 这 不 仅 是 因为 他 们 自己 曾 年 轻 过 ， 而 且 
是 因为 他 们 所 交 的 年 青 朋 友 在 数量 上 一 般 来 说 多 于 青年 人 所 
交 的 老年 朋友 。 大 学 生 与 非 大 学 生 交往 的 时 间 量 要 大 于 后 者 
与 前 者 交 往 的 时 间 量 。 如 果 规 模 差 异 很 大 ， 那 么 规模 大 的 阶 
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晨 中 大 多 数 成 员 会 与 规模 小 的 阶层 中 的 成 员 没 有 什么 社会 接 
触 (T-1. 3)。 

大 多 数 人 没有 与 精英 交往 过 (T-5. 1) 。 精 英 的 定义 就 是 
指 地 位 维度 中 的 最 高 阶层 ， 它 由 人 口中 的 一 小 部 分 人 (通常 
不 到 1 %) 组 成 。 因 此 ， 大 多 数 人 都 不 会 与 政治 权贵 们 (例如 
州长 、 参 议员 和 市 长 》 有 面对面 的 接触 ， 更 不 必 说 在 政治 竞 
选 期 间 与 他 们 有 过 众所周知 的 握手 了 ， 不 管 这 些 竞选 官员 与 
其 选民 的 交往 是 多 么 的 广泛 ， 其 情形 无 不 如 此 。 一 个 人 不 可 
能 与 成 千 上 万 的 其 他 人 保持 社会 搓 触 。 尽 管 任何 一 个 选民 
都 有 可 能 直接 接近 他 (或 她 ) 所 选举 的 代表 人 ， 但 在 一 个 民主 
大 国 里 ， 大 多 数 选 民 都 不 可 能 有 这 样 的 接触 机 ` 会 ( 当 A £ 
极权 国家 里 ， 大 多 数 人 同样 也 没有 接触 政治 领袖 的 机 会 ) ,与 
此 相似 ， 不 管 诺 贝 尔 物理 学 奖 获 得 者 在 实际 上 与 其 他 物理 学 
家 和 非 物 理学 界 的 其 他 人 有 着 多 么 广泛 的 交往 ， 但 是 曾经 与 
这 些 诺 贝尔 物理 学 奖 获 得 者 交谈 过 的 物理 学 家 为 数 其 少 ， 在 
其 他 领域 中 ， 有 过 这 种 殊 遇 的 人 那 就 更 为 稀少 了 。 
，. 在 地 位 等 级 中 ， 居 高 位 的 人 要 少 于 居 低 位 的 人 ， 这 种 趋 
出 不 仅仅 限于 精英 位 置 。 一 般 说 来 ， 精 英 仅 仅 是 规模 相对 较 
小 的 上 等 阶层 的 极端 例子 。 地 位 分 布 几 平 都 呈正 偏 态 状 ， 大 
多 数 人 所 处 的 地 位 都 低 于 平均 地 位 ， 只 有 少数 人 占据 的 地 位 
高 于 平均 地 位 。 如 果 地 位 指 的 是 声望 、 收 入 或 权力 ， 那 么 随 
着 它们 的 不 断 提高 ， 闫 素 一 开始 可 能 会 增加 ， 但 后 来 就 会 或 
多 或 少 地 出 现 有 规律 的 降低 。 因 此 ， 地 位 结构 要 么 就 跟 金 字 
塔 一 样 ， 要 么 就 像 截 去 两 个 底 角 的 金字 塔 。 美 国家 庭 的 流动 
财产 则 为 金字 塔 结构 提供 了 例证， 在 1971 年 ， 流 动 财产 不 到 
200 美元 的 家 庭 占 30%， 拥 有 越 来 越 多 的 财产 的 家 庭 则 就 越 
来 越 少 (美国 人 日 普查 局 ，1973 年 ， 第 341 页 ， 第 561 Hy, 
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沃 纳 和 伦 特 (1941 年 ， 第 88 页 ) 将 杨 基 城 (TYan kee city MA 
划分 为 6 个 声望 等 级 ， 它 们 就 构成 了 一 个 无 角 的 金字 塔 或 一 
个 前 平 的 钻石 ;下 下 等 级 的 人 数 (25%) 低 于 下 上 等 级 (33%)， 
但 是 在 后 来 ， 随 善 地 位 的 不 断 提 高 ,阶层 规模 逐渐 减 小 (其 他 . 
4 个 等 级 的 百分比 分 别 是 28%,10%, 2 % 和 1 %) RARE 
的 收入 分 布 也 呈现 出 像 平 钻石 那样 的 结构 :在 1971 年 , 占 18% 
的 家 庭 的 收入 低 于 5 000 美 元 ，30% 的 家 庭 的 收 入 在 5 000~ 
10 000 之 间 ， 其 后 的 比例 就 逐渐 降低 ;在 另 一 些 年 度 里 ， 
收入 差距 虽然 较 小 ， 但 由 它们 所 揭示 的 分 布 情形 实际 上 具有 
同样 的 形状 (美国 人 口 普查 局 ，1973 年 ， 第 328 页 ， 第 531 
表 )。 

如 果 地 位 分 布 呈 正 偏 态 状 ， 那 么 平均 数位 于 中 位 数 之 
上 ， 而 单一 的 众 数 却 位 于 中 位 数 之 下 (A- 5)。@ 这 是 我 的 
理论 的 另 一 个 基本 公理 。 虽 然 扯 平 的 地 位 分 布 是 可 以 想象 
的 ， 在 这 种 分 布 中 ， 每 一 个 等 级 位 置 拥有 同样 数 的 居 位 者 ， 
但 是 从 经 验 上 来 说 ， 高 地 位 几乎 很 少 像 低 地 位 那样 普遍 ， 或 
者 与 低地 位 一 样 都 接近 于 平均 水 平 。 实 际 的 地 位 分 布 不 可 能 
有 一 个 以 上 的 具有 最 大 频率 的 众 数 或 一 个 以 上 的 高 于 中 位 数 
的 众 数 ， 除 非 地 位 间距 相当 小 。 从 A- 5 演绎 出 来 的 定理 并 不 
适用 于 这 样 的 特殊 情形 。 它 们 适用 于 所 有 前 平 的 钻石 型 的 地 
位 结构 一 一 无 角 的 金字 塔 型 地 位 结构 一 一 当然 ， 它 们 特别 适 


© ”这 里 所 用 的 众 数 ， 力 是 理论 肛 念 的 一 个 标准 ， 尽 管 由 于 它 具 有 不 稳定 
性 和 其 他 一 些 不 合 需 要 的 属性 ， 因 而 先 计 适 算 中 很 少 使 用 它 。 对 此 就 需要 作 一- 
个 注解 。 参 照 点 是 一 条 平滑 的 频率 分 布 曲线 上 的 最 高 点 ， 谈 曲线 略 去 了 非常 小 
的 地 位 间 上 距 间 的 微小 波动 。 这 些 被 略 去 的 微小 波动 就 是 众 数 不 稳 定 的 根源 。 我 
们 在 这 里 所 提出 的 假设 就 是 ， 一 -条 平滑 的 地 位 频率 分 布 曲 线 ， 一 开始 可 能 是 递 
增 的 ， 在 它 路 越 了 一 个 相当 大 的 地 位 距离 之 后 ， 便 开始 递减 。 
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用 于 所 有 完整 的 金字 卉 型 地 位 结 梅 。 阶 层 被 定义 为 相同 的 地 
位 间距 ， 而 不 是 被 定义 为 相同 的 人 口 百分比 ， 最 低 阶 丑 被 定 
义 为 低 于 占 最 高 人 口 比例 的 众 数 层 的 那些 阶层 。 es 

如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 除 最 低 崔 全 以 外 ， 那 些 地 位 
相距 悬殊 的 人 们 发 生 社会 交往 的 可 能 性 随 着 地 位 的 提高 两 增 
大 (T-5.2)。Q@ 除 最 低 阶 层 以 外 ， 如 果 人 口 频 率 随 着 地 位 ' 的 
不 断 提 高 而 降低 (A-5)， 如果 同 局 外 人 的 交往 率 与 一 个 群体 


© ”操作 量 诬 杰 求 根据 人 们 与 他 们 的 交往 对 象 (或 者 指 他们 的 所 有 交 往 对 
象 ， 或 者 他 们 在 其 他 特定 阶层 中 的 交往 对 象 ) Labi LAF 均 差 异 而 不 是 根 
据 他 们 的 具体 特征 ， 去 对 那些 有 关 地 位 与 社会 交往 之 间 的 关系 的 定理 进行 经 验 
检验 。 就 婚姻 而 言 ， 人 们 与 其 配偶 在 地 位 上 的 绝对 差别 除 以 配偶 数 。 对 于 非 排 
他 竹 交 往 对 象 数 或 交往 的 时 间 且 来 说 ,首先 要 计算 每 个 人 的 自己 地 位 与 他 (或 她 ) 
的 交往 对 象 的 地 位 之 间 的 平均 绝对 地 位 距离 〈 对 交往 时 间 来 说 ， 要 用 时 间 来 辑 
权 )， 然 后 计算 出 这 些 平均 绝对 地 位 距离 的 平均 值 ， 在 这 里 自始至终 都 咯 去 了 
交往 中 的 人 们 的 具体 特征 。 隔 离 的 量度 就 是 一 个 阶层 中 与 另 一 个 阶层 的 成 员 没 
有 任 条 社会 交往 的 人 的 比例 乘 以 这 两 个 阶 屋 之 间 的 地 位 距离 。 

相关 直接 被 用 来 确定 人 们 的 地 位 距离 和 社会 交往 之 闻 的 所 有 关系 ， 它 反映 
了 由 一 特定 的 锋 级 参数 所 表明 的 地 位 特色 。 对 于 婚姻 来 说 ， 相 关 就 很 简单， 就 
是 指 自 我 的 地 位 和 配偶 的 地 位 之 间 的 关系 ， 例 如 ， 他 们 的 社会 经 济 背 最 、 教 育 
或 收入 之 间 的 关系 。 然而， 对 于 非 排他 性 交往 朋友 数 和 交往 时 间 量 来 说 ,相关 
就 不 是 指 自我 的 地 位 和 其 交往 朋友 的 平均 地 位 之 疗 的 相关 ， 因 为 这 会 掩 益 了 与 
上 等 阶层 的 交往 以 及 与 下 等 阶层 的 交往 ， 相 反 ， 相 关 则 是 指 自 我 的 地 位 和 他 (或 
她 ) 与 其 交往 朋友 之 间 的 平均 绝对 地 位 距离 的 相关 (对 于 交往 时 间 量 来 说 ， 用 时 
闻 进 行 加 权 )， 这 样 一 来 ， 与 上 层 的 交往 和 与 下 度 的 交往 并 不 会 互相 掩盖 。 M 
离 并 不 适合 于 用 来 表示 地 位 对 交往 的 总 影响 。 

有 关 不 平等 、 地 位 多 样 福 或 异 质 性 的 定理 ， 对 分 析 单独 的 一 个 社会 结构 来 
说 没有 意义 ， 而 只 对 比较 多 个 社会 结构 来 说 才 有 意义 。 对 不 同 的 社会 ， 或 对 园 
一 社会 内 的 不 同 社区 或 其 他 集体 ， 都 可 以 进行 比较 ， 但 是 在 后 一 种 情况 中 ， 
集体 被 看 作 是 独立 的 分 析 单 位 ， 而 不 是 被 当 作 分 析 单 位 的 各 社会 的 结构 成 分 。 刚 
副 所 搞 述 的 这 些 相关 表明 了 地 位 距离 对 交往 的 影响 ， 它 们 在 关于 不 平等 的 变化 
对 社会 交往 的 影响 和 对 影响 社会 交往 的 地 位 的 制约 作用 的 比较 研究 中 被 当 作 撕 
述 社会 结构 的 变量 。 
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或 阶层 的 规模 成 负 相 关 (T-1.5)， 那么 就 可 以 说 规模 小 的 
上 等 阶层 成 员 同 与 其 地 位 相差 悬殊 的 人 的 交往 率 要 高 于 规模 
大 的 下 等 阶层 成 员 ， 不 管 这 些 阶 层 是 如 何 被 划分 的 ， 其 情形 
都 是 恕 此， 除非 它 们 的 成 员 之 间 没 有 任何 交往 。 但 是 地 位 相 
差 悬 殊 的 交往 与 地 位 成 负 相关 这 一 命题 需要 有 三 个 限制 条 
+: (1 ) 它 不 适用 于 最 低 阶 层 ， 因 为 最 低 阶 层 的 规模 并 不 会 
SG MMA LE: (2 ) 对 于 为 数 众 多 的 阶层 来 说 ， 
它 只 是 一 个 或 然 论 命题 ， 这 与 T-1.5 是 相对 应 的 : (38) 它 还 
需要 加 上 一 个 “其 余 情 况 均 相同 ?的 限定 ， 因 为 地 位 特色 局 样 
会 影响 地 位 相差 虑 殊 的 交往 的 范 围 。A- 5 和 T-1 的 另 一 个 
意 含 就 是 一 个 决定 论 定理 ， 除 最 低 阶 层 以 外 ， 两 个 阶层 之 间 
的 社会 距离 越 大 ， 那 么 ， 它 们 相互 之 间 的 交往 率 的 差别 就 越 
大 ， 上 等 阶层 的 高 交往 率 与 下 等 阶层 的 低 交 往 率 之 间 的 差别 
尤为 突出 (T-5.3) 。 | o ; À 
人 们 已 经 观察 到 ， 与 下 等 社会 经 济 阶 层 的 成 员 相 比 ， 上 
等 社会 经 济 阶层 的 成 员 与 自己 阶层 之 外 的 人 的 通婚 情况 更 为 
普遍 ( 森 特 斯 ，1949 年 )。 有 人 还 发 现 ,与 下 等 阶层 的 男女 青年 
相 比 ， 出 身 于 上 等 阶层 的 男女 青年 更 有 可 能 与 自己 阶层 之 外 
HAAEAS BRIM, 19494, 231K), RST-5, 2 
BROT, HUBRESRERAMABR, WBA 
于 后 面 那样 的 解释 ， 即 认为 阶层 差异 对 中 等 阶层 的 心理 影响 
要 小 于 对 工人 阶级 的 心理 影响 ， 确 实 ， 也 不 要 认为 阶层 差异 
本 身 也 影响 任何 人 的 交往 。 因 为 ， 社 会 阶层 之 闻 纯 粹 的 规模 
差异 的 结构 条 件 仅仅 解释 了 为 人 们 所 观察 到 的 这 些 婚姻 和 约 
会 模式 。 上 等 阶层 的 小 规模 使 得 其 成 员 跨 阶层 的 交往 比 下 等 
EEFE, 
这 些 社会 经 验 的 差异 可 能 会 给 不 同 社会 阶层 感知 和 观察 
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层 的 成 员 看 来 似乎 没有 像 下 等 阶层 的 人 们 所 认为 的 那样 严 
格 , 因为 与 前 者 所 经 验 到 的 社会 现实 相 比 , 后 者 所 经 验 到 的 社 
会 现实 更 以 阶层 界限 来 限制 人 际 关系 ,但 是 , 这 样 的 观点 和 态 
度 差异 〈 这 些 差异 使 得 阶 朗 界限 在 上 等 阶层 看 来 并 不 那么 重 
要 ) 是 上 等 阶层 跨 阶 层 界限 的 交往 比 下 等 阶层 更 普遍 的 结果 ， 
而 不 是 它们 的 原因 ， 阶 层 规模 的 结构 变化 就 能 解释 这 一 点 。 

地 位 距离 妨碍 社会 交往 这 个 公理 (A-1. 2) ， 我 们 在 前 一 
章 已 经 作 了 介绍 。 到 现在 为 止 ， 还 未 曾 考 虑 到 地 位 距离 本 身 
对 社会 交往 的 影响 ， 而 只 分 析 了 阶层 之 间 的 规模 差异 的 影 
响 。 地 位 距离 和 规模 差异 对 社会 交往 率 都 有 影响 ， 这 二 者 既 
相 结 合 ， 又 相 制约 。 表 2 简明 地 说 明了 关于 5 个 阶层 的 结果 、 
模式 。 如 果 随 意 假定 每 一 阶层 与 比 其 低 的 其 他 阶层 〈 请 看 主 
要 对 角 线 的 下 面部 分 ) 的 交往 率 以 相同 的 速度 递减 (0. 50， 
0. 40，0.30，0. 20) ， 这 与 A-1. 2 是 一 致 的 。 每 个 阶层 与 比 其 
高 (对 角 线 的 上 面部 分 ) 的 其 他 阶层 的 精确 交往 率 从 各 阶层 之 
间 的 精确 交往 率 和 规模 分 布 (根据 A-5， 这 种 分 布 是 正 偏 态 
状 ) 中 推 江 出 来 ， 这 与 T-1 是 一 致 的 。 当 从 下 往 上 (从 对 角 线 
开始 ) 看 时 ， 就 会 发 现 ， 随 着 地 位 距离 的 不 断 增 大 ， 一 个 阶 
层 的 交往 率 就 会 比 从 上 往 下 (从 对 角 线 开始 ) 看 时 下 降 得 更 
快 。 如 果 最 初 所 作出 的 关于 交往 率 和 规模 差异 的 特定 的 数值 
假设 符合 A-1,2 和 A- 5 的话， 那么 这 个 一 般 的 模式 并 不 取决 
于 这 假设 ， 尽 管 由 于 地 位 特色 或 频率 分 布 会 出 现 不 规则 的 变 
化 ， 某 些 特定 的 交往 率 可 能 会 偏离 这 个 一 般 的 模式 。 

随 胜 地 位 开 离 的 不 断 增 大 ， 与 下 等 阶层 的 成 员 的 交往 率 
的 降低 程度 可 能 要 小 于 与 上 等 阶层 的 成 员 的 交往 率 的 降低 程 
度 CT-5.4) 。 其 原因 就 在 于 规模 差异 抵消 了 地 位 距离 对 前 一 
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RS 5 个 阶层 之 间 的 交往 率 


Br : 平 

B ee -各 阶层 的 上 比 素 
等 位 A B C.D E 
级 数 

A: 最 高 - 5 1.00 0.25 0,10 0,04 0,03 
B, 4 0.50 1.00 0.25 0,10 0.10 
C, 3 0.40 0.50 1.00 0.25 0,27 
D: 2 0.30 0.40 0.50 1.00 0.67 
E: 最低 1 0.20 0.30 0.40 0.50 1.00 
人 数 ( 百 万 ) 10 20 40 80 60 
总 的 比率 

E : 一 0.25 0.35 -0,39 1.07 
下 1.4 1.20 0.90 0.50 一 


二 者 之 和 1.4 1.45 1.25 0.89 1.07 


交往 率 的 影响 而 强化 了 地 位 距离 对 后 一 交往 率 的 影响 。 很 大 
的 社会 距离 以 及 很 大 的 规模 差异 的 联合 影响 会 大 大 地 降低 了 
下 等 阶层 (包括 最 低 阶 是 ) 与 上 等 阶层 (不 仅仅 指 精 英 阶 层 ,而 
且 还 包括 其 他 阶 蚌 ， 它 们 的 地 位 实际 上 都 超过 了 平均 水 平 》 
的 社会 交往 率 。 SAPERE hee ee 
人 与 处 在 高 地 位 的 人 的 社会 交往 。 
#3 所 假想 的 拥有 5 个 阶层 的 社会 表明 了 T-5. 2 Ai 
须 由 “如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ? 来 限制 。 地 位 相差 悬殊 的 交 
往 率 一 一 与 例证 中 的 其 他 所 有 阶层 的 总 交往 率 一 一 对 于 最 高 
阶层 来 说 并 不 是 最 高 的 ， 就 像 表 3 上 的 最 后 一 排 所 表明 的 那 
样 (这 种 交往 率 对 于 最 低 阶 层 来 说 并 不 是 最 低 的 ， 原 因 就 在 
于 最 低 阶 层 有 着 相对 的 小 规模 )。 其 原因 就 是 地 位 距离 抑制 
社会 交往 ，. 这 个 命题 至 今 尚 未 被 T-5. 2 考虑 到 ， 同 时 也 限制 
了 T-5.2 所 预测 的 规模 的 影响 。A 与 三 个 阶层 CB, C.D) 的 
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地 位 距离 等 同 于 B 与 三 个 阶层 (C, D, E) 的 地 位 距离 ， 这 反 
映 了 A 和 B 同 与 其 等 距 的 三 个 阶 野 的 交往 率 是 相 霹 的 (0. 50， 
0.40，0.30)。 租 是 A 与 所 余下 的 那个 阶层 之 间 的 距离 最 远 ， 
而 B 同 所 余下 的 那个 阶层 (A) SMM RAMA! 远 ， 从 
而 就 使 B 与 自己 所 余下 的 那个 阶层 的 交往 率 超过 了 A 与 自己 
所 余下 的 那个 阶层 的 交往 率 (0. 25 对 0, 20) ， 因 此 使 B 与 其 他 
阶层 的 总 交往 率 超过 4 与 其 他 阶层 的 总 交往 率 。 

频率 随 着 地 位 的 不 断 提高 而 逐渐 降低 ， 这 意 含 着 在 任何 
两 个 阶层 的 交往 中 ， 上 等 阶层 的 交往 率 要 大 于 下 等 阶层 的 交 
往 率 。 除 最 低 阶 层 以 外 ， 对 于 所 有 其 他 阶层 之 间 的 交往 来 
说 ， 规 模 差异 就 决定 了 这 种 情形 是 不 可 避免 的 (T- 1 )， 同样 
也 决定 了 这 种 情形 对 最 低 阶 层 与 小 规模 的 最 高 阶层 的 交往 来 
说 是 不 可 各 免 的 ， 尽 管 没有 决定 这 种 情形 对 最 低 阶 艇 与 中 间 
较 大 的 阶层 的 交往 来 说 是 不 可 如 免 的 (在 表 8 上 ,通过 比较 主 
要 对 角 线 两 边 的 两 个 相应 单元 中 的 比率 ， 就 可 以 观察 到 主要 
HBRRMG ADAP BES MOAR. MICHA, 除 
D-:-E 单 元 外 ， 左 边 各 项 的 数字 都 比 右边 的 大 )。 如 果 在 任何 . 
两 个 阶层 的 交往 中 ， 秽 下 的 交往 比 向 上 的 交往 重 普 遍 , WA, 
所 有 阶层 的 向 下 交往 率 可 能 高 于 向 上 交往 率 ， 不 过 , :这 种 情 
形 只 存在 于 金字 塔 型 的 地 位 结构 中 ， 因 为 在 那里 频率 是 随地 
位 的 上 逢 而 降低 的 。， 

陈 最 低 阶层 以 外 ， 人 们 与 比 自己 地 位 低 芍 其 他 人 相交 往 
的 可 能 性 要 大 于 与 比 自己 地 位 高 而 又 等 上 距 的 其 他 人 相交 往 的 
可 能 性 (T-5.5)。 在 一 个 金字 塔 型 的 结构 中 , 除 处 在 最 低 阶 屋 
的 人 以 外 ， 在 等 地 位 距离 的 交往 中 ， 法 在 的 低地 位 的 交往 朋 
友 多 于 潜在 的 高 地 位 的 交往 朋友 ， 因 此 ， 对 大 多 数 人 来 说 ， 
可 易 结 交 的 交往 朋友 使 得 向 下 交往 更 有 可 能 进行 。 然 而 ， 不 
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需 考 虑 交往 朋友 的 可 易 结 交 性 , 也 能 推出 这 一 定理 来 ,正如 一 
个 金字 塔 型 结构 的 行政 等 级 制 所 说 明 的 那样 。 除 等 级 制 最 底 
层 从 事 非 行政 工作 的 雇员 以 外 ， 每 个 行政 阶层 的 人 们 与 其 下 
属 的 接触 要 多 于 与 其 上 司 的 接触 。 其 原因 并 不 是 参与 交往 的 
下 属 人 员 要 多 些 , 也 不 仅仅 是 因为 监督 下 属 是 一 种 行政 职责 ， 
而 是 因为 在 职 者 人 数 绝对 差异 使 得 这 种 情况 极 有 可 能 出 现 。 

每 个 行政 阶层 上 的 人 与 其 下 属 的 交往 必定 比 其 人 数 较 多 
的 下 局 与 他 们 的 交往 更 频繁 (T- 1 )， 然 而 这 种 交往 并 不 一 定 
比 他 们 与 其 上 司 的 交往 更 频繁 。 但 是 如 果 第 一 线 行政 人 员 与 
其 下 属 和 上 司 的 交往 同样 频繁 ， 而 这 些 上 司 与 其 自己 的 上 司 
和 第 一 线 行政 人 员 的 交往 都 相同 , 其 他 阶层 的 情形 也 是 如 此 ， 
那么 ， 第 五 阶层 (从 底层 往 上 数 ) 上 的 经 理 与 第 四 阶层 上 的 经 
理 的 交往 必定 千 倍 于 第 一 线 行政 人 员 与 其 下 属 的 交往 频率 
(假定 上 司 与 下 属 的 比率 相当 小 ，1 : 4)， 这 显然 是 不 可 能 
的 事 。 举 例 来 说 ， 如 果 一 个 第 一 线 的 行政 人 员 一 天 平均 各 花 
1 分 钟 与 4 个 下 属 进 行 单独 谈话 ， 那 样 ， 他 和 下 属 的 谈话 就 
得 花 4 分 钟 的 时 间 。 对 于 第 一 线 行政 人 员 来 说 ， 如 果 他 们 与 
其 上 司 交 谈 的 时 间 徐 于 他 们 与 自己 下 属 的 交谈 时 间 ， 这 就 要 
求 每 个 第 二 阶层 经 理 与 每 个 下 属 ( 即 第 一 线 行政 人 员 ) 谈 4 分 
钟 的 话 ， 这 样 他 与 4 个 下 属 (第 一 线 行政 人 员 ) 的 谈话 时 间 就 
是 16(4*) 分 钟 ， 对 于 更 高 的 阶层 ， 要 这 样 地 累加 计算 ， 那 我 . 
们 就 可 以 指出 ， 一 个 第 五 阶层 经 理 每 天 必须 花 4 也 就 是 1024 
分 钟 的 时 间 来 与 其 直接 下 属 即 第 四 阶层 经 理 交谈 ， 这 一 时 间 
大 大 超过 了 他 的 每 个 工作 日 的 时 间 。 | 

这 一 原理 同样 适用 于 社会 的 地 位 差异 ， 不 过 ， 这 种 地 位 
差异 并 不 是 行政 职位 的 正式 等 级 制 。 的 确 ， 在 社会 中 ， 大 多 
数 地 位 分 布 ( 比 如 收入 和 声望 上 的 地 位 分 布 ) 的 偏 态 程度 就 低 
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于 组 织 中 的 正式 权威 的 分 布 (由 上 司 与 下 属 的 比率 所 表示 )， 
尽管 某 些 分 布 (如 社会 中 的 财富 和 权力 分 布 ) 的 偏 态 程度 并 不 
低 于 组 织 中 的 正式 权威 的 分 布 。 一 般 说 来 ， 极 不 平衡 的 地 位 
分 布 都 表明 存在 着 很 大 的 不 平等 ， 强 大 的 结构 抑制 力 就 不 可 
避免 地 使 最 低 阶 层 以 上 的 大 多 数 人 与 低 阶层 的 人 的 交往 要 高 
于 与 高 阶层 的 人 的 交往 ， 因 为 高 低 相 邻 的 两 个 阶层 的 交往 率 
须 相等 (或 几乎 相等 ) ,就 要 求 高 阶层 有 着 非常 高 的 交往 率 , E 
如 上 面 的 例子 所 表明 的 那样 。 对 不 平衡 程度 较 低 的 地 位 分 布 
来 说 ， 虽 然 存在 类 似 的 结构 抑制 力 ， 但 它们 并 不 强大 ， 从 而 
就 有 可 能 使 下 面 的 情况 发 生 (不 过 ， 并 不 是 必然 发 生 )， 即 最 
底 阶层 以 上 的 人 位 与 比 自己 地 位 低 的 其 他 人 的 交往 总 要 多 于 
与 比 自己 地 位 高 的 人 的 交往 。 

社会 经 济 地 位 、 权 力 或 声望 的 差异 很 容易 体现 在 社会 互 
动 中 。 人 们 常常 对 比 自 己 地 位 高 的 人 毕 恭 毕 获 ， 以 便 能 够 在 
金钱 、 势 力 或 显 元 的 权力 上 得 到 后 者 的 社会 支持 和 确认 。 然 
而 ， 由 于 中 筹 阶层 和 上 等 阶 晨 的 人 更 多 地 与 比 自己 地 位 低 的 
那些 人 发 生 交 往 ， 因 此 许多 地 位 并 不 怎么 显赫 的 人 ， 在 其 大 
多 数 的 社会 交往 中 ， 却 得 到 了 上 等 地 位 的 宠 遇 和 令 人 闭幕 的 
社会 确认 。 我 们 暂时 假定 ， 上 等 地 位 在 社会 交往 中 明显 地 扮 
演 着 支配 者 的 角色 (PA- 6 )， 那 么 T-5.5 还 意 含 着 一 个 反 论 ， 
- 最 低 阶 层 以 上 的 大 多 数 人 在 他 们 的 大 多 数 社会 交往 中 都 有 可 
”能 扮演 着 支配 者 的 角色 (T-5.6)。 

在 所 有 的 交往 中 ， 支 配 者 的 人 数 必定 和 被 支配 者 的 人 数 
相同 ， 那 么 大 多 数 人 在 其 大 多 数 交 往 中 怎么 可 能 都 扮演 支配 
Ay? 确实 ， 就 像 T-5.5 所 说 的 那样 ， 在 所 有 的 交往 中 ， 下 
等 地 位 者 的 数目 与 上 等 地 位 者 的 数目 必定 相等 ， 那 么 大 多 数 
入 与 下 等 地 位 者 的 交往 怎么 可 能 多 于 与 上 等 地 位 者 的 交往 
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W? 对 于 每 一 个 中 等 阶层 的 成 员 来 说 ， 他 们 确 有 可 能 与 大 多 
数 的 上 等 阶层 的 人 交往 ， 但 通常 他 们 主要 是 与 地 位 低 的 下 等 
阶层 的 人 相 往 来 ， 因 为 他 们 的 人 数 多 于 上 等 阶层 而 少 于 下 等 
阶层 。 很 明显 ， 不 管 金字 塔 的 形状 怎样 ， 最 低 阶 层 不 可 能 出 
现 如 些 的 情况 ， 在 最 低 阶 县 ， 其 成 员 的 所 有 交往 都 是 与 自己 
阶层 或 地 位 稍 高 的 阶层 的 成 员 的 交往 ， 显 然 ， 这 些 交 往 都 不 
能 使 他 们 扮演 支配 者 的 角色 ， 相 反 ， 在 许多 交往 中 ， 他 们 都 
被 迫 去 扮演 服从 者 的 角色 。 最 低 阶层 以 上 的 大 多 数 人 在 大 多 
数 的 交往 中 都 能 享有 支配 者 的 角色 ， 因 为 最 低 阶层 的 人 在 其 
所 有 的 跨 地 位 的 交往 中 都 必须 扮演 服从 者 的 角色 。 对 T-5.5 
和 T-5.6 都 需 作 出 “ 除 最 低 阶 层 以 外 ”的 限制 ， 即 便 是 当 最 低 
阶层 的 人 数 在 金字 塔 结构 中 最 多 时 ， 也 是 如 此 。 
地 位 结构 中 的 社会 联系 要 受到 垂直 流动 的 影响 ， 正 像 群 

际 交 往 要 受到 流动 的 影响 一 样 (T-4.1) 。 两 个 社会 阶层 之 问 
的 垂直 流动 率 越 高 ， 那 么 其 成 员 之 间 的 交往 就 越 普遍 T- 
6 )。 如 果 说 许多 专业 人 员 的 双亲 都 出 身 于 工人 阶级 , 换言之 ， 
假使 许多 工人 当 过 农场 主 ， 那 么 ， 这 些 职业 阶层 之 间 存 在 的 
职业 联系 就 比 在 它们 之 间 较 少 向 上 或 向 下 的 流动 时 的 联系 更 
为 广泛 。 这 一 推论 是 从 两 个 很 设 演绎 而 来 的 ， 角 色 关 系 抑制 
分 裂 (PA-2 )， 这 就 是 说 流动 者 不 仅 与 其 现 有 的 社会 地 位 有 
联系 ， 而 且 与 其 先前 的 社会 地 位 也 有 联系 ， 并 且 流 动 者 的 某 
些 交 往 朋友 彼此 也 会 发 生 交往 (PA- 8 ) .@ 事实 上 , 前 一 个 假 


中 ”这 些 假设 在 益 述 委 直 洗 动 时 ， 容 易 招 致 这 样 的 批评 , 即 它们 忽略 了 影响 
人 们 关系 的 各 种 心理 过 程 。 例 如 ， 了 矛盾 心理 或 十 足 的 势利 行为 , 都 可 能 促使 那些 
向 上 流动 的 个 人 回避 钨 先前 的 朋友 和 亲 威 , 后 两 者 仍 处 在 他 发 迹 以 前 所 呆 的 下 等 
阶层 里 。 我 们 的 这 - -假说 (PA- 2 ) 就 是 指 共 同 背 景 和 既 存 的 角色 关系 对 于 社会 交 
往 的 积极 影响 ， 一 般 说 ， 这 些 影 响 大 于 那些 蕉 以 捉 换 的 心理 力量 的 消极 影响 。 . 
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设 足 以 推演 出 上 面 那个 定理 (T-4.1), 而 后 一 个 傻 设 只 是 简单 
地 扩充 了 该 定理 的 含义 。 地 位 相距 悬殊 的 阶 层 之 间 几 乎 没有 
什么 流动 ， 同 样 也 几乎 没有 什么 交往 ， 毫 无 疑问 ， 这 两 个 条 
件 是 相互 强化 的 (就 像 了 PA-2 和 PA-4 所 指明 的 那样 )。 再 者 , 这 
个 命题 对 两 个 阶层 来 说 是 一 个 决定 论 命题 (T- 6), 但 对 由 某 
个 特定 参数 界定 的 所 有 阶层 来 说 , 它 就 成 了 一 个 或 然 论 命题 。 

在 一 个 社会 中 ， 垂 直流 动 的 增加 会 增 大 各 阶层 之 间 的 社 . 
会 交往 的 可 能 性 (T-6. 1) 。 同 理 ， 垂 直流 动 的 减少 就 会 增强 
地 位 对 社会 交往 的 抑制 作用 。 任 何方 向 上 的 流动 一 一 向 上 或 
向 下 一 一 都 将 促进 不 同 阶层 的 成 员 之 间 的 社会 交往 。 因 此 ， 
不 管 方向 如 何 ， 垂 喜 流 动 率 的 增加 会 减弱 社会 交往 中 的 地 位 
特色 (T-6.11)， 这 与 TI-4.2 是 相 一 致 的 。 糖 英 循 环 是 一 种 对 
等 性 或 双向 流动 的 形式 , 它 会 提高 跨 阶 层 的 交往 率 ,但 是 它 并 
不 均等 地 提高 它们 ， 因 为 交往 量 上 的 相同 变化 会 使 小 群体 的 
交往 率 的 变化 大 于 使 大 群体 的 交往 率 的 变化 (T-2 )。 迅 速 的 
精英 循环 会 大 大 地 增加 精英 成 员 与 其 他 人 的 社会 交往 率 ， 
但 基本 上 没有 减弱 大 多 数 其 他 人 与 精英 成 员 的 隔离 〈T- 
6.2). 

一 个 方向 上 的 过 量 流动 ， 不 仅 直 接地 影响 到 各 阶层 之 间 
的 社会 交往 量 ， 而 且 还 影响 到 这 些 阶层 的 相对 规模 ， 从 而 间 
接地 政变 了 它们 之 间 的 交往 率 。 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 
那么 占 优势 的 向 上 流动 使 下 等 阶层 与 上 等 阶 是 的 交往 率 的 增 
加 大 于 使 上 等 阶层 与 下 等 阶层 的 交往 率 的 增加 (T-6. 3) 。 过 量 
”的 向 上 流动 带 来 规模 分 布 的 变化 就 是 出 现 这 种 差异 的 原因 。 
例如 ， 技 术 和 经 济 需求 的 变化 已 导致 许多 体力 劳动 者 流向 白 
领 职 业 阶 层 ， 并 使 一 些 地 位 低 的 白领 阶层 的 人 进而 流向 专业 
人 员 阶 屋 。 这 种 向 上 流动 在 职业 地 位 方面 会 使 向 上 交往 的 可 
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药性 的 提高 大 于 使 向 下 交往 的 可 能 性 的 提高 ， 尽 管 这 里 并 未 
考虑 到 影响 这 些 可 能 性 的 其 他 条 件 。 实 际 上 ， 还 有 其 他 两 个 
主要 条 件 ， 对 这 些 交往 的 影响 与 向 上 流动 的 作用 相反 。 第 一 
个 条 件 就 是 ， 下 等 阶层 的 过 高 兆 生 育 率 和 净 移 入 率 增 大 了 它 
们 的 相对 规模 ， 因 此 抵消 了 向 外 流动 对 规模 的 影响 ， 第 二 个 
条 件 就 是 ， 交 往 量 的 不 断 增加 ， 使 规模 大 的 下 等 阶层 的 交 
往 率 的 增加 小 于 规模 小 的 上 等 阶层 的 交往 率 的 增加 ， 因 此 
抵消 了 向 外 流动 对 交往 率 的 影响 。 有 既然 这 两 个 条 件 的 影响 
对 相距 甚大 的 阶层 之 闻 的 社会 交往 来 阅 可 能 是 很 明显 的 ， 
那么 T6.3 应 该 只 减 小 由 其 他 条 件 引 起 的 低 向 上 流动 率 
和 高 向 下 流动 率 之 问 的 差别 。 如 果 向 下 流动 占 优势 一 
这 是 通货 膨胀 的 或 失业 的 结果 ， 例 如 通货 膨胀 最 大 程度 地 
减少 中 等 收入 一 一 的 话 ， 就 会 使 上 等 阶层 与 下 等 阶层 的 
交往 率 的 增加 大 于 使 下 等 阶层 与 上 等 阶层 的 交往 率 的 增 
加 ， 这 样 的 作用 经 常 与 其 他 条 件 的 作用 并 行 不 侍 并 强化 后 
者 。 : aoar 
人 口 分 布 的 变化 改变 了 使 地 位 结构 的 各 部 分 得 以 联系 的 
社会 交往 范围 。 社 会 流动 影响 到 地 位 结构 中 的 如 此 的 变化 ， 
这 在 不 平等 上 得 以 反映 出 来 。 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 
么 不 平等 的 减弱 就 会 三 小 地 位 对 社会 交往 的 影响 (T-7 )。 该 
定理 是 从 社会 交往 随地 位 距离 的 增 大 而 减少 (A-1.2) 这 一 公 
理 中 推 莹 出 来 的 ， 因 为 不 平等 的 减弱 会 引起 相对 于 平均 地 位 
的 平均 地 位 距离 的 三 小 。 在 考虑 到 特色 的 变化 会 影响 社会 交 
往 时 ， 在 社会 交往 中 无 论 是 绝对 地 位 距离 最 为 明显 地 减 小 ， 
还 是 相对 地 位 距离 最 为 明 最 地 减 小 ， 都 需 加 上 “其 余 情况 均 
相同 "这样 的 限制 。 例 如 ， 与 平均 收入 为 4 000 美 元 的 社会 相 
比 , 收 入 差别 为 8 000 美 元 , 在 平均 收入 为 16 000 美元 的 社会 
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小 而 减弱 ， 而 且 在 平均 收入 增加 而 收入 的 平均 差别 不 变 时 也 
要 减弱 ， 因 为 后 者 减 小 了 收入 的 相对 差别 。 尽 管 绝对 地 位 距 
离 和 相对 地 位 距离 的 缩小 趋 于 同时 进行 ， 但 是 T- 7 所 揭示 的 
一 个 问题 就 是 如 果 这 二 者 不 是 一 致 地 进行 ， 那 么 究竟 是 谁 主 
要 影响 社会 交往 呢 ? 

当 许 多 人 ， 或 者 是 很 穷 或 者 是 无 权 或 者 是 未 受 教育 ， 而 
恰恰 有 少数 人 或 原 缠 万 贯 或 权势 显 茶 或 受过 很 高 的 教育 时 ， 
不 平等 是 最 明显 的 。 一 般 说 来 ， 极 端的 不 平等 是 以 各 阶层 在 
规模 上 的 极端 差异 为 条 件 的 。 尽 管 不 平等 的 减弱 不 仅仅 取决 
于 地 位 的 频率 分 布 ， 但 是 它们 常常 会 以 阶层 规模 差异 变 小 为 
条 件 。 因 此 ， 不 平等 的 降低 常常 会 减 小 各 阶层 在 交往 率 上 的 
差异 ， 因 为 这 些 差 异 是 阶层 规模 差异 的 一 个 函数 @ 。 当 地 位 
不 了 等 降低 对 ， 不 同 阶层 在 社会 交往 机 会 上 的 不 平等 党 党 也 
要 降低 。 

不 平等 的 大 幅度 降低 可 能 会 提高 这 样 的 社会 阶层 一 
即 它们 的 成 员 最 有 可 能 与 其 他 阶层 没有 亲密 的 关系 一 一 的 地 
位 ， 因 为 这 样 的 降低 会 把 频率 分 布 的 众 数 从 最 低 阶 层 移 到 了 
中 等 阶层 。 在 上 人 世纪末， 大 多 数 美国 成 人 所 受 的 教育 不 到 8 
年 ， 受 教育 最 少 的 阶层 由 于 有 着 很 大 的 规模 ， 因 此 与 其 他 教 
育 阶层 存在 最 大 的 隔离 。 现在 只 有 少数 人 没有 念 过 中 学 ， 大 
多 数 人 都 曾 在 中 学 里 读 过 一 段 时 间或 4 年 的 书 ， 另 外 还 有 少 
数 人 受过 大 学 教育 。 受 过 中 学 教育 的 大 多 数 人 与 比 其 教育 低 
的 群体 和 上 比 其 教育 高 的 群体 的 平均 交往 数 必 定 会 小 于 这 些 群 
体 与 受过 中 学 教育 的 人 们 的 平均 交往 数 ， 但 是 后 者 却 小 于 这 


@ 这 并 不 是 该 作为 一 个 定理 来 阐述 的 ， 因为 并 不 是 所 有 的 不 平等 的 降低 都 
会 碱 小 阶层 规模 的 差异 ， 并 因此 减 小 交往 率 的 差异 的 。 
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些 群 体 彼此 的 交往 数 相 加 而 得 到 的 平均 交往 数 。 由 此 可 以 这 
样 说 ，( 根 据 T-1,8， 即 与 亲密 的 群 际 交往 的 隔离 和 群体 规模 
成 负 相 关 ) 最 有 可 能 与 不 同 职业 阶 层 没有 亲密 交往 的 人 就 是 
只 受过 中 等 教育 的 人 们 ， 而 在 本 世纪 初叶 ， 他 们 就 是 那些 只 
受过 低 等 教育 的 人 们 。 


地 位 分 布 形状 


要 考察 那些 减 小 不 平等 或 使 它 变 得 更 为 明显 的 条 件 ， 就 
必须 分 析 不 平等 与 地 位 分 布 的 联系 以 阐明 不 平等 这 个 概念 ， 
这 反 过 来 又 要 求 准确 地 理解 分 布 中 的 一 个 变量 一 -社会 地 
位 。 既 然 社会 地 位 是 指 人 们 的 一 种 关系 属性 ， 使 他 们 区 别 于 
其 他 人 ， 因 此 它 有 时 就 由 关系 特性 例如 ， 已 被 承认 的 社会 
人 了 奈 选择 或 所 进行 的 社会 互动 ) 来 直接 定义 。 这 里 用 来 定义 
社会 地 位 的 程序 稍微 有 些 不 同 ， 它 涉及 到 两 个 步骤 ， 最 初 根 
据 描述 人 们 的 变量 特性 而 不 是 他 们 之 间 的 关系 对 他 们 进行 区 
别 ， 然 后 就 可 以 发 现 ， 地 位 的 定义 标准 就 是 这 些 特 性 的 不 同 
体现 在 社会 关系 的 差异 中 。 其 原因 就 是 ， 与 宏观 社会 学 分 析 
最 为 密切 关联 的 地 位 差异 并 不 是 建立 在 人 际 关系 的 基础 上 。 
收入 和 政治 权力 是 社会 中 重要 的 地 位 维度 ， 而 不 是 朋友 之 间 
的 名 望 或 支配 交往 对 象 的 权力 。 与 一 个 将 军 相 比 ， 一 个 中 士 
可 能 对 更 多 的 人 行使 更 大 的 个 人 权力 ， 但 这 几乎 反 喘 不 出 他 
们 在 社会 中 的 权力 差别 。 如 果 人 们 的 收入 、 权 力 或 任何 其 他 
特性 不 体现 在 一 定 的 角色 关系 上 ， 那 么 它们 就 不 会 被 定义 为 
地 位 ， 但 是 从 定义 上 来 看 地 位 不 必 体现 在 社会 交往 中 的 支配 
关系 上 。 这 样 一 来 ， 那 个 与 此 密切 相关 的 暂时 假设 (PA- 6 ) 
就 能 在 经 验 上 得 到 检验 ， 而 且 它 的 意 含 仅 适用 于 那些 符合 它 
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的 地 位 属性 。 
对 每 一 种 地 位 形式 (财富 、 教 育 、 资 历 或 人 们 具有 的 其 
他 任何 影响 他 们 角色 关系 的 等 级 特征 ) 来 说 ， 都 需要 区 分 地 
位 的 三 个 方面 。 第 一 个 方面 就 是 绝对 地 位 ， 它 指 的 就 是 地 位 
这 个 变量 本 身 , 并 且 它 描述 前 是 各 种 人 所 使 用 的 社会 资源 量 。 
比如 ， 大 们 所 胡 有 的 财富 量 或 所 挣 得 的 收入 数 ， 积 累 经 验 的 
年 数 或 所 达到 的 教育 年 限 ， 或 者 准确 地 说 ， 那 就 是 知识 面 。 
一 个 人 每 年 所 欣 的 美元 比 另 一 个 人 或 平均 劳动 力 多 多 少 ， 就 
表明 了 绝对 的 地 位 距离 。 第 二 个 方面 是 比例 地 位 (propor ti- 
onate status)， 它 指 的 是 人 们 在 一 个 变量 的 百分比 分 布 中 所 
占 的 位 置 ， 而 不 考虑 该 变量 的 实际 值 ， 诸 如 教育 年 数 的 中 
值 、 最 低 的 四 分 位 收入 值 或 比 99% 人口 所 拥有 的 财富 还 要 多 
的 财富 。 比 例 地 位 蕴含 了 与 平均 数 相距 的 比例 地 位 距离 。 

”地 位 的 第 三 个 方面 就 是 相对 地 位 ， 它 根据 所 有 其 他 人 的 
等 级 位 置 或 社会 资源 来 确定 每 个 人 的 等 级 位 置 和 社会 资源 。 
这 一 概念 蕴含 在 等 级 地 位 的 通常 涵 意 之 中 ， 它 不 仅 要 考虑 纵 
对 分 布 或 百分比 分 布 , 而 且 还 要 求 将 二 者 结合 起 来 加 以 考虑 。 
相对 地 位 的 操作 标准 就 是 一 个 人 的 社会 资源 或 绝对 地 位 变量 
与 其 他 人 的 那些 社会 资源 或 绝对 地 位 变量 的 比率 。 当 我 们 说 
一 全 人 的 收入 比 另 一 个 人 少 10%， 或 她 (或 他 ) 的 教育 年 数 是 
人 口 平均 教育 华 数 的 1.5 倍 , 或 他 的 智商 比 平均 数 低 一 个 标准 
差 时 ， 我 们 就 是 在 谈论 相对 地 位 。 绝 对 地 位 不 是 指 一 方 受益 
引起 另 一 方 相 应 损失 的 ， 但 比例 地 位 和 相对 地 位 却 不 同 ， 它 - 
们 就 是 指 一 方 受益 引起 另 一 方 相应 损失 的 。 所 有 人 的 收入 都 
可 以 得 到 提高 ， 但 在 收入 分 布 和 所 有 收入 的 份额 中 ， 一 些 人 
的 地 位 提高 了 ， 而 其 他 人 的 地 位 则 必定 会 降低 。 

早 在 第 一 章 ， 我 位 已 区 分 了 不 平等 与 地 位 多 样 性 ， 并 概 
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据 平均 地 位 距离 对 不 平等 作 了 界 说 。 我 们 还 能 依赖 于 所 研究 
的 这 些 地 位 方面 从 概念 上 对 不 平等 和 地 位 多 样 性 作 进一步 的 
区 分 。 绝 对 的 地 位 距离 界定 了 绝对 的 不 平等 。 如 果 一 个 人 的 
年 收入 比 另 一 个 人 多 1 000 美元 ， 此 时 这 两 人 之 间 的 不 平等 
程度 机 比 差额 为 10 000 美 元 时 低 。 相 应 地 ， 如 果 社 会 的 平均 
收入 差额 为 1 000 美 元 ,那么 其 不 平等 程度 比 其 平均 收入 差额 
为 10 000 美 元 时 低 。 这 是 一 个 非常 有 意义 的 不 平等 定义 。 然 
而 ， 一 个 问题 马上 就 提出 来 了 ， 那 就 是 5 000 美 元 和 6 000 美 
元 的 差额 以 及 25 000 美 元 和 26 000 美 元 的 差额 ,都 是 1 000 美 
元 , 我 们 是 否 能 说 前 者 的 不 平等 程度 比 后 者 大 呢 ? ATMS 
这 一 问题 ， 就 需要 依据 相对 地 位 将 不 平等 重新 定义 为 人 们 的 
地 位 距离 与 平均 地 位 之 间 的 比率 。 与 这 个 不 平等 概念 相对 等 
平均 的 就 是 吉 尼 指数 ， 它 就 是 被 最 广泛 用 来 测量 不 平等 的 经 
验 量 度 , 除 吉 尼 指 数 这 个 比率 除 以 2 之 外 ,只 能 在 0 和 1 之 间 
发 生变 化 ， 而 且 在 经 验 上 所 有 可 能 的 对 子 之 间 的 平均 地 位 距 
离 实际 无 法 计算 出 来 , 但 能 从 被 分 组 的 资料 中 估算 出 来 @ ( 平 


O 自传 式 注释 ， 我 已 开始 用 这 些 术 语 来 准确 地 刍 化 不 平等 ,因为 两 个 人 越 
不 平等 ， 那 么 他 们 在 声望 、, 权 力 或 收入 上 的 差别 就 越 大 ,因此 我 认为 一 个 社会 的 
不 平等 应 该 被 定义 为 地 位 的 平均 差别 。 后 来 我 们 开始 怀疑 对 绝对 地 位 差别 的 使 
用 ， 并 怀疑 是 否 应 该 考虑 到 平均 地 位 。 只 是 再 稍 后 我 才 发 现 吉 尼 指数 代表 了 平均 


ABETE, JISE a Pa), mm, SEARA E 
BRER STOAR ZARR OE RURKA PN e AB + RH) 这 在 
BRERA ERRODT ARBRE (MR A, 19064, 
364 页 )。 汉 。 德 。 埋 尔 提出 了 另 一 个 计算 吉 尼 指数 的 公式 (尽管 我 在 这 里 使 用 我 
位 ，Pi 是 就 访 类 别 所 占 的 人 唱 比 例 ,Pb: 和 Pasi 分 别 是 指 其 地 位 各自 低 子 和 高 于 六 
AOA AAG, HAIR, Pit Ps + Pbi= 1.00)。 将 所 有 类 别 汇 
.加 起 来 就 能 得 到 其 总 和 。 分 子 是 平均 地 位 距离 ， 或 绝对 不 平等 ;而 分 母 就 是 平凡 
MMAR. KORRES, 
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均 的 比例 地 位 距离 是 一 个 常数 ， 因 此 不 能 作为 不 平等 的 一 个 
有 意义 的 标准 ) 。 

迄今 为 止 ， 人 们 在 研究 中 已 经 采用 了 各 种 不 平等 量度 
(阿尔 克 和 拉 西 特 ，1966 年 )。 在 通常 情况 下 ， 关 于 相对 不 平 
等 的 一 个 粗略 量度 就 是 特定 的 少 都 分 人 所 集聚 的 资源 在 总 
资源 中 占 的 份额 ， 例 如 ， 占 人 口 1 % 的 最 富 者 所 挫 得 的 收入 
或 拥有 的 财富 在 总 收入 或 总 财富 中 占 的 比例 。 这 种 量度 的 一 
个 明显 缺点 就 是 它 急 略 了 其 余人 口 在 相对 地 位 上 的 差 异 ， 例 
如 ， 它 就 不 管 两 个 在 受 大 学 教育 的 人 数 上 相同 的 社会 在 完成 
中 学 教育 的 人 所 占 药 比例 上 有 是否 有 差别 。 吉 尼 系 数 就 考虑 到 
了 这 种 情况 ， 而 且 还 占有 更 进一步 的 优势 ， 即 它 等 同 于 前 面 
阐述 的 那个 相对 不 平等 的 理论 概念 。 然 而 ， 不 应 当 完 全 忽视 
绝对 不 平等 ， 因 为 它 会 唤起 人 们 去 重视 地 位 分 布 中 被 相对 量 
度 所 忽视 了 的 独特 方面 。 吉 尼 系 数 乘 以 二 倍 的 平均 地 位 ， 就 
能 直接 推演 出 绝对 不 平等 的 量度 。 因 此 ， 如 果 收 入 不 平等 的 
吉 尼 系数 是 0.33， 屠 就 意 含 着 所 有 的 两 人 之 间 的 平均 收入 差 
别 是 平均 收入 的 2/3， 如 果 吉 尼 系 数 为 0,50， 那 就 意 含 着 平 
均 地 位 距离 与 平均 地 位 相等 。 这 一 知识 有 助 于 阔 明 一 个 可 
观察 到 的 吉 尼 系数 所 具有 的 意义 。 更 为 重要 的 是 绝对 的 不 平 
等 量度 提供 了 不 平等 的 详细 情况 ， 这 是 相对 量度 所 不 能 揭示 
的 ， 那 是 因为 绝对 量度 和 相对 量度 有 着 相反 的 局 限 。 

一 般 而 言 ， 与 绝对 不 平等 相 比 ， 相 对 不 平等 是 一 个 更 有 
意义 的 概念 ， 这 一 点 很 容易 引起 人 们 的 误解 。 递 减 税 要 求 穷 
ASMA 20% KAT BL, 而 只 要 求 富 人 拿 收 入 的 10% 来 付 税 ， 
这 就 减少 了 绝对 不 平等 的 量度 ， 因 为 纳税 后 的 绝对 收入 差异 
小 于 纳税 前 。 如 果 每 个 人 的 收入 确实 以 同 一 比例 增加 ， 那 么 
收入 分 布 仍 保持 不 变 ,但 所 测量 的 绝对 不 平等 却 会 增加 ,还 有 
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一 个 更 能 说 明 问 题 的 例子 就 是 ， 血 汗 工 厂 的 老板 所 榨取 的 利 
润 是 50 名 工人 共有 的 2000 美 元 工资 的 10 倍 ， 而 一 个 研究 所 所 
长 所 赚 的 钱 却 只 有 50 名 雇员 所 共有 的 18 000 SETHE 的 两 
fi; 但 是 在 这 两 种 情况 下 绝对 的 不 平等 是 相同 的 ， 因 为 绝对 
差异 是 一 样 的 。 绝 对 的 不 平等 量度 的 严重 局 限 就 是 它们 完全 
取决 于 绝对 差异 ， 而 忽略 了 富 人 的 财富 千 倍 于 还 是 只 两 售 于 
穷人 的 财富 这 一 点 。 

相对 不 平等 的 概念 则 准确 地 去 关注 这 些 比例 差异 ， 但 是 
对 它们 的 专 一 关注 却 会 给 人 以 错误 的 印象 。 如 果 政 府 对 从 收 
入 达 20 000 美 元 的 最 富家 庭 到 收入 只 有 2 000 元 的 最 穷 家 庭 
都 一 律 给 予 额 外 津贴 , 那么 ,人 们 就 很 难 把 这 称 作 缓和 不 平等 
的 方案 ， 但 是 这 种 做 法 却 会 减 小 所 测量 的 相对 不 平等 ， 因 为 
在 财富 的 有 比例 的 增长 上 ， 富 人 小 于 穷人 。 如 果 将 在 平均 收 
入 差额 上 相同 的 穷 国 和 富国 进行 比较 ， 那 么 就 会 发 现 相 对 不 
平等 的 量度 一 一 平均 收入 差 侨 除 以 平均 收入 一 一 会 去 明 富国 
的 不 平等 程度 要 小 些 。 这 似乎 很 恰当 ， 因 为 人 们 和 凭 经 验 就 可 
以 毫 无 疑问 地 发 现 ，2 000 美 元 与 3 000 美 元 之 间 的 差额 会 比 
12 000 美 元 与 13000 美 元 之 间 的 差别 带 来 更 大 的 不 平等 ,还 有 
我 们 需 好 好 记 住 这 样 一 个 经 验 发 现 ， 即 西方 国家 的 收入 不 平 
等 没有 工业 化 不 发 达 的 国家 那样 严重 (克拉 维 斯 ，1973 年 )， 
这 主要 是 由 两 者 之 闻 的 收入 水 平 的 差别 所 引起 的 。 

然而 ， 我 们 在 解释 相对 不 平等 的 差别 时 ， 应 该 记 住 这 些 
局 限 ， 还 有 一 个 局 限 非 常 严重 ， 以 致 在 某 些 情 况 下 完全 不 需 
要 使 用 相对 不 平等 这 个 概念 ， 或 者 以 对 绝对 不 平等 的 分 析 来 
补充 相对 不 平等 这 个 概念 。 如 果 财 富 或 权力 极 大 地 集中 ， 那 
么 相对 不 平等 这 一 概念 也 就 失去 了 意义 。 若 是 大 多 数 人 没有 
财富 或 权力 ， 而 所 有 的 财富 或 权力 都 集中 在 少数 精英 手 里 ， 
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那么 不 管 精英 占有 的 财富 是 多 还 是 少 ， 也 不 管 精 英 是 有 限 地 
影响 其 他 人 还 是 拥有 奴役 这 些 人 的 权力 ， 所 测量 的 相对 不 平 
等 都 是 一 样 的 ， 之 所 以 不 能 作出 这 样 的 区 分 ， 既 有 概念 上 的 
原因 ， 也 有 方法 论 上 的 原因 。 相 对 不 平等 这 个 概念 回答 的 是 
与 人 群 拥有 的 平均 资源 量 相 比 人 们 在 资源 上 的 差别 究竟 有 多 
大 这 个 问题 ,如 果 大 多 数 人 都 不 拥有 任何 资源 , 那么 这 一 问题 
就 党 无 意义 了 。 从 方法 论 上 来 说 ， 当 资源 平均 量 完全 或 主要 
取决 于 应 该 由 该 种 资源 平均 量 加 以 标准 化 的 精英 所 拥有 的 资 
源 时 ， 这 时 如 果 再 要 以 这 种 平均 资源 量 去 除 资源 的 平均 差 扩 
而 寻求 的 标准 化 ， 就 显得 没有 意义 了 。 从 概念 上 讲 ， 当 所 有 
资源 都 集中 在 精英 手 里 时 ， 还 问 精英 究竟 担 有 多 少 资 源 ， 这 
就 显得 毫 无 意义 。 在 这 种 情况 下 ， 重 要 的 问题 是 精英 所 拥有 
的 资源 究竟 有 多 少 份量 ， 这 上 只 能 由 绝对 的 不 平等 概念 来 回 
答 ， 而 无 法 由 相对 的 不 平等 概念 来 解答 。 大 多 数 不 平 等 形式 
都 没有 如 此 极端 ， 以 致使 大 多 数 人 无 任何 地 位 可 言 , 在 这 时 ， 
使 用 相对 不 平等 的 概念 就 是 最 恰当 不 过 的 了 。 然 而 ， 也 有 革 
些 资源 高 度 集中 , 致使 大 多 数 人 很 少 有 或 根本 没有 拥有 它们 # 
政治 权力 、 行 政 管理 权威 和 股票 所 有 权 就 是 这 样 的 例子 ， 在 
这 样 的 情况 下 ， 对 绝对 不 平等 的 分 析 必 定 会 补充 对 相对 不 平 
等 的 分 析 。 

本 节 一 开始 就 提出 的 那个 问题 就 是 ， 地 位 分 布 形状 是 
怎样 反映 了 不 平等 的 变化 。 在 一 个 模 轴 标明 地 位 一 一 收入 、 
教育 或 地 位 分 数 一 一 而 纵 轴 表明 频率 的 图 表 上 ， 地 位 不 平等 
的 理论 最 小 值 就 是 平等 ， 它 是 指 在 横 轴 上 表明 所 有 的 人 具有 
共同 地 位 的 那 一 点 一 一 比如 说 ，10 000 美 元 收入 或 12 年 的 
教育 一 一 上 通过 的 那 条 垂直 线 ， 而 其 长 度 则 代表 总 人 口 数 。 
不 平等 的 理论 最 大 值 则 是 一 条 在 零点 到 横 轴 右边 某 个 点 问 的 
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近乎 垂直 的 线 。 从 横 轴 右 边 的 那 一 点 到 零点 的 距离 反映 的 就 
是 绝对 不 平等 程度 ， 当 相对 不 平等 为 理论 最 大 值 时 ， 尽 管 绝 
对 不 平等 不 是 无 限 大 的 值 ， 但 是 它 可 在 零 和 一 个 很 大 的 值 之 
间 发 生变 化 。 (当然 , 对 绝对 不 平等 和 相对 不 平等 来 说 ， 平 等 
就 是 其 理论 最 小 值 ,) 非常 大 的 不 平等 是 一 条 接近 于 和 矩形 的 双 
曲线 ， 它 表明 了 大 多 数 人 没有 地 位 ， 或 者 其 地 位 很 低 ， 而 有 
着 中 等 地 位 的 人 也 很 少 ， 有 着 上 等 地 位 的 人 那 就 更 少 了 (E 
看 图 1)。 


八 一 一 一 非常 大 隐 不 平等 . 


pA 一 ~- 大 的 不 平和 
/人 一 一 一 一 较 小 的 不 平等 
\、\ 一 -一 -更 小 的 不 平等 


图 1 地 位 分 布 


对 越 来 越 多 的 地 位 数 来 说 ，( 横 轴 上 的 ) 地 位 距离 逐渐 减 
小 ， 不 平等 也 就 随 之 降低 ， 这 就 是 说 频率 在 两 极 上 减少 而 在 
靠近 中 间 地 方 却 在 增多 。 这 可 以 由 这 样 一 种 力 加 以 形象 说 明 ， 
即 它 将 曲线 的 左边 部 分 向 东北 方向 推移 (图 1 )， 四 曲线 变 成 
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了 凸 曲 线 ， 当 然 曲线 的 右边 部 分 除外 ， 同 时 两 个 截 距 越 来 越 
接近 二 轴 的 交叉 点 。 随 着 不 平等 持续 降低 ， 曲 线 的 顶点 便 越 
来 越 向 右上 方向 移动 ， 而 其 两 个 蕉 上 距 则 愈 来 愈 趋 近 于 零点 ， . 
以 致 分 布 形状 愈益 近似 于 一 条 常态 曲线 ， 但 不 近似 于 正 偏 态 
曲线 。 这 些 变 化 使 地 位 越 少 地 呈 偏 态 状 分 布 ， 降 你 了 它 的 标 
谁 离 差 ， 其 结果 是 使 这 种 分 布 表 现 出 更 尖 更 突 的 峰 态 ， 这 家 
明了 许多 人 有 着 相同 的 地 位 ， 而 只 有 极 少 数 人 的 地 位 相差 悬 
Iko 
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得 到 的 曲线 便 是 原 曲线 的 “镜像 ”这 时 纵 坐 标 表示 的 是 地 位 ， 
而 频率 则 分 布 在 横 坐 标 上 。 在 这 个 图 表 上 ， 非 常 大 的 不 平等 
就 像 一 个 两 边 极力 下 垂 的 帐篷 (图 2 )。 不 断 降低 的 不 平等 就 
像 一 股 风 ， 它 从 里 面向 两 边 挤 压 ， 从 而 使 得 帐篷 鼓 胀 起 来 ， 
如 此 同时 ， 却 渐渐 地 降低 了 帐篷 的 高 度 ， 也 渐渐 地 缩小 了 帐 
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| 


非常 大 的 不 平等 
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底面 进一步 缩小 ， 它 虽 不 总 是 但 常常 会 带 来 这 样 的 结果 ， 即 
底 边 不 再 是 最 宽 之 处 ,其 三 角形 状 也 变 成 了 一 里 平底 的 钻石 。 
由 于 这 个 钻石 变 得 愈 来 愈 宽 ， 愈 来 愈 平 ， 最 后 ， 其 图 形 也 就 
近似 于 一 条 笔直 的 水 平 线 ， 不 平等 也 就 趋 近 于 平等 了 。 

当地 位 分 布 发 生变 化 时 ， 不 平等 也 要 发 生变 化 ， 这 常常 
是 由 人 们 的 流动 引起 的 ， 因 为 流动 改变 了 人 们 的 相对 地 位 ， 
包括 相对 收入 、 权 力 、 职 业 流 动 和 教育 流动 的 变化 。 现 在 在 
这 里 我 们 将 先前 的 分 析 所 北 含 的 一 些 有 关 特 定 的 地 位 变化 影 
哆 不 平等 的 一 般 原 则 罗列 如 下 : 

1. 如 果 每 个 人 的 地 位 (例如 , 收入) 都 以 同样 的 绝对 量 ( 相 
同 的 美元 数 ) 发 生变 化 ,那么 绝对 不 平等 就 会 保持 不 变 ， 而 相 
对 不 平等 就 会 朝 相 反 的 方向 发 生变 化 ， 因 为 平均 地 位 的 提高 
则 减少 了 相对 于 平均 地 位 〈 以 比率 的 形式 表现 出 来 ) 的 不 平 
等 ， 而 平均 地 位 的 降低 却 会 提高 这 种 不 平等 。 

2. 如 果 每 个 人 的 地 位 都 以 同样 的 比例 发 生变 化 ， 那 么 绝 
对 不 平等 就 会 朝 同 一 个 方向 变化 ， 因 为 上 等 阶层 的 绝对 变化 
要 大 于 下 等 阶层 ， 而 相对 不 平等 动 保持 不 变 。 

3. 如 果 每 个 人 的 地 位 都 趋向 于 平均 地 位 变化 ， 那 么 绝对 
不 平等 和 相对 不 平等 都 会 降低 。 

4. 如 果 每 个 人 的 地 位 都 远离 平均 地 位 而 变化 ， 那 么 绝对 
不 平等 和 相对 不 平等 都 会 增 大 。 

5. 某 些 人 的 地 位 变化 影响 络 对 不 平等 (平均 地 位 距离 ) 和 
平均 地 位 ， 从 而 以 类 似 的 方式 影响 相对 不 平等 《由 平均 地 位 
距离 与 平均 地 位 的 比率 来 确定 ), 这 些 影响 都 是 不 确定 的 ， 
它们 取决 于 平均 地 位 距离 和 平均 地 位 中 任何 一 个 的 明确 变 
化 。 
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6. 某 些 人 的 地 位 变化 以 相反 的 方式 影响 绝对 不 平等 以 及 
平均 地 位 ， 从 而 对 相对 不 平等 施 予 确定 的 影响 ， 同 样 也 对 绝 
对 不 平等 施 予 确定 背影 响 。 

7. 当 在 下 等 ( 低 于 中 位 数 ) 阶层 中 一 些 人 在 地 位 上 得 到 提 
升 而 其 他 人 仍 保持 原来 的 地 位 时 ， 绝 对 不 平等 就 会 降低 ， 而 
相对 不 平等 的 降低 幅度 更 大 ， 因 为 平均 地 位 距离 的 减 小 总 位 
随 着 平均 好 位 的 增加 。 

.8. 当 下 等 阶层 中 一 些 人 的 地 位 降低 而 其 他 人 仍 保持 原来 
的 地 位 时 ， 绝 对 不 平等 就 会 增 大 ， 而 相对 不 平等 的 增加 更 
大 。 

这 些 命题 是 直接 从 地 位 分 布 的 定量 属性 和 有 关 相 对 不 平 
等 以 及 绝对 不 平等 的 定义 中 直接 推广 出 米 的 。 它 们 可 以 被 当 
作 是 原始 定理 ， 其 他 定理 可 以 从 它们 之 中 推演 出 来 。 不 过 ， 
涂 最 后 两 个 命题 以 外 ， 其 余 的 命题 都 非常 抽象 ， 因 此 实际 上 
它们 都 缺乏 经 验 内 容 。 因 为 前 6 个 命题 在 本 质 上 说 明了 什么 
是 地 位 分 布 前 变化 所 带 来 的 ， 因 此 称 它们 为 定理 推导 的 程序 
规则 而 不 是 定理 本 身 似 乎 要 更 恰当 些 。 由 于 社会 流动 模式 及 
其 对 不 平等 的 影响 所 具有 的 复杂 性 ， 将 这 些 抽 象 的 原理 转化 
成 具有 实际 的 经 验 内 容 @ 的 定理 ， 并非 是 一 件 简单 的 事情 。 


不 平等 的 变化 


在 这 里 ， 我 们 集中 讨论 相对 不 平等 ， 它 是 - 个 与 大 多 数 
地 位 差异 形式 有 关系 的 概念 ， 与 绝对 不 平等 相 比 ， 它 提出 了 
一 些 更 为 重要 的 分 析 问 题 。 因 为 它 不 同 地 受到 绝对 不 平等 能 
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变化 和 平均 地 位 的 变化 的 影响 。 我 们 将 根据 上 面 所 列举 的 抽 
象 命题 ， 提 出 一 些 更 具体 的 假设 ， 以 便 说 明 分 析 不 平等 Ge 
DAH, 下 面谈 到 不 平等 时 ， 指 的 都 是 相对 不 平等 ) 时 所 
涉及 到 的 那些 问题 。 因 此 ， 上 面 最 后 那 两 个 命题 没有 其 介 命 
题 抽 象 ， 它 们 会 使 人 们 作出 下 面 这 样 的 推测 ， 如 果 所 有 下 等 
《 低 于 中 间 地 位 ) 阶 层 的 人 们 的 平均 地 位 都 升 高 ， 面 所 有 上 等 
阶层 的 人 们 的 平均 地 位 仍 保持 不 变 , 那么 不 平等 就 会 降低 ?如 
果 所 有 下 等 阶层 的 人 们 的 平均 地 位 下 降 ， 而 所 有 上 等 阶 晨 的 
人 们 的 平均 地 位 仍 保持 不 变 , 那么 不 平等 就 会 增 大 。 但 是 这 两 
个 判断 只 是 语言 上 的 表述 , 它们 在 实质 上 都 是 虚假 的 判断 , 也 
就 是 说 ， 它 们 并 不 必然 是 真 的 ， 尽 管 似 乎 推论 出 它们 的 命题 ， 
7 和 命题 8 是 正确 的 。 它 们 之 所 以 是 假 的 ， 那 是 因为 极端 阶 
假 的 特定 地 位 的 变化 比 非 极 端 阶层 的 同样 的 地 位 次 化 更 大 地 
影响 平均 地 位 距离 和 不 平等 ， 这 就 是 说 ， 当 各 个 阶层 的 地 位 
变化 在 确保 对 不 平等 的 影响 上 必定 不 会 均衡 的 。 

不 平等 对 极端 阶层 的 地 位 的 依赖 性 越 大 ， 这 就 要 求人 们 
限于 这 些 阶 层 去 推荐 出 明确 的 命题 。 例 如 ， 如 果 所 有 最 低 阶 
层 的 人 们 的 地 位 得 到 了 提高 ,那么 不 平等 就 会 减 小 ;如 果 所 有 
最 高 阶层 的 人 们 的 地 位 降低 ， 那 么 不 平等 也 会 诚 小 。 然 而 ， 
这 些 命题 也 是 不 正确 的 ， 因 为 有 着 更 大 的 地 位 距离 或 人 数 更 
多 的 其 他 阶 晨 出 现 的 相反 变化 对 不 平等 所 产生 的 影响 可 能 会 
. 超过 极端 阶层 的 这 些 地 位 变化 对 不 平等 所 产生 的 影响 。 不 同 
阶层 的 变化 会 相互 抵消 ， 但 不 能 达到 均衡 ， 这 样 一 来 ， 就 使 
明确 阐 析 不 平等 如 何 变 化 这 个 问题 显得 非常 困难 。 我 们 应 注 
意 所 出 现 的 这 些 困难 ， 而 不 必 顾 虚 阶 朗 内 部 的 变化 ， 然 而 这 
一 点 却 常常 被 人 们 所 忽略 ， 就 是 在 仅仅 考虑 单一 的 地 位 维度 
这 种 简单 情况 时 也 是 如 此 。 
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当地 位 变化 没有 什么 差别 ， 也 就 是 说 不 仅 每 个 阶层 ， 而 
且 连 每 个 人 都 经 历 了 相同 的 地 位 变化 时 ， 我 们 甚至 还 不 能 说 
不 平等 未 发 生变 化 。 因 为 上 面 第 一 个 原理 表明 了 ， 如 果 每 个 
人 都 经 历 相同 的 绝对 地 位 变化 ， 这 也 会 改变 不 平等 , 而 第 一 、 
二 两 个 原理 联系 在 一 起 则 表明 了， 如果 每 个 人 经 历 的 任何 一 
种 地 位 变化 都 相同 ， 那 么 这 或 者 会 改变 绝对 不 平等 ， 或 者 会 
改变 相对 不 平等 。 因 此 , 我 们 似乎 可 以 得 出 这 样 一 个 简单 的 
原理 :只 有 当 社 会 中 没有 人 会 在 地 位 上 发 生 升 降 时 ， 不 平等 
才 不 会 发 生变 化 。 但 是 就 是 这 样 一 个 明显 是 同 义 反复 的 自明 
之 理 也 都 是 假 的 。 一 个 社会 的 人 口 并 不 是 一 个 封闭 的 系统 。 
新 的 成 员 在 诞生 ， 另 一 些 人 则 从 外 部 迁徙 而 来 ， 有 一 些 成 员 
死亡 了 ， 再 有 一 些 人 则 又 移居 他 乡 。 除 非 各 个 阶层 的 痊 移 入 
和 净 移 出 与 它们 的 规模 绝对 均衡 ， 否 则 这 些 迁 移 就 会 改变 地 
位 分 布 ， 从 而 引起 不 平等 的 变化 。 

在 其 余 条 件 均 相 同 的 情况 下 ， 如 果 下 等 阶层 的 净 生 育 率 
超过 了 上 等 阶层 ， 那 么 不 平等 就 会 增 大 CT- 8 )。 净 生育 率 是 
指 生 育 率 减 去 死亡 率 所 得 的 数 。 下 等 阶层 和 上 等 阶层 各 自 始 
多 (不 仅 在 这 里 ， 而 且 在 其 他 地 方 ) 指 的 就 是 低 于 中 间 地 位 的 
阶层 和 高 于 中 间 地 位 的 阶层 。 在 其 余 条 件 均 相 同 的 情况 下 , 如 
果 从 国外 净 移 入 下 等 阶层 的 人 数 超过 了 净 移 入 上 等 阶层 的 人 
数 ， 那 么 不 平等 就 会 增 大 ( T-8.1) 。 净 移入 素 就 是 指 移入 率 
减 去 移出 率 所 得 的 数 。 倘 若 地 位 分 布 呈正 偏 态 状 (A- 5), I 
h, 不管 国 外 出 生 的 人 和 本 土 出 生 的 人 在 声望 上 存在 什么 样 
的 内 在 差别 ， 上 面 这 两 个 定理 都 适用 于 所 有 的 地 位 形式 。 除 
了 这 里 每 个 定理 中 所 规定 的 那些 条 件 外 ， 还 有 两 个 条 件 影响 
不 平等 (因此 需 作 “其 余 条 件 均 相同 ”的 限制 ) ， 其 中 一 个 条 件 
在 其 他 一 个 定理 中 曾 陈述 过 ， 另 一 个 条 件 就 是 内 部 流动 。 这 - 
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些 定理 引起 人 们 去 注意 那些 常常 被 忽视 的 影响 不 平等 的 条 
He, © 

由 于 家 庭 扩 大 和 移民 大 量 移 入 ， 贫 穷 阶层 不 合 比例 地 激 
增 ， 正 如 美国 在 好 儿 代 人 的 时 间 里 所 出 现 的 那样 ， 不 平等 就 
会 增 大 。 但 这 不 是 指 对 生育 率 与 移入 率 的 阶级 差别 所 作 的 讨 
论 ,其 中 包括 本 书 作 者 的 讨论 ( 布 劳 和 邓肯 ,1967 年 ， 第 425 ~ 
426 页 ) 所 通常 强调 的 问题 。 这 里 集中 关注 的 是 ， 生 育 率 的 差 
别 和 大 量 地 向 贫穷 阶层 的 移民 会 改善 贫穷 的 人 们 向 上 流动 的 
机 会 ， 使 得 他 们 得 以 去 填补 因 上 等 阶层 较 缓慢 的 增长 而 留 下 
的 相对 虚空 的 高 位 ,确实 ,这 两 个 条 件 已 不 合 比 例 地 扩大 了 下 
等 阶层 ， 从 而 很 可 能 增加 他 们 向 上 流动 的 机 会 ， 但 这 仅仅 是 
在 不 平等 增 大 之 后 才 会 出 现 。 这 能 解释 几 十 年 来 美国 为 什么 
一 直 存 在 着 高 比率 的 向 上 流动 而 其 经 济 的 不 平等 几乎 没有 降 
低 的 原因 。 

向 上 的 社会 流动 如 果 减 小 不 平等 ， 那 它 首 先 必须 超过 下 
等 阶层 的 家 庭 明 显 扩大 和 工业 发 达 国 家 中 明显 存在 的 越 来 越 
多 的 移民 涌 入 下 等 阶层 所 带 来 的 不 平等 的 增 大 。 例 如 ， 只 有 
当 贫 穷 阶 层 的 收入 不 仅 要 比 其 他 阶层 的 增长 快 得 多 ， 而 且 前 
者 的 增长 还 远 远 得 超过 由 净 生 育 率 和 净 移 入 率 上 的 阶级 差异 
所 引起 的 地 位 分 布 的 变化 时 ， 收 入 不 平等 才 会 降低 。 为 了 系 
统 地 阐述 有 关 社 会 流动 对 不 平等 的 影响 的 定理 ， 就 必须 考虑 
到 影响 不 平等 的 这 样 两 个 条 件 。 这 样 做 的 一 个 程序 就 是 对 这 


O 某 些 经 济 学 家 已 注意 到 下 等 阶层 的 高 生育 率 〈 而 经 验 研究 显然 没 考 虑 
AE) 会 增 大 所 测量 的 不 平等 ( 库 曾 菊 ，1966 年 ， 第 201 页 ， 钱 班 珊 轴 ，1973 年 ， 
第 159 页 )。 实 际 上 ， 忽 视 家 庭 规模 的 变化 会 加 倍 地 降低 人 们 通常 所 量度 的 家 庭 
收入 中 的 不 平等 ， 不 计算 下 等 阶 旦 的 人 们 在 频率 分 布 中 所 占 的 较 大 数量 ， 青 有 
就 是 在 其 虑 家 庭 收入 在 所 供养 的 人 数 上 的 差异 时 ， 对 家 庭 收 人 不 作 加 权 计 算 。 
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些 定理 作 相 应 的 限定 : 另 一 个 程序 就 是 要 做 出 一 些 有 关 净 生 
育 率 和 净 移 入 率 的 变化 的 假设 ， 而 这 些 假设 就 会 允许 推演 出 
不 受 限 定 或 受 限定 较 少 的 定理 。 后 一 个 程序 会 得 出 一 些 更 精 
致 的 定理 ,它们 不 受到 广泛 的 限定 ,但 是 除非 这 些 假 设 忽 视 了 
已 知 的 经 验 事实 ， 否 则 它们 决定 了 哪些 不 受 限定 的 命题 能 够 
从 它们 那里 推演 出 来 ， 哪 些 则 不 能 (尽管 还 有 可 能 不 注重 其 
他 因素 的 影响 ， 而 简单 地 将 它们 归 入 “其 他 条 件 均 相同 ”之 
中 ， 但 是 当 这 些 其 他 因素 的 影响 是 已 知 的 时 候 ， 这 样 做 就 不 
会 令 人 满意 的 。 为 了 呀 假 的 简单 化 而 不 重视 已 知 的 事实 ， 那 
不 是 一 个 好 程序 。) 

现在 我 们 做 出 下 面 这 样 两 个 临时 性 的 假设 ， 根 据 它 们 就 
可 以 详细 髓 述 增 大 不 平等 的 流动 模式 。 下 等 阶层 的 净 生 育 率 
绝 不 会 低 于 上 等 阶层 (PA-7)。 这 是 一 个 保守 的 假设 ， 因 为 
一 般 来 说 生育 率 随地 位 的 不 断 上 升 而 降低 。 而 在 美国 ， 在 这 
样 总 的 降低 趋势 过 程 中 ， 最 高 阶层 的 生育 率 却 有 一 些 上 升 ， 
但 实际 上 它 仍 低 于 下 等 阶层 的 生育 率 ( 布 劳 和 邓肯 ;1967? 年 ， 
第 373 页)。 从 社会 结构 外 部 移入 下 等 阶层 的 人 的 净 移 入 率 
要 大 于 移入 上 等 阶层 的 净 移 入 率 (P A -8) 。 这 对 于 那些 有 高 
移入 率 的 国家 来 说 几乎 总 是 这 样 的 ， 因 为 一 般 说 来 大 多 数 移 
入 者 都 是 穷人 。 但 这 对 于 那些 其 下 等 阶层 有 着 高 移出 率 的 国 
家 或 者 对 那些 其 移入 者 有 许多 是 专家 的 国家 来 说 ， 可 能 并 不 
是 如 此 的 。 碰 到 这 样 的 情况 ， 必 须要 更 改 这 个 假设 ， 相 应 地 
要 更 改 从 该 假设 中 推演 出 来 的 那些 命题。 

根据 这 些 假 设 ， 净 生育 率 和 净 移 入 率 只 能 增加 不 平等 或 
者 使 不 平等 保持 不 变 ， 而 不 可 能 减 小 不 平等 ， 正 如 T-8 M 
T- 8.1 所 表明 的 。 因 此 ， 当 某 个 特定 的 社会 流动 模式 增 大 不 
平等 时 ， 这 对 于 不 平等 的 增 大 来 说 是 一 个 充分 条 件 ， 就 像 只 
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有 这 两 个 影响 不 平等 的 因素 也 会 增 术 不 平 竺 一样。 但是， 如 
果 说 某 个 特定 的 社会 流动 模式 减 小 不 平等 的 话 ， 那 么 这 就 不 
足以 使 不 平等 厂 小 ， 因 为 这 两 个 因素 的 反作用 可 能 会 超过 该 
流动 模式 的 影响 。 另 一 方面 ， 我 们 可 以 说 何 种 流动 模式 对 不 
SEE AY BOD EG AD, FS OPE AG BD SOR MLB SE A. 
个 因素 的 反作用 。 

车 要 减 小 不 平等 ， 某 些 下 等 阶层 或 中 等 阶层 就 需 经 历 向 
上 的 流动 或 某 些 最 高 阶层 需 经 历 向 下 的 流动 ( T-9) 。 我 们 现 
在 重复 一 下 这 些 定义 并 提出 一 个 新 的 定义 ， 不 平等 就 是 指 相 
对 不 平等 ; 流动 就 是 指 地 位 的 变化 ; 下 等 阶层 就 是 低 于 中 间 
地 位 的 阶层 ， 最 高 阶层 和 中 等 阶层 之 间 的 分 界线 取决 于 不 平 
等 程度 ， 就 如 下 面 所 表 明 的 。 如 果 这 些 假设 (A-5, PA-7, 
P A-8) 得 到 满足 的 话 ， 那 么 上 面 这 个 定理 就 是 决定 论 定理 ， 
但 它 并 不 具有 许多 经 验 内 容 。 它 并 没有 表明 哪些 条 件 会 导致 
不 平等 的 减 小 。 不 管 下 等 阶层 的 地 位 会 上 升 还 是 上 等 阶层 的 
地 位 会 下 降 ， 不 平等 都 有 可 能 增 大 ， 因 为 生育 率 的 差别 或 移 
入 率 的 差别 或 阶层 的 反 向 地 位 变化 比 某 一 假定 的 变化 更 大 地 
抵消 了 下 等 阶层 和 上 等 阶层 的 地 位 变化 所 带 来 的 影响 。 这 一 
定理 为 我 们 提供 了 这 样 两 条 信息 ， 当 不 平等 减弱 时 ， 上 面 两 
种 假定 的 地 位 变化 中 必 有 一 种 变化 发 生 ， 和 在 何 一 种 旨 在 减 小 
不 平等 的 方案 ， 都 必定 会 影响 这 两 种 假定 的 地 位 变化 中 的 任 
何 一 种 。 

有 关 地 位 变化 足以 改变 不 平等 的 命题 必须 要 作 不 同 程度 : 
的 限制 。 不 管 我 们 考察 的 是 下 等 阶层 的 流动 还 是 上 等 阶层 的 
流动 ， 也 不 管 流动 的 方向 是 向 上 的 还 是 向 下 的 ， 这 些 都 会 产 : 
生出 四 种 基本 的 地 位 变化 模式 ， 下 等 阶层 的 向 下 流动 、 上 等 
阶层 的 向 上 流动 、 下 等 阶层 的 向 上 演 动 和 上 等 阶层 的 向 下 流 . 
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动 。 有 关 生 育 率 和 移入 率 差别 所 作 的 那些 假设 (PA-7，P A- 
8) 只 许可 系统 形成 有 关 不 平等 增 大 的 命题 ， 因 为 这 些 差 虽 无 
法 抵消 不 平等 的 增 大 ， 但 是 这 些 假设 不 容许 系统 形成 有 关 不 
平等 减弱 的 命题 ， 因 为 这 些 差别 会 抵消 不 平等 的 减弱 ， 因 此 
对 有 关 不 平等 减弱 的 命题 必须 加 以 明确 限制 。 此 外 ， 所 有 的 
命题 都 要 受 那 些 关 于 其 他 流动 模式 的 影响 的 论断 所 限制 ， 因 
此 ， 就 不 必 再 作出 “其 余 情 况 均 相同 ”的 限制 ， 并 且 使 这 些 定 
理 成 了 决定 论 命 厦 。 而 且 对 于 那些 有 关中 间 地 位 以 上 的 流动 
的 定理 来 说 ， 很 有 必要 划 定 一 个 新 的 界限 ， 将 最 高 阶层 和 其 
他 中 上 阶层 区 分 开 来 。 其 原因 已 蕴含 在 上 面 所 列举 的 原理 8 
至 原理 6 中 。 一 个 下 等 阶层 的 地 位 变化 对 平均 地 位 距离 和 平 
均 地 位 会 产生 相反 的 影响 ， 从 而 明确 地 影响 到 不 平等 即 平 
均 地 位 距离 与 平均 地 位 的 比率 。 然 而 ， 一 个 上 等 阶层 的 地 位 
变化 会 对 平均 地 位 距离 和 平均 地 位 产生 类 伏 的 影响 ， 从 而 使 
自己 对 不 平等 即 平均 地 位 距离 与 平均 地 位 的 比率 的 影响 依赖 
于 对 分 子 和 分 母 的 影响 的 差别 ， 因 为 这 些 差别 对 所 有 上 等 阶 
层 来 说 并 不 是 相同 的 。 对 此 我 们 有 必要 举例 加 以 说 明 。 

如 果 一 个 下 等 阶层 的 收入 增加 会 减 小 平均 的 收入 差别 而 
提高 了 平均 收入 ， 那 么 这 必然 会 减 小 由 这 两 者 的 比率 所 定义 
的 收入 不 平等 。 但 是 ， 如 果 一 个 上 等 阶层 在 收入 上 会 有 增加 
的 话 ， 那 么 就 会 加 大 平均 的 收入 差异 ， 并 且 也 会 提高 平均 收 
入 ， 因 此 ， 对 两 者 之 间 的 比率 的 影响 就 取决 于 这 个 上 等 阶 
层 的 较 高 收入 在 多 大 程度 上 增 大 了 平均 的 收入 差异 及 在 多 
大 程度 上 提高 了 整个 人 口 的 平均 收入 。( 同 样 ， 下 等 阶层 
和 上 等 阶层 收入 的 减少 也 会 有 如 此 的 影响 》 现 存 的 不 平 
等 程度 决定 了 各 个 上 等 阶层 在 收入 上 的 一 定 增 加 是 否 会 增 
大 不 平等 〈 并 且 各 个 上 等 阶层 在 收入 上 的 一 定 减低 是 否 会 
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减弱 不 平等 ) ， 或 者 决定 了 这 种 收入 增加 对 不 平等 没有 影响 
还 是 有 相反 的 影响 ， 如 果 是 后 者 ， 那 就 相似 于 一 个 下 等 阶层 
在 收入 的 增加 所 带 来 的 影响 。 不 平等 越 大 ， 那 么 在 其 上 面 的 
收入 提高 会 增 大 不 平等 而 在 其 下 面 的 收入 提高 会 减弱 不 平等 
的 分 界线 则 会 越 高 ， 最 高 阶层 的 操作 标准 指 所 有 处 在 这 一 分 
界线 上 面 的 那些 人 ， 他 们 的 收入 (或 其 他 地 位 ) 的 提高 就 会 增 
大 不 平等 ,而 他 们 的 收入 的 减少 就 会 减 小 不 平等 ,跨越 这 一 分 
界线 的 流动 会 对 不 平等 产生 模棱两可 的 影响 ， 因 此 这 就 不 被 
我 们 的 定理 所 考虑 。 例 如 ， 当 不 平等 几乎 不 存在 HERR 
为 0.20) 时 ， 最 高 阶层 则 处 在 分 界线 上 面 的 第 二 个 五 分 位 上 ， 
当 不 平等 非常 明显 (0.60) 时， 最 高 阶层 处 在 分 界线 之 上 的 第 
一 个 五 分 位 。@ 

当 且 仅 当 其 他 的 下 等 阶层 和 中 等 阶层 没有 向 圭 流 动 或 最 
上 等 阶层 没有 向 下 的 流动 时 ， 一 个 下 等 阶段 或 中 等 阶层 的 向 


QD 一 个 上 等 阶层 如 果 要 成 为 最 高 阶层 ,就 必须 符合 这 样 一 个 精确 的 标准 ， 
那 就 是 高 于 该 阶层 的 人 口 比 例 与 低 于 谈 阶 层 的 人 口 比 例 的 差额 大 于 不 平等 的 吉 
尼 系 数 。 因 此 ， 当 吉 尼 系数 是 0;60 时 ， 最 高 阶 野 就 是 指 最 高 的 20% ， 因 为 在 这. 
个 20 个 收入 百分点 以 上 的 人 口 比例 与 这 个 百分点 以 下 的 人 口 比例 的 差额 就 是 
0.61(0.80 一 0. 19)。 其 推导 如 下 ， 不 平等 被 定义 为 平均 地 位 距离 除 以 二 倍 的 平 
均 地 位 ， 即 ; _ | 

ca 22SiPi(Phi-Pai) ©: . 

223iPi 

(公式 中 符号 意思 ， 参见 第 87 页 的 注释 四 )。 一 个 上 等 阶 肢 在 地 位 上 的 向 上 变化 
要 求 将 2dcPe(Pb -了 5) 与 平均 地 位 政 离 相 加 ,并 将 24cPe 与 黎 个 人 口 的 二 谷 的 平 
均 地 位 相 加 (在 这 里 dc 就 是 措 谈 阶 层 的 地 位 变化 ,Pe 则 是 该 阶 自 所 占 的 人 口 比 钢 ， 
而 Pb 和 Pa 则 分 别 是 指 低 于 该 阶 县 的 大 口 比例 和 高 了 该 阶层 的 人 口 比例 )。 由 于 
这 样 一 种 向 上 的 变化 会 增加 G， 这 两 个 数量 的 比率 就 必定 大 于 G 指 数 公 式 中 的 
分 子 和 分 母 的 比率 。 用 2dePe 去 除 2acPe(Bb - Ps) BRE 到 ( Ph - Pa )， 如 
暴 一 个 阶层 要 成 为 最 高 阶层 ， 那 么 (Pb - Pa) 必定 会 大 于 G， 因 为 该 阶 忆 的 地 
位 提高 ， 会 增 大 不 平等 ， 而 它 的 地 位 降低 ， 则 会 减 小 不 平等 。 
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FR DRAMABES(T-9.1), 4B YER 
有 向 下 流动 或 下 等 阶层 和 中 等 阶层 没 有 向 上 流动 时 ， 一 个 最 
高 阶层 的 向 上 流动 就 会 增 大 不 平等 (T-9.2)。 这 两 个 定理 都 
取决 于 PA-7 和 PA-8; 下 面 这 两 个 定理 虽 不 取决 于 PA-7 和 PA-~ 
,但 它们 一 定 体现 关于 生育 率 和 移入 率 的 限定 条 件 。 所 有 这 
四 个 定理 都 修 定 了 地 位 呈正 偏 态 分 布 (A-5)。 一 个 下 等 阶 是 
或 中 等 阶层 的 向 上 流动 会 减 小 不 平等 ， 除 非 这 一 流动 对 地 位 
分 布 的 影响 远 不 如 其 他 下 等 阶层 和 中 等 阶层 的 向 下 流动 、 最 
高 阶层 的 向 上 流动 、 净 生育 率 的 差额 或 净 移入 率 的 美 颁 对 地 
位 分 布 的 影响 ( T<9.3) 。 一 个 最 高 阶层 的 向 下 流动 会 减 小 不 
平等 ， 除 非 这 一 流动 对 地 位 分 布 的 影响 远 不 如 其 他 最 高 阶 娠 
的 向 上 流动 、 下 等 阶层 和 中 等 阶层 的 向 下 流动 、 净 生育 率 的 
差 顷 或 净 移 入 京 的 美 额 对 地 位 分 布 的 影响 ( T-9.4) 。 对 这 些 
定理 所 作 的 广泛 限定 虽然 服 制 了 它们 对 经 验 预 测 所 具有 的 重 
要 性 ， 但 是 这 些 限定 仍 具 有 实质 性 的 意义 。 

“只 有 两 个 条 件 能 减 小 不 平等 ， 那 就 是 ， 下 等 阶层 的 相对 
地 位 的 上 升 一 一 如 穷人 的 收入 增加 、 无 权 者 有 了 权力 一 一 和 
最 高 阶层 的 相对 地 位 的 下 降 一 一 如 富 人 的 收入 减少 、 权 势 者 
的 权力 变 小 。 很 明显 ， 这 并 不 是 什么 新 见解 ， 撩 需 对 地 位 分 
布 进行 复杂 的 分 析 , 就 能 得 出 这 个 结论 。 但 是 作 这 样 的 分 析 ， 
就 会 揭示 出 许多 使 不 平等 长 在 下 去 的 社会 力量 ， 甚 至 当 上 面 
这 两 个 条 件 具 备 的 时 候 也 是 如 此 。 因 此 ， 这 也 许 有 助 于 解释 
社会 不 平等 的 永久 性 ，. 而 不 需要 假定 这 些 不 平等 是 不 可 避免 
的 并 且 是 人 类 本 性 的 一 个 固有 部 分 。 相 反 ， 我 们 就 得 作 这 样 
的 假设 即 企图 减少 任何 形式 的 社会 不 平等 的 措施 都 未 能 得 到 
有 效 的 贯彻 ， 这 也 是 现实 ， 但 是 它们 的 目的 在 于 彻底 根除 那 
些 辉 消 这 些 措 施 的 作用 从 而 使 不 平等 永存 的 反作用 力 ， 
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如 果 穷 人 的 工资 得 到 大 幅度 提高 ， 那 么 这 本 身 就 会 减 小 
收入 不 平等 。 但 是 伴随 这 一 变化 而 来 的 高 失业 率 却 抵 消 了 
工资 的 提高 对 不 平等 的 影响 。 如 果 通 货 膨胀 减少 了 最 穷 者 的 
实际 工资 六 而 工人 阶级 中 组 织 有 过 的 阶层 则 能 通过 集体 谈判 
使 工资 赶 上 通货 膨胀 的 速度 ， 那 么 通货 膨胀 也 能 抵消 穷人 工 
资 的 提高 对 不 平等 的 影响 。 之 所 以 出 现 这 样 两 种 情况 ， 是 因 
为 极端 阶层 的 地 位 比 非 极端 阶层 更 大 地 影响 不 平等 ， 以 臻 最 
你 阶层 的 地 位 的 恶化 则 抵消 了 其 他 下 等 阶层 的 地 位 的 改善 。 
当 所 有 下 等 阶层 的 收入 都 提高 时 ， 如 果 上 等 阶层 的 收入 增长 
过 快 ， 那 么 这 时 收入 不 平等 仍 不 会 降低 ， 这 枪 如 美国 在 50 年 
代 和 60 年 代 所 出 现 的 情况 那样 ( 米 勤 ，1966 年 ， 甘 斯 ，1973 
年 ; 雷 恩 沃 特 ，1974 年 ) 。 甚 至 当下 等 阶层 的 收入 比 上 等 阶 
层 的 收入 更 快 地 增长 时 ， 经 济 不 平等 可 能 也 不 会 降低 ， 因 为 
下 等 阶层 往往 拥有 较 大 的 家 庭 ， 并 且 还 有 从 其 他 地 方 迁 移 
来 的 穷苦 移民 常常 增 大 了 他 们 的 阶层 规模 。 城 市 的 情况 就 很 
明显 地 说 明了 这 一 点 。 工 人 的 工资 较 优 厚 而 失业 率 低 ， 就 会 
减 小 经 济 不 平等 ， 但 这 也 会 吸引 其 他 地 方 的 穷苦 移民 ， 这 些 
人 的 拥 入 会 重新 增 大 不 平等 。 最 后 ， 在 一 个 资本 主义 国家 
里 ， 下 等 阶层 的 收入 提高 会 带 来 更 大 的 需求 ， 这 可 能 会 提高 
价格 和 利润 ， 从 而 足以 完全 抵消 不 平等 的 最 初 减 小 。 这 些 因 
素 共 同 作用 的 结果 便 是 ， 那 些 成 荔 好 提高 较 穷 苦 阶层 的 生活 
水 平 的 措施 常常 并 不 能 减 小 经 济 不 平等 。 

改善 穷人 阶层 的 经 济 条 件 的 政策 有 助 于 缓解 贫穷 ， 但 是 
如 果 它 们 没有 以 削减 富 人 资源 的 政策 作 补充 的 话 ， 那 么 它们 
并 不 能 减 小 经 济 不 平等 ， 那 是 因为 存在 为 数 众 多 的 抵消 力 
量 。 然 而 ， 削 减 富 人 阶层 的 收入 的 政策 并 不 必然 因此 喊 小 收 
入 不 平等 ， 因 为 抵消 力量 也 常常 抵消 了 它们 的 作用 。 如 果 对 
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Se R RIA AS TT AE AE A BO TT EH BT 
的 收入 继续 增加 、 而 这 时 只 有 那些 并 不 富裕 的 人 信 的 收入 实 
际 上 在 减 小 , 那么 ,对 于 赚 得 的 收入 征收 一 种 极 不 合理 的 累进 
税 , 并 不 会 减 小 不 平等 。 因 为 当 经 济 不 平等 明显 的 时候, RA 
城 少 最 富裕 者 的 收入 , 而 不 是 减少 那些 中 等 富裕 者 的 收入 ( 根 
据 第 101 页 的 注释 中 的 标准 ， 他 们 不 属于 最 高 阶层 ) ， 这 不 会 
减 小 不 平等 ,如 果 最 富裕 者 的 收入 确实 降低 了 , 这 可 能 不 会 减 
小 收入 不 平等 ,因为 其 他 富裕 者 的 收入 会 相应 地 得 到 增加 。 甚 
至 在 所 有 的 富 人 阶层 的 收入 者 下降 时 ， 如 果 穷 人 阶层 的 收入 
也 大 幅度 地 下 降 ， 那 么 不 平等 也 不 会 减 小 。 在 资本 主义 社会 
里 ， 重 税 会 减 小 宣 豪 们 的 收入 ， 并 因此 六 小 不 平等 ， 但 这 可 
能 会 促使 许多 富 人 和 财团 撤回 他 们 的 资本 而 拿 它 到 另外 的 国 
家 去 投资 ， 其 结果 会 是 ， 工 人 们 在 工作 和 收入 上 的 损失 会 再 
次 增加 不 平等 。 所 有 这 些 考虑 并 不 是 想 说 明 , 减 小 收入 不 平 
等 或 其 他 社会 不 平等 是 不 可 能 的 ， 它 们 半 在 说 明 要 促成 不 平 
等 的 有 效 减 小 是 一 个 复杂 任务 ， 如 果 没 有 清楚 的 认识 和 一 至 
的 努力 以 及 对 强大 的 反对 力量 (那些 因 不 平等 的 减 小 而 丧失 
其 优势 的 人 们 是 不 会 善 罢 干 休 的 ) 的 制服 ， 那 么 要 使 不 平等 
城 小 是 不 可 能 达到 的 ®@ 。 


”精英 与 大 众 


绝对 地 位 指 的 并 不 是 一 方 得 益 引 起 另 一 方 损失 的 ， 但 相 

O ”尽管 我 认为 减 小 经 济 不 平等 和 其 他 社会 不 平等 是 合 平民 意 的 ， 但 是 这 
是 一 个 价值 判断 ， 我 的 理论 并 不 探讨 它 是 合乎 民意 的 还 是 有 功能 的 这 个 问题 ， 
在 讨论 中 我 更 大 地 关注 我 的 理论 有 关 减 小 不 平等 的 含义 ,而 较 小 关注 该 理论 有 关 
增 大 不 平等 的 含义 ， 这 里 就 反映 了 我 的 价值 判断 ， 但 是 这 并 不 影响 对 定理 的 系 
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对 地 位 指 的 却 是 如 此 。 大 多 数 人 甚或 所 有 人 的 教育 或 收入 都 
能 增加 ， 而 无 须 减 少 其 他 人 的 教育 或 收入 。 但 是 如 果 优越 意 
味 着 高 于 大 多 数 的 水 平 ， 那 么 并 不 是 大 多 数 人 都 能 接受 优越 
的 教育 ， 或 获取 优越 的 收入 、 声 望 、 财 富 或 权力 。 再 有 ， 当 
某 些 人 的 相对 社会 身份 提高 时 ， 其 他 人 的 相对 社会 身份 必定 
会 降低 。 在 过 去 ， 高 中 毕业 常常 指 一 个 人 已 接受 较 优 越 的 教 
育 ， 但 是 现在 并 不 再 接受 过 较 优越 的 教育 了 ， 因 为 现在 大 多 
数 美国 人 都 是 高 中 毕业 生 了 。 如 果 无 权 无 势 的 人 获得 了 一些 
权力 ， 那 么 其 他 人 的 相对 权力 则 会 降低 。 然而， 这 些 看 法 仅 
仅 适 用 于 一 个 封闭 的 社会 系统 ， 因 为 人 们 从 外 面 大 量 地 涌 入 
各 个 阶层 ， 就 会 改变 相对 地 位 。 

正 像 我 们 已 注意 到 的 那样 ， 最 低 阶 层 的 过 高 的 净 生 育 率 
和 净 移 入 率 会 增 大 不 平等 。 但 是 最 低 阶层 的 这 种 扩张 同时 会 
提高 其 他 阶层 的 相对 地 位 , 因为 后 者 的 成 员 与 其 上 一 代 相 比 ， 
其 地 位 高 于 更 多 的 其 他 人 ， 而 在 上 一 代 的 时 候 ， 景 低 阶 层 在 
大 口中 占 的 比例 小 于 现在 。 因 此 自 相 矛 盾 的 是 ， 许 多 穷人 的 
相对 地 位 得 到 了 改善 ， 但 经 济 不 平等 却 在 增 大 。 这 样 的 改善 
不 仅仅 限于 那些 从 由 于 最 低 阶 层 的 扩大 带 来 的 向 上 流动 机 会 
中 获 益 的 穷人 ， 而 且 还 出 现在 其 他 人 身上 ， 因 为 仍 有 更 穷 的 
AQHA, 因此 这 些 其 他 人 弓 须 向 上 流动 ,也 会 提高 自己 的 相对 
地 位 。 这 一 悖 论 也 许 有 助 于 解释 为 什么 在 美国 ， 一 个 多 世纪 
来 由 于 因 贫穷 移民 的 大 量 渭 入 ， 从 而 提高 了 那些 处 境 稍 好 一 
点 的 穷人 的 相对 地 位 , 因此 没有 出 现 大 规模 的 社会 主义 运动 ， 
这 一 点 与 其 他 许多 工业 社会 形成 了 鲜明 的 对 比 。 

各 社会 阶层 在 增长 率 上 的 差别 会 逐渐 地 改变 对 立地 位 ， 
并 使 许多 人 有 可 能 向 上 流动 从 而 较 快 地 改善 他 们 的 相对 地 
位 ， 而 不 需要 降低 任何 人 的 相对 地 位 。 尽 管 一 些 人 的 相对 地 
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位 的 提高 会 引起 另 一 些 人 的 相对 地 位 的 下 降 ， 但 是 下 等 阶层 
的 过 快 增 大 会 带 来 相对 地 位 的 提高 ， 从 而 弥补 了 另 一 些 人 的 
相对 地 位 的 下 降 。 中 等 阶层 的 地 位 优势 是 建立 在 许多 贫困 家 
庭 的 子女 和 许多 贫穷 移民 及 其 后 裔 的 劣势 地 位 上 的 ， 因 为 后 
者 仍 处 在 地 位 等 级 的 最 低层 。 

” 然而， 精英 循环 实质 上 要 遵循 这 样 一 条 基本 原理 ， 就 相 
对 地 位 而 论 ， 一 些 人 的 向 上 流动 必然 引起 另 一些 人 的 向 下 流 
动 。 精 英 的 操作 标准 是 人 口中 比例 恒定 的 少 部 分 人 ， 挤 入 这 
一 小 圈子 的 人 越 多 ， 那 么 被 这 些 新 来 者 超越 和 挤 掉 的 人 就 让 
Z. MM. 从 广义 上 说 , 经 济 精 英 的 定义 就 是 占 总 人 口 的 1 % 
的 最 富 者 ， 如 果 现 在 另 一 些 人 的 财富 增长 是 以 使 他 们 跻身 于 
这 1 %% 的 最 富 者 行列 ， 那 么 其 结果 会 使 某 些 先前 的 精英 成 员 
的 财富 不 再 列 于 这 最 高 的 1% 范 围 , 尽管 他 们 的 财富 可 能 没有 
减少 ， 甚 至 有 可 能 增加 了 。 相 应 地 ， 当 一 些 最 富 的 家 族谱 失 
了 他 们 的 财富 时 ， 另 一 些 家 族 ， 即 使 其 财富 没有 增加 ， 但 也 
会 挤 入 这 1% 的 最 富 者 行列 。 挤 入 精英 行列 的 人 数 并 不 完全 等 
于 被 他 们 取代 的 人 数 ， 因 为 人 口 的 增长 会 慢 慢 地 扩大 这 一 特 
定 比 例 ， 因 此 会 减少 被 取代 的 人 数 ， 以 致使 其 少 于 进入 者 的 
数量 ， 尽 管 这 种 情况 并 不 明显 。 

挤 入 精英 行列 的 向 上 注 动 的 机 会 非常 小 ， 但 从 精英 行列 
向 下 流动 的 危险 却 很 大 ， 精 英 通常 被 认为 仅 由 儿 和 于 人 而 不 是 
两 百 万 人 织 成 的 , 这 个 数 正 证 美国 总 人 口 的 1 %。 尽 管 整个 人 

口 迅 速 增长 ， 但 是 美国 人 口中 只 有 一 小 部 分 人 在 向 上 流动 的 
过 程 中 经 过 几 千 倍 的 努力 才能 挤 入 这 样 -个 规模 极 小 的 精英 
阶层 ， 取 代 了 一 部 分 原 有 的 精英 成 员 ， 因 为 相当 少 的 人 挤 入 
精英 行列 的 流动 会 取代 在 精英 中 占 相当 大 比例 的 成 员 。 因 此 
整个 人 口中 的 其 他 人 或 者 甚至 属于 人 口中 景 高 的 那个 四 分 位 
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中 的 人 要 向 上 波动 挤 入 精英 阶层 的 机 会 都 很 小 很 小 ， 但 是 即 
使 这 人 么 小 的 机 会 也 会 给 精英 成 员 造 成 很 大 的 向 下 流动 的 危 
险 。 精 英 成 员 能 够 保住 自身 免 遭 这 些 危 险 的 变 击 的 唯一 途径 
RE, SACOM THERE, 2 
就 会 驱使 精英 成 员 动用 他 们 所 拥有 的 广 证 资源 去 实现 这 一 目 
的 。 窜 头 政治 的 发 展 并 不 是 唯一 的 例子 。 进 效 的 财富 是 另 一 
个 例子 。 废 涂 选举 并 把 自己 的 儿子 安 在 高 位 上 的 那些 政治 领 
袖 也 是 这 样 的 鲁 子 ， 同 时 各 种 裙带 关系 ， 以 及 作为 衡量 精英 
地 位 的 标准 的 “古老” 家 艇 (它们 使 精英 地 位 成 为 世 井 地 位 也 
都 是 这 样 的 例子 。 

精英 地 位 并 不 是 一 个 比例 地 位 ， 而 是 一 个 相对 地 位 ， 它 
是 由 精英 屯 位 与 二- 般 人 的 平均 地 位 的 地 位 距离 所 决定 的 ， 也 
就 是 由 权力 ，、 财 富 或 知识 在 精英 这 一 小 部 分 人 手 里 的 集中 和 
奢 断 程度 所 决定 的 。 资 源 的 高 度 集中 涉及 到 很 大 的 不 平等 ， 
但 不 同 于 大 的 地 位 多 样 性 ， 因 为 后 者 指 的 是 资源 的 分 布 ， 表 
明 人 们 在 地 位 上 有 关 很 大 的 变异 性 和 异 质 性 。 不 平等 和 地 位 
多 样 性 的 理论 最 小 值 是 一 样 的 ， 那 就 是 :: 所 有 的 人 在 地 位 上 
是 相同 的 。 相 反 ， 不 平等 的 理论 最 大 信 就 是 指 所 有 的 资源 被 
一 个 人 所 掌握 , 这 就 意味 着 地 位 多 样 性 接近 于 最 小 值 一 一 零 ， 
六 为 除了 一 个 人 以 处， 其 他 人 的 地 位 都 相同 。 地 位 多 样 性 的 
理论 最 大 信 就 是 捐 没 有 任何 两 个 人 有 着 完全 相同 的 地 位 :: 现 
在 我 们 就 遇 到 了 这 样 一 个 问题 ， 即 不 平等 的 变化 和 地 位 多 样 
性 的 变化 会 有 什么 样 的 关系 。 

马克 思 理 论 的 一 个 中 心 论题 就 是 ， 财 富 越 来 越 集中 在 小 
部 分 生产 工具 的 所 有 者 乎 里 ， 随 之 面 来 的 是 大 众 的 贫困 
化 和 阶级 差别 的 消失 ， 从 而 使 数 人 沦 为 无 产 者 。 马 克昌 
在 这 里 的 意思 指 的 是 不 平等 的 不 断 增 大 ; 会 减少 地 位 多 样 
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性 。 在 什么 样 的 条 件 下 这 一 很 设 是 正确 的 ? 要 回答 这 个 问题 
就 要 比较 一 下 地 位 分 布 的 各 种 变化 对 不 平等 和 地 位 多 样 性 的 
影响 方式 。 

在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 如 果 最 低 阶层 的 净 生 育 率 
超过 了 上 等 阶层 ， 地 位 多 样 性 就 会 降低 (T-10)。 这 一 定理 
是 从 被 假定 为 存在 的 偏 态 地 位 分 布 (A- 5 ) 和 有 关 地 位 多 样 
性 的 定义 中 推演 出 来 的 ， 因 为 根据 地 位 多 样 性 的 定义 ， 地 位 
多 样 性 是 阶层 规模 变化 的 一 个 反 函 数 。 下 等 阶层 的 生育 率 高 
于 上 等 阶层 ， 就 会 扩大 地 位 规模 的 差别 ， 从 而 也 就 会 减少 地 
位 多 样 性 。 在 其 余 条 件 均 相 同 的 情况 下 ， 如 果 从 国外 移入 最 
低 阶 层 的 净 移 民 率 高 于 移入 上 等 阶层 的 净 移 民 率 ， 那 么 地 位 
多 样 性 就 会 降低 (T-10:1) 。 这 一 定理 也 是 以 相应 的 方式 从 
A-5 和 有 关 地 位 多 样 性 的 定义 推演 出 来 的 。 因 此 ， 在 工业 
社会 ， 在 生育 和 移民 方面 普遍 存在 的 差别 都 会 增 大 不 平等 
《T- 8 ，T-8.1), 但 会 减少 地 位 多 样 性 , 这 一 点 与 马克 思 的 观 
点 即 地 位 多 样 性 与 不 平等 朝 着 相反 方向 变化 相 -一 致 不 过 , 这 
AMER eee ne ee eee 
性 产生 什么 样 的 影响 。 . 

恕 果 其 余 条 件 均 相同 的 话 ， 那么 从 高 地 位 流向 众 数 地 位 
的 向 下 流动 会 减少 地 位 多 样 性 〈T-10.2) 。 这 一 定理 取决 于 
这 样 一 些 假 设 ， 地 位 结构 呈正 偏 态 状 〈A~5)， 下 等 阶层 的 
净 生 育 率 和 兆 移 入 率 都 超过 上 等 阶层 (PA-7，PA- 8 )， 这 就 
是 说 在 生育 和 移民 方面 的 差别 只 能 减 小 而 不 会 增加 地 位 多 样 
性 ， 这 里 所 设 定 的 流动 是 指 从 孝 模 小 的 阶 晨 流向 规模 大 的 阶 
层 。 因 此 它 通 过 增 大 各 阶层 之 间 的 规模 差异 去 减 小 地 位 多 样 
性 。 有 了 ?其余 条 件 均 相同 ” 作 跟 定 后， 其 他 还 能 影响 地 位 多 
样 性 的 条 件 那 只 能 是 其 他 的 社会 流动 模式 。 但 是 这 些 其 他 模 
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式 的 影响 都 是 相同 的 。 如 果 其 余 条 件 均 相同 的 话 ,那么 从 低地 
位 向 众 数 地 位 的 向 上 流动 会 减少 地 位 多 样 性 (T-10. 3)。 因 为 
这 样 的 流动 也 会 增 大 阶层 之 间 的 规模 差异 ， 就 像 前 一 个 定理 
一 样 ， 这 一 定理 也 是 从 假设 A-5、PA-7 和 了 A-8 推 演出 来 
的 。 

有 关 其 他 两 个 流动 模式 的 定理 必须 要 对 出 生 率 和 移入 率 
的 差别 作出 限定 ， 因 为 对 这 样 的 差别 所 作出 的 那些 似乎 有 理 
的 假设 (PA-7;PA-8) 会 产生 抵消 的 作用 ,因而 不 能 用 于 系统 
地 立 述 这 些 定理 上 。 如 果 其 余 条 件 都 相同 的 话 ， 那 么 从 众 数 
地 位 向 上 的 流动 会 增加 地 位 多 样 性 ， 除 非 兆 生 育 率 或 净 移入 
率 的 差别 对 地 位 分 布 的 影响 超过 了 它 的 影响 (T-10. 4)。 这 一 
定理 和 随后 的 那个 定理 都 是 从 A-5 和 有 关 地 位 多 样 性 的 定 
义 中 推演 出 来 的 ， 因 为 这 两 个 定理 都 表明 了 所 设 定 的 那些 流 
动 都 会 减 小 各 阶层 之 问 的 规模 差别 。 在 这 两 种 情况 下 ,“ 其 
余 条 件 均 相 同 ” 仅 仅 指 其 他 流动 模式 ， 它 们 的 影响 已 由 其 他 
定理 来 益 明 的 。 如 果 其 余 条 件 均 相同 的 话 ， 那 么 从 众 数 地 位 
向 下 的 流动 会 增加 地 位 多 样 性 ， 除 非 净 生 育 率 或 净 移 入 率 的 
差别 对 地 位 分 布 的 影响 大 于 它 的 影响 (T-10.5) 。 

将 这 些 定理 与 有 关 不 平等 的 那些 定理 作 一 比较 ， 就 会 揭 
示 出 大 多 数 地 位 分 布 的 变化 对 不 平等 和 地 位 多 样 性 的 变化 会 
产生 类 似 的 影响 ， 而 马克 思 的 观点 则 表明 不 平等 和 地 位 多 样 
性 会 朝 着 相反 的 方向 发 生变 化 。 最 低 阶 层 ( 低 于 众 数 地 位 ) 的 
向 下 流动 既 会 增加 地 位 多 样 仁 ， 又 会 载 大 不 平等 〈T-10.5， 
T-9.1)， AAs 最 高 阶层 的 向 上 流动 也 会 增加 地 位 多 样 性 和 
不 平等 〈T-10. 4，T-9. 2) 。 与 此 相似 ， 最 低 和 阶层 的 向 上 流 
动 和 最 高 阶层 的 向 下 流动 则 会 减 小 地 位 多 样 性 和 不 平等 
《IT-10. 3，T-10.2，T-9, 3，T-9.4)。 这 样 看 来 ， 只 有 中 间 阶 


。109。 


层 的 经 济 地 位 的 变化 才 会 对 不 平等 和 地 位 多 样 性 产生 相反 的 
影响 。 最 高 阶层 的 人 们 在 经 济 地 位 上 的 改善 与 最 低 阶层 的 人 
们 在 经 济 地 位 上 的 恶化 都 会 使 地 位 多 样 性 和 不 平等 增加 ， 这 
些 阶 层 的 相反 方向 的 地 位 变化 也 会 对 不 平等 和 地 位 多 样 性 产 
生 类 但 的 影响 。 很 明显 ， 从 这 些 定理 (除非 它们 没有 得 到 很 
好 的 阐述 ) 中 得 出 的 推论 就 是 ， 在 大 多 数 情 况 下 ， 不 平等 的 
增 大 必然 会 涉及 到 地 位 多 样 性 的 增加 ， 这 似乎 使 经 济 资源 的 
不 断 集中 不 大 可 能 带 来 各 阶级 在 经 济 差别 上 的 减 小 ， 也 就 是 
不 像 马克 思 所 说 的 那样 。 

然而 ， 据 我 所 知 ， 这 个 推论 没有 被 确证 ， 尽 管 这 些 定理 
受到 很 好 的 系统 阔 述 。 其 错误 就 在 于 这 个 推论 所 蕴含 的 这 样 ， 
一 些 假设 中 ， 任 何 园 极 端的 阶层 的 地 位 变化 对 地 位 分 布 的 影 
， 响 大 于 中 间 阶 层 的 地 位 变化 的 影响 一 一 一 般 情况 下 是 如 此 ， 
但 是 如 果 涉及 到 的 阶层 数 相差 很 大 时 并 不 是 如 此 一 一 以 及 不 
平等 的 不 断 增 大 并 不 会 降低 众 数 地 位 本 身 并 因此 减少 地 位 多 
样 性 。 非 常 非常 大 的 不 平等 就 是 意味 着 众 数 地 位 接近 于 和 零 或 
者 就 是 零 以 及 最 高 阶层 的 规模 的 缩小 ， 这 种 缩小 使 大 多 数 人 
集中 于 分 布 在 从 众 数 地 位 (很 低 ) 到 最 高 阶层 (规模 很 小 ) 之 间 
的 “中 等 "阶层 中 。 在 这 种 情况 下 ， 大 多 数 增 大 不 平等 的 地 位 
变化 会 进一步 减少 地 位 多 样 性 。 

就 某 些 地 位 分 布 而 言 ， 其 众 数 接近 于 零 的 极端 不 平等， 
如 果 不 是 不 可 能 的 话 ， 郊 也 是 未 必 确 实 的 。 如 果 收 入 被 加 以 
严格 界定 ， 那 么 它 就 不 会 以 这 样 的 方式 进行 分 布 ， 也 不 可 能 
会 出 现 这 样 的 分 布 ， 因 为 没有 任何 收入 的 人 根本 无 法 生存 下 
来 。 就 其 他 地 位 形式 而 言 ， 众 数 地 位 事实 上 接近 于 零 。 年 龄 
就 是 一 例 ， 财 富 则 是 另 一 例 ， 权 力 就 是 第 三 例 。 精 英 人 物 的 
收入 的 增加 ， 很 可 能 会 带 来 较 大 的 收入 多 样 性 ， 而 不 会 带 来 
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大 众 的 贫困 化 及 他 们 在 收入 差别 上 的 缩小 ， 这 与 马克 轧 的 预 
测 是 相 矛 盾 的 。 但 是 财富 的 日 益 集 中 ， 沁 其 是 权力 的 日 益 集 
中 ， 很 可 能 会 剥夺 越 来 越 多 的 人 的 财富 和 权力 从 而 使 多 样 性 
城 小 ， 这 与 马克 思 的 预测 是 相 吻 合 的 。 
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T-5, 对 于 任何 一 个 关于 中 位 数 以 上 的 地 位 划分 来 说 ， 
上 等 阶层 与 下 等 阶层 的 交往 要 比 下 等 阶层 与 上 等 阶层 的 交往 
广泛 (由 T-1 推出) 

T-5.1. 大 多 数 人 都 没有 与 精英 交往 过 (由 T-1 推出 ) 

A-5, 如 果 地 位 分 布 呈正 偏 态 ， 那 么 平均 数位 于 中 位 数 
之 上 ， 而 单一 的 众 数 却 位 于 中 位 数 之 下 。 

T-5.2. 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 除 最 你 阶层 以 外 ， 
那些 地 位 相距 其 殊 的 人 们 发 生 社会 交往 的 可 能 性 随 着 地 位 的 
提高 而 增 大 (由 T-1，A-5 推出 ) 

T-5.3。 除 最 低 阶 层 以 外 ， 两 个 阶层 之 闻 的 社会 距离 
越 大 ， 那 么 ， 它 们 相互 之 间 的 交往 率 的 差别 就 越 大 ， 上 等 阶 
层 的 高 交往 率 与 下 等 阶层 的 低 交 往 率 之 间 的 差别 尤为 突出 
(由 T-1，A-5 #ER) 

了 -5.4. 随 着 地 位 距离 的 不 断 增 大 ， 与 下 等 阶层 的 成 员 
的 交往 率 的 降低 程度 可 能 要 小 于 与 上 等 阶层 的 成 员 的 交往 率 
的 降低 程度 (由 T-1, A-1.2, A-5 推出 ) 

T-5,5, 除 最 低 阶 层 以 外 ， 人 们 吴 比 自己 地 位 低 的 其 他 
人 相交 往 的 可 能 性 要 大 于 与 比 自己 地 位 高 而 又 等 距 的 其 他 人 
相交 往 的 可 能 性 (由 A-1，A-5 推 出 ) 

PA-6。 上 等 地 位 在 社会 交往 中 明显 地 扮演 善 支配 者 的 
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角色 

T-5.6。 最 低 阶 层 以 上 的 大 多 数 人 在 他 们 的 大 多 数 社会 
交往 中 都 有 可 能 扮演 着 支配 者 的 角色 (由 PA-6，T-5.5 维 出 ， 
以 A-5 为 依据 。》 

T-6. 两 个 社会 阶层 之 间 的 垂直 流动 率 越 高 ， 那 么 其 成 
员 之 间 的 交往 就 越 普遍 (直接 由 T-4.1 推 出 ， 以 A-1,PA-2， 
PA-3 为 依据 ) 

T-6.1。 在 一 个 社会 中 ， 答 直流 动 的 增加 会 增 大 各 阶层 
之 间 的 社会 交往 的 可 能 性 (直接 由 T-4, 1 推出 ; 以 A-1, PA-2, 
PA-3 为 依据 ) 

T-6.11. 垂直 流动 率 的 增加 会 减弱 社会 交往 中 的 地 位 
特色 (直接 从 IT-4. 2 中 推出 ;- 以 A-1，PA-2，PA-3 为 依据 ) 

T-6.2,“ 快速 的 精英 循环 会 大 大 地 增加 精英 成 员 与 其 他 
人 的 社会 交往 率 ， 但 它 基本 上 没有 减弱 大 多 数 其 他 人 与 精英 
成 员 的 隔离 (直接 由 T-2，T-4. 2 推出 ;以 A-1，PA-2，PA-3 
为 依据 ) 

T-6.8。 WRIA RYO, BAARD IO 
上 流动 使 下 等 阶层 与 上 等 阶层 的 交往 率 的 增加 大 于 使 上 等 阶 
层 与 下 等 汾 层 的 交往 率 的 增加 (由 T-1，A-5 推 出 ) 

T-7, 如 果 其 余 条 件 均 相 同 的 话 ， 那 么 不 平等 的 减弱 就 
”会 减 小 地 位 对 社会 交往 的 影响 (由 A-1. 2 HEM.) 

T-8, 在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 如 果 下 等 阶层 的 兆 
生育 率 超过 了 上 等 阶层 ， 那 么 不 平等 就 会 增 大 (由 A-5 推出 ) 

T-8.1, 在 其 余 条 件 均 相 同 的 情况 下 ， 如 果 从 国外 净 移 
入 下 等 阶层 的 人 数 超过 净 移 入 上 等 阶层 的 人 数 ， 那 么 不 平等 
， 功 会 增 大 (由 A-5 推出 ) 

” PA-7?, 下 等 阶层 的 净 生 育 率 绝 不 会 低 于 上 等 阶层 
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PA-3, 从 社会 结构 外 部 移入 下 等 阶层 的 人 的 净 移 入 率 
要 大 于 移入 上 等 阶层 的 净 移 入 率 

1-9, 车 要 减 小 不 平等 ， 某 些 下 等 阶层 或 中 等 阶层 就 需 
经 历 向 上 的 流动 或 某 些 最 高 阶层 需 经 历 向 下 的 流动 (由 A-5， 
PA-7, PA-g 推出 ) 

1-31, 当 且 仅 当 其 他 的 下 等 阶层 和 中 等 阶层 没有 向 上 
流动 或 最 上 等 阶层 没有 向 下 的 流动 时 ， 一 个 下 等 阶层 或 中 等 
扮 层 的 向 下 流动 就 会 增 大 不 平等 (由 A-5, PA-7, PA-8 推 出 ) 

T-9.2. 当 且 仅 当 其 他 最 高 阶层 没有 疝 下 流动 或 下 等 阶 
是 和 中 等 阶层 没有 向 上 流动 时 ， 一 个 最 高 阶层 的 向 上 流动 就 
会 增 大 不 平等 (由 A-5,PA-7, PA-8 推出 ) 

T-9.3, 一 个 下 等 阶层 或 中 等 阶层 的 向 上 流动 会 减 小 不 
平等 ， 除 非 这 一 流动 对 地 位 分 布 的 影响 远 不 如 其 他 下 等 阶层 
和 中 等 阶层 的 向 下 流动 、 最 高 阶层 的 向 上 流动 、 净 生育 率 的 
差额 或 净 移入 率 的 差额 对 地 位 分 布 的 影响 (从 A-5 推出 ) 

T-9.4. 一 个 最 高 阶层 的 向 下 流动 会 减 小 不 平等 ， 除 非 
这 一 流动 对 地 位 分 布 的 影响 远 不 如 其 他 最 高 阶层 的 向 上 流 
动 、 下 等 阶层 和 中 等 阶层 的 向 下 流动 、 a ela 
移入 率 的 差额 对 地 位 分 布 的 影响 (从 A-5 推出 ) 六 

T-10。 在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 , 如 果 最 低 阶层 的 净 
生育 率 超 过 了 上 等 阶层 ， 地 位 多 样 性 就 会 降低 (由 A-5 推 出 ) 

T-10.1. 在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 如 果 从 国外 移 
入 最 低 阶层 的 净 移民 率 高 于 移入 上 等 阶层 的 净 移 民 率 ， 那 么 
地 位 多 样 性 就 会 降低 (由 A-5 推出 ) 

T-10.2。 如 果 其 余 条 件 均 相同 的 话 ， 那 么 从 高 地 位 流 
向 众 数 地 位 的 向 下 流动 会 减少 地 位 多 样 性 (出 A-5，PA-7， 
PA-8 推 出 ) 
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T-10,3, 如 果 其 余 条 件 均 相同 的 话 ， 那 么 从 低地 位 商 
众 数 地 位 的 向 上 流动 会 减少 地 位 多 样 性 (由 A-5, PA-7, PA- 
8 推出 ) 

T-10. 4， 如 果 其 余 条 件 均 相 同 的 话 ， 那 么 从 众 数 地 位 
向 上 的 流动 会 增加 地 位 多 样 性 ， 除 非 净 生 育 率 或 净 移 入 率 的 
差别 对 地 位 分 布 的 影响 超过 了 它 的 影响 (由 A-5 推出 ) 

T-10,5， 如 果 其 余 条 件 均 相同 的 话 ， 那 么 从 众 数 地 位 
向 下 的 流动 会 增加 地 位 多 禅 性 ， 除 非 净 生育 率 或 净 移 入 率 的 
差别 对 地 位 分 布 的 影响 大 于 它 的 影响 (由 A-5 推出 ) 


-114e 


ME SHAPE 


人 们 的 所 有 分 化 形式 ,根据 它们 是 否 具 有 地 位 等 级 特性 ， 
我们 可 以 把 它们 归 分 为 两 种 一 般 形 式 一 一 不 平等 和 异 质 性 。 
与 地 位 的 等 级 差异 相反 ， 群 体 之 间 的 类 别 差异 本 质 上 是 不 分 
等 级 的 。 尽 管 基 些 群 体 的 大 多 数 成 员 的 地 位 实际 上 要 高 于 其 
他 群体 的 成 员 ， 但 并 不 能 抹 灭 群体 成 员 资格 本 身 同 与 其 相关 
药 地 位 差别 之 间 的 分 析 性 区 别 ， 人 鲍 如 ， 性 别 与 权力 上 的 性 别 
差异 之 间 的 分 析 性 区 别 ， 种 族 和 收入 上 的 种 族 差 异 之 间 的 分 
析 性 区 别 。 

异 质 性 就 是 指 人 们 在 不 同 群体 之 间 的 分 布 。 群 体 数 越 
多 ， 以 及 属于 一 个 或 几 个 群体 的 人 口 的 比例 越 小 ， 那 么 由 基 
个 特定 的 类 别 参数 表示 的 异 质 性 诸如 社区 的 种 族 异 质 性 或 社 
会 的 宗教 异 质 性 就 越 大 。 交 又 的 群体 成 员 资 格 使 得 异 质 性 呈 
现 出 多 样 的 形式 ， 从 而 增加 了 异 质 性 ， 正 如 种 族 背 景 和 宗教 
背景 的 各 种 组 合 一 一 意大利 天 主教 徒 和 爱尔兰 天 主教 、 黑 人 
”清教徒 和 白人 人 清教徒， 俄国 犹 太 教徒 和 德国 犹太 教徒 一 一 所 
表明 的 。 : . 

在 考察 只 由 一 个 参数 表示 的 简单 异 质 性 对 社会 交往 的 影 
响 之 后 ， 我 们 在 本 章 就 着 手 分 析 由 数 个 参数 表示 的 复合 异 质 
性 对 社会 交往 的 影响 。 由 此 可 见 ， 我 们 就 要 开始 从 对 描述 社 
会 结构 的 单一 参数 的 分 析 转 到 对 描述 社会 结构 的 复合 参数 的 
分 析 。 我 们 的 分 析 还 包括 对 社会 中 的 各 种 群体 的 宏观 社会 整 
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合 的 讨论 。 我 们 在 这 里 还 要 讨论 两 个 影响 社会 交往 的 、 与 异 
质 性 有 相互 影响 的 社会 条 件 ， 人 口 的 空间 分 布 和 各 群体 之 间 
的 规模 差异 。 


一 个 反 论 


决定 由 一 个 特定 的 类 别 参数 表示 的 异 质 度 的 两 个 条 件 就 
是 : 人口 被 分 成 的 群体 数 和 人 们 在 这 些 群 体 之 间 的 分 布 。 一 
个 社区 的 工业 异 质 性 取决 于 这 个 社区 中 的 不 同 工 厂 的 数量 和 
劳动 力 在 这 些 工厂 中 的 分 布 ， 当 人 们 能 够 在 为 数 众多 的 职业 
中 选择 工种 时 ， 这 时 的 职业 异 质 性 就 比 大 多 数 人 都 只 集中 在 
少数 职业 中 时 的 异 质 性 大 ， 当 许多 党 派 和 选举 人 都 不 是 集中 
地 支持 一 个 或 两 个 竞选 人 时 ， 这 时 的 政治 异 质 性 就 较 大 。 对 
于 某 些 类 别 参数 来 说 ， 群 体 数 取决 于 研究 者 所 使 用 的 分 类 体 
系 ， 就 拿 职业 来 说 吧 ， 研 究 者 既 可 以 将 职业 粗 粗 地 划分 为 风 
个 主要 群体 ， 也 可 以 精 雕 细 琢 地 划分 出 五 花 八 门 的 、 种 类 繁 
多 的 职业 或 细 窜 狭小 的 专业 。 这 自然 要 求 研究 者 在 进行 比较 
时 使 用 同一 范畴 体系 。 蜡 质 性 的 操作 标准 就 是 随机 挑选 出 来 
的 两 个 人 并 不 属于 同一 群体 的 机 率 ， 要 做 到 这 一 点 ， 就 需要 
同时 考虑 群体 数 和 人 口 在 这 些 群 体 中 的 分 布 。 

给 出 一 个 关于 群体 数 及 人 口 在 这 些 群 体 中 的 分 布 对 于 异 
质 性 的 影响 的 具体 例子 也 许 有 助 于 我 们 的 分 析 。 蜡 质 性 的 操 
作 基 度 就 是 用 1 减 去 每 一 群体 所 占 的 人 日 比例 的 平方 数 的 总 
和 (1 一 2Pi，Pi 在 这 里 就 是 指 每 个 群体 所 占 的 人 口 比例 ) 。 
对 于 一 个 特定 的 群体 数 来 说 ， 当 人 口 均 匀 地 分 布 在 这 些 群 体 
中 时 ， 异 质 性 最 大 ， 而 异 质 性 随 群 体 数 增加 而 增 大 。 举 例 来 
说 ， 假 如 有 10 个 群体 ， 每 一 群体 都 拥有 10% 的 人 口 ， 这 时 
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欧 异 质 性 量度 就 是 0.90 (1 -10X 0-102), Hin BR 2 
”个 群 体 ， 而 每 一 群体 都 占 总 人 数 的 一 半 ， 这 时 的 异 质 性 量度 
就 内 有 0.50(1 ~ 2 x0.502) 。 然 而 ， 就 是 在 只 有 两 个 群体 
时 ， 蜡 质 性 都 还 可 能 有 很 大 的 变化 ， 这 种 变化 取决 于 人 口 在 
这 两 个 群体 中 的 分 布 。 下 面 所 取 的 例子 说 明了 两 个 群体 之 问 
的 人 口 平衡 的 变化 对 异 质 性 的 影响 

表 4 


上 大口 比例 x E 性 


50:50 0,50 
60:40 0.48 
70:30 0.42 
80:20 0.32 
90:10 0.18 
尽管 异 质 性 是 由 上 述 两 个 条 件 来 定义 的 ; 但 它 的 变化 却 
致 决 于 四 个 条 件 , 两 个 内 在 条 件 是 用 来 定义 异 质 性 的 ,两 个 外 
在 条 件 也 会 改变 人 口 分 布 。 第 一 个 条 件 就 是 群体 数 的 变化 。 新 
政党 的 形成 会 增加 政治 异 质 性 ， 新 的 专业 的 诞生 和 发 展会 增 
加 职业 异 质 性 ， 而 教派 的 融合 则 会 减 小 宗教 异 质 性 ， 企 业 的 
兼并 则 会 减 小 经 济 异 质 性 。 第 二 个 条 件 就 是 群体 之 间 的 社会 
流动 ， 它 改变 人 口 规模 分 布 ， 从 而 改变 了 异 质 度 ， 除 非 向 各 
个 方向 的 流动 在 任何 情况 下 都 是 相同 的 。 从 农场 向 城市 的 人 
全 迁徙 会 增加 仍 未 城市 化 的 人 们 的 异 质 性 ， 但 却 减 小 那些 已 
经 城市 化 了 的 人 们 的 异 质 性 。 不 断 增 加 的 结婚 率 减 小 了 成 年 
人 在 婚姻 地 位 上 的 异 质 人 性， 不 断 增加 的 离婚 率 则 会 增加 这 一 
噶 质 性 ， 修 企业 的 发 展会 增 大 经 济 异 质 性 ， 而 大 企业 的 发 
居 则 会 碱 小 这 一 异 质 性 。 
第 三 个 条 件 就 是 从 社会 结构 外 部 迁 来 的 移民 的 净 迁 移 率 
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中 的 群体 差异 ， 它 是 一 个 外 在 条 件 ， 它 会 改变 社会 或 社区 的 
异 质 性 。 大 量 移民 的 迁 入 使 得 一 些 原来 较 小 的 种 族群 体 变 得 - 
比 原来 的 大 群体 还 要 大 ， 正 是 这 种 迁移 使 得 美国 成 了 一 个 不 
FBR A. PARA Bh AR IADR 
到 主要 由 自 人 聚居 的 北方 城市 ， 这 种 迁移 增加 了 两 者 的 种 族 . 
异 质 性 ， 这 是 因为 它 减 小 了 这 两 者 中 的 大 群体 在 人 口中 所 占 
的 比例 。 最 后 一 个 改变 异 质 性 指 条 件 就 是 各 群体 在 净 生 育 率 
上 的 差别 。 天 主教 徒 的 生育 率 高 于 清教徒 ， 这 黎 不 平衡 的 生 
育 认 就 会 在 那些 天 主教 从 是 少数 派 的 国家 里 引起 宗教 异 质 性 
的 增加 ， 而 在 那些 天 主教 徒 为 多 数 派 的 地 方 则 会 减 小 宗教 异 
质 性 。 在 美国 ， 山 和 人 的 生育 率 高 于 白人 ， 这 必定 会 增加 种 族 
异 质 性 ， 但 实际 上 并 没有 增加 种 族 异 质 性 ， 因 为 白 种 移民 的 
高 迁移 率 抵消 了 黑人 的 高 生育 率 。 一 般 邮 说 ， 当 小 群体 的 净 
生育 率 高 于 大 群体 时 ， 异 质 性 就 会 增加 。 

不 管 是 哪 一 个 条 件 引 起 社区 之 闻 的 异 质 性 的 变化 ， 对 于 
群 际 交 往来 说 , 这 些 变 化 都 会 产生 自 相 矛盾 的 结果 。 内 群体 交 
往 比 群 际 交往 更 普遍 (A -1.1)， 这 一 公理 就 是 指 同 一 群体 
的 成 员 相互 之 间 进 行 同 质 交往 的 可 能 性 比 不 同 群体 的 成 员 之 
间 发 生 异 质 交往 的 可 能 性 更 大 。 异 质 性 越 大 ， 妨 碍 社会 交往 
的 群体 障碍 则 越 多 。 人 们 由 此 就 可 以 认为 ,不断 增 大 的 异 质 
性 会 增加 坊 碍 社会 交往 的 障碍 。 然 而 ， 令 人 不 解 的 是 ， 事 实 
并 非 如 此 。 

尽管 异 质 性 产生 妨碍 社会 交往 的 障碍 ， 然 页， 大量 的 异 
质 竹 却 会 衣 弱 这 些 摩 碍 ， 这 一 自 相 和 矛盾 的 结论 是 从 异 质 性 的 
定义 和 这 样 一 个 简单 假设 即 社会 交往 取决 于 社会 接触 的 机 会 
( A -9 ) 中 推演 出 来 的 。 显 然 ， 缺 乏 社会 交往 的 机 会 就 会 芒 
碍 社会 关系 的 建立 ， 这 些 机 会 越 多 ， 人 们 之 间 发 生 随 遇 交 往 . 
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的 可 能 性 就 越 大 ， 其 中 ， 有 些 随 过 交往 则 很 有 可 能 发 展 为 正 
式 交 往 和 亲密 的 社会 交往 。 威 廉 斯 (1964 年 , 第 162 页 ) 指 出 ， 
其 至 与 那些 在 通常 情况 下 受到 歧视 的 少数 派 群 体 成 员 结 成 的 
友谊 也 主要 取决 于 接触 的 机 会 。 例 如 ， 当 接触 的 机 会 较 少 
时 ， 胃 有 黑人 朋友 的 白人 所 占 的 比例 不 到 10%， 当 接触 的 机 
会 很 多 时 ， 这 一 比例 就 增加 到 25 交 ， 其 至 更 多 。 根 据 定义 ， 
异 质 性 越 大 ， 不 同 群体 的 成 员 之 间 发 生 偶然 的 社会 接触 的 机 
会 就 越 多 。 这 些 较 多 的 机 会 ， 不 单 只 增加 了 随 遏 群 际 交往 的 
概率 ， 而 且 也 增加 群 际 友谊 和 群 际 通 婚 的 概率 ， 这 一 点 已 经 
包含 在 上 述 那 个 公理 (A-9) 之 中 了 ， 因 为 为 数 众 多 的 随 明 
交往 就 为 某 些 随 过 交往 发 展 为 亲密 交往 提供 了 可 能 ， 

异 质 性 的 不 断 增 加 会 提高 群 际 交 往 的 可 能 性 (T-11)。@ 
在 相对 间 质 的 社区 里 ， 很 少 有 妨碍 社会 交往 的 群体 障碍 ， 
不 过 确实 存在 这 样 一 些 障 碍 ， 而 其 中 总 有 一 些 障 碍 比 那些 府 
寞 质 社区 中 更 为 普遍 的 群体 障碍 对 社会 交往 的 抑制 更 大 ， 
普遍 的 群体 障碍 对 于 社会 交往 的 妨碍 反而 还 没有 这 样 大 。 当 
社会 姜 异 很 少时 ， 这 些 差 异 反 鲁 会 抑制 社区 里 普遍 存在 的 同 
质 性 ,但 是 当 社 会 差异 四 处 弥漫 时 ,它们 却 会 消失 在 异 质 质 性 
之 中 ， 恰 如 这 样 的 情形 ， 一 种 鲜艳 的 颜色 在 白色 的 背景 下 比 
它 作 为 一 幅 多 彩 的 图 案 中 的 一 部 分 要 醒目 得 多 。 蜡 质 性 会 减 
弦 小 群体 (如 犹太 教徒 和 同性 恋 者 ) 的 显著 性 ， 因 为 存在 许 许 
多 多 小 群体 ， 这 就 使 得 其 他 群体 极 有 可 能 与 这 些 群 体 发 生 
群 际 交往 。 异 质 性 通过 提高 由 茶 个 类 别 参数 描述 的 群 际 交往 
的 可 能 性 ， 从 而 削弱 了 该 参数 的 特色 和 歧视 外 群体 的 倾向 ， 
例如 ，K，。 戴 维 斯 ( 1941 年 ) 注 意 到 ， 族 际 通 婚 在 拥有 两 个 以 

O 在 一 个 异 质 性 越 来 越 多 的 总 集体 中 , 群 际 交往 的 可 能 性 也 会 越 来 越 大 ， 
尽管 其 中 基 些 特定 群体 的 特定 的 交往 率 可 能 会 下 降 。 
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上 种 族 的 社会 里 就 更 为 普遍 。 

当 群 体 差异 很 明显 并 且 群 际 交 往 很 少时 ， 那 就 有 可 能 出 
现 群 体 压力 来 进一步 阻碍 与 外 群体 成 员 发 生 交往 这 样 的 异常 
活动 。 群 际 交往 越 频 繁 ， 则 表明 与 其 他 群体 的 咸 员 的 交往 活 
动 得 到 较 广 泛 的 承认 ， 而 较 少 地 偏离 流行 的 习惯 ， 这 就 有 可 
能 削弱 群体 压力 对 与 局 外 人 交往 的 阻 碍 。 此 外 , 内 群体 交往 对 
和 群 奈 交往 的 优势 程度 则 反映 了 由 -个 参数 记 确 定 的 群体 界限 
的 特色 ， 偏 离 有 特色 的 社会 活动 则 很 有 可 能 会 遭 到 社会 的 非 
议 ， 这 种 非议 便 会 抑制 这 些 对 群体 标准 的 背离 。 所 有 这 些 讨 
论 都 说 明 ， 不 太 常 有 的 群 际 交往 和 社会 活动 一 般 来 说 不 仅 反 
跌 了 而 且 还 进一步 促进 了 抑制 群 际 交 往 的 群体 压力 ， 而 对 于 
这 种 社会 活动 的 广泛 接受 则 会 削弱 这 一 群体 压力 。 因 此 下 面 
这 一 假设 在 实际 上 构成 了 我 在 本 书 中 所 阐述 的 这 个 理论 的 一 
TEA: 当 一 个 群体 的 社会 活动 的 频率 增加 时 ， 抑 制 这 些 社 
会 活动 的 群体 压力 就 会 疲弱 (A- 10 )。 我 将 在 第 六 章 讨论 产 
生 这 些 群 体 压力 的 社会 过 程 ， 同 时 也 将 讨论 对 人 们 认为 由 这 
些 群 体 压 力 产 生 的 那些 明显 影响 进行 检验 的 程序 。 现 在 就 让 
我 们 来 讨论 这 一 假设 的 含义 吧 。 

这 一 假设 意 含 着 异 质 性 的 增加 会 使 群 际 交 往 增多 ， 从 而 
前 弱 抑 制 与 外 和 群体 成 员 进 行 社会 交往 的 内 群体 压力 ， 由 此 便 
减少 了 对 外 群体 的 歧视 。 由 此 看 来 ，A- 10 强化 了 A-9 对 
T-11 的 影响 。 首 先 ， 异 质 性 的 增加 会 扩大 群 际 交往 (T-11)， 
那 是 因为 群 际 交往 的 机 会 有 了 改善 (4-9) ， 因 此 , FRE 
的 增加 在 一 定 程 度 上 就 缓和 了 内 群体 压力 (4A- 10 )， 从 而 进 
一 步 扩大 了 群 际 交往 。 既 然 歧 视 主要 植 根 于 内 群体 压力 ， 因 
为 后 者 很 不 利于 与 外 群体 成 员 的 非 正 式 交 往 ， 有 时 还 包括 正 
式 交往 、 那 么 异 质 性 的 增加 便 是 一 种 减少 对 外 群体 的 歧视 的 
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. 结构 力 。 然 而 ， 异 质 性 对 所 有 群体 歧视 外 群体 的 影响 并 不 


相同 。 

如 果 一 个 群体 与 另 一 个 群体 几乎 没有 人 际 关系 ， 这 并 不 
是 因为 前 者 的 成 员 不 悄 于 与 后 者 的 那些 成 员 进行 交往 ， 而 是 
因为 后 者 的 成 员 不 局 于 与 前 者 的 成 员 交 往 。 有 关 群 体 压力 的 
这 个 公理 有 助 于 回答 这 禅 一 个 问题 ， 在 两 个 群体 中 究竟 是 哪 
一 个 群体 最 有 可 能 歧视 另 一 个 群体 ， 并 因此 对 于 群 际 交往 未 
能 再 有 所 增加 这 一 事实 负 有 主要 责任 。 如 果 其 余 条 件 均 相同 
的 话 ， 那 么 两 个 群体 中 的 那个 较 大 群体 会 比较 小 群体 更 不 悄 
于 与 对 方 进行 交往 (T-11. 1)。 如 果 大 群体 的 群 际 交往 比 小 群 
体 的 群 际 交 往 少 (T- 1 )， 并 且 如 果 群 际 交 往 不 常 发 生 会 增加 
群体 压力 ， 并 进而 挤 制 群 际 交 往 (&4-10) ， 那 么 ， 就 可 以 说 ， 
与 小 群体 相 比 ， 大 群体 所 拥有 的 这 种 歧视 性 群体 压力 和 活动 
则 更 为 普遍 。 小 群体 的 宗派 性 一 般 说 来 说 明 不 了 社会 交往 中 
的 此 祝 现象 ， 尽 管 有 时 它 能 说 明 这 样 的 歧视 现象 。 较 典型 的 
情况 是 ， 在 社会 交往 中 的 歧视 源 于 多 数 派 群 体 或 大 和 群体， 因 
为 在 那里 外 群体 关系 是 极为 异常 的 现象 ， 并 且 最 容易 受到 抑 
制 ， 然 而 ， 在 特殊 情况 下 ， 小 群体 可 能 产生 出 特别 强大 的 内 
群体 压力 以 歧视 其 他 群体 。 精英 就 是 这 样 一 种 典型 例子 ， 它 
可 能 会 监视 下 等 阶层 ， 以 便 给 精英 地 位 赋予 一 种 先 赋 的 因 
素 ， 从 而 力图 防止 它 的 成 员 会 向 下 流动 的 危险 ， 对 此 我 在 前 
一 章 已 谈 到 过 。 另 外 还 有 一 个 特例 就 是 坚定 地 信奉 某 种 独特 
意识 形态 的 小 宗派 ， 它 们 也 会 产生 强大 的 内 群体 压力 ， 这 一 
点 我 将 在 第 六 章 加 以 阐述 。 

异 牙 性 的 不 断 增 加 ， 不 但 使 群 奈 交往 更 为 普遍 地 进行 ， 
而 且 也 减少 只 有 某 些 群体 参与 群 际 交往 而 其 他 群体 的 大 多 数 
成 员 却 没有 参与 群 际 交往 的 可 能 性 。 因 此 ， 水 平分 化 一 一 蜡 
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质 性 一 一 的 不 断 扩 大 常常 会 减少 各 群体 在 群 际 交 往 上 的 差 
蜡 ， 这 又 是 一 个 异 质 性 的 反 论 。 因 为 群 际 交往 上 的 差异 是 群 
体 规 模 差异 的 一 个 卫 数 (T-1. 4) ， 几 乎 所 有 的 异 质 性 的 增加 
都 会 减 小 群体 之 闻 的 规模 差异 。 这 对 于 引起 异 质 性 增加 的 四 
个 条 件 中 的 那 三 个 条 件 一 一 内 部 流动 、 由 外 面 迁 来 的 移民 的 
净 迁 移 率 、 净 生育 率 一 一 来 说 ， 必 然 是 如 此 。 而 且 对 于 第 四 
个 条 件 一 一 群体 数 的 增加 一 一 来 说 也 常常 是 如 此 。 当 大 群体 
被 细 分 为 一 些小 群体 时 ， 群 体 数 的 增加 便 会 减 小 规模 差异 ， 
但 当 小 群体 被 细 分 为 一 些 更 小 的 群体 或 小 群体 从 大 群体 中 分 
离 出 来 时 ， 群 体 数 的 增加 则 不 会 减 小 规模 差异 。 蜡 质 性 的 增 
加 可 能 会 减 外 各 群体 在 群 原 交 往 上 的 差异 (T-11. 2) 。 异 质 性 
的 增加 通过 减少 这 些 差异 一 一 它们 是 歧视 的 主要 根源 
CT-11.1)， 进 而 会 减少 群 际 交往 中 的 歧视 倾向 。 

地 位 多 样 性 是 各 类 别 群 体 之 间 的 异 质 性 的 等 级 参数 对 等 
物 。 因 此 , 它 易 受 与 异 质 性 相同 的 因素 的 影响 ,除非 这 些 因 素 
的 影响 受到 地 位 差异 的 影响 的 缓和。 不 断 增 加 的 地 位 多 样 性 
增加 了 那些 地 位 不 同 的 人 们 之 间 发 生 交 往 的 可 能 性 T- 
11, 3)。 地 位 多 样 性 增加 了 两 个 地 位 不 同 的 人 之 间 发 生 接触 的 
机 会 从 而 他 们 就 有 机 会 建立 一 种 社会 关系 (A-9) ， 尽 管 他 们 
利用 这 种 机 会 的 可 能 性 会 随 着 地 位 距离 的 增 大 而 减 小 (A- 
1.2)。 由 于 地 位 距离 对 社会 交往 有 着 这 样 的 抑制 作用 , 因此 ， 
地 位 多 祥 性 应 促进 那些 地 位 稍 有 不 同 但 差别 不 很 大 的 人 们 之 
闻 的 交往 。 当 地 位 多 样 性 的 这 种 影响 因 抑 制 与 不 同 阶层 的 交 
往 的 那些 社会 压力 的 减弱 而 得 到 强化 (A-10) 时 ， 对 于 社会 交 
往来 说 ， 地 位 的 特色 可 能 会 因此 减弱 ， 一 般 来 说 ， 这 样 的 减 
昼 可 能 会 减弱 因 地 位 界限 而 造成 的 歧视 。 

地 位 多 样 性 的 增加 会 减 小 各 阶层 在 社会 交往 率 上 的 差异 
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(T-11.4) 。 谭 然 所 考虑 的 不 同 阶层 的 数 是 分 类 体系 的 一 个 产 
物 ， 而 不 是 一 种 经 验 现 象 ， 那 么 只 有 三 个 经 验 条 件 一 一 内 部 
灌 动 、 自 外 部 迁 来 的 移民 的 净 迁 移 率 和 生育 率 一 一 能 增加 地 
位 多 样 性 ， 而 且 所 有 这 三 者 都 是 通过 溅 小 因 地 位 变化 而 导致 
的 频率 分 布 的 差异 来 增加 地 位 多 样 性 的 。 频 率 分 布 上 的 较 小 
差别 会 减 小 两 个 阶层 在 交往 率 上 的 差异 4T-1. 4) ,不 管 这 两 个 
阶层 是 被 如 何 划 分 的 。 虽 然 地 位 多 样 性 对 社会 地 位 不 同 的 人 
们 之 间 的 交往 范围 的 影响 应 比 异 质 性 小 ， 因 为 还 有 地 位 距离 
对 交往 起 抵消 作用 (A-12) ， 但 是 地 位 多 样 性 对 于 各 地 位 与 其 
他 地 位 发 生 角 色 关 系 的 可 能 性 的 差异 的 减少 应 该 施 予 更 大 的 
影响 (T-11. 2，T-11.4)， 因 为 不 其 增加 的 地 位 多 桩 性 总 是 
会 减 小 频率 的 差异 ， 而 不 断 增加 的 异 质 性 只 是 在 大 多 数 时 间 
里 会 减 小 频率 的 差异 ， 许 多 地 位 差异 ， 尽 管 不 是 指 很 大 的 地 
位 差异 ， 但 都 会 减 小 人 们 同 与 其 地 位 有 很 大 差别 的 那些 人 相 
交往 的 机 会 的 差别 。@ 


复合 异 质 性 


到 目前 为 止 ， 我 们 所 考虑 的 只 是 由 一 个 单一 参数 所 表示 
的 简单 异 质 性 ， 它 只 是 一 种 对 经 验 现实 的 抽象 。 然 而 ， 实 际 
的 社会 结构 的 特点 则 体现 在 复合 异 质 性 上 ， 复 合 异 质 性 是 由 
几 个 有 时 是 许多 相交 叉 的 类 别 参 数 来 表示 的 。 性 别 、 种 族 、 
国籍 、 宗 教 和 职业 上 的 差异 都 不 尽 相同 ， 尽 管 其 中 某 些 差 异 


© TI-11.1 一 一 即 两 个 群体 中 那个 较 大 的 群体 在 这 两 个 群体 之 间 的 交往 中 
更 可 能 产生 战 视 一 一 并 不 适用 于 地 位 分 布 (正如 T - 11 和 了- 11,2 所 表明 的 )， 
因为 一 个 阶层 的 规模 与 它 的 地 位 并 不 是 无 关 的 (A- 5)， 精 英 的 利益 (及 资源 ) 对 
效 视 的 影响 可 能 会 抵消 规模 差异 对 歧视 的 影响 ， 这 一 点 我 在 前 面 曾 提 到 过 。 
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之 间 有 相关 关系 。 复 合 异 质 性 指 的 就 是 由 这 些 差异 引起 的 
各 交 生 群体 及 为 数 众多 的 亚 群 体 。 简 单 异 质 性 对 群 际 交往 所 
施 予 的 结构 制约 作用 要 受到 一 个 社区 或 社会 所 具有 的 大 规模 
的 限制 。 虽 然 由 一 个 单一 参数 所 表示 的 很 大 异 质 性 则 意 含 着 
不 同 群体 的 人 们 第 此 之 闻 会 有 许多 结 为 朋友 的 机 会 ， 但 是 当 
这 些 群 体 的 规模 很 大 (例如 一 个 较 大 的 社区 或 整个 社会 ) 时 ， 
这 种 异 质 考 几 乎 很 少 妨 害 人 们 结交 内 群体 朋友 的 机 会 。 在 
给 定 人 们 更 倾向 于 与 自己 群体 的 人 交往 (A-1.2) 这 种 假设 的 
情况 下 ， 人 们 可 能 就 仅仅 有 限 地 利用 结交 群 际 友谊 的 机 会 ， 
由 此 看 来 ， 大 的 异 质 性 可 能 会 使 群 际 交往 得 到 一 定 的 增加 ， 
不 过 这 种 增加 并 不 大 。 

尽管 简单 异 质 性 影响 群 际 交 往 的 机 会 ， 但 它 对 于 群 际 交 
往 的 结构 性 制约 并 不 是 强制 性 的 ， 当 然 小 社区 里 的 情况 除 
外 。 相 反 ， 复 合 异 质 性 却 对 群 际 交往 施 予 了 强制 性 的 制约 
作用 ， 即 便 是 在 规模 最 大 的 社会 里 也 是 如 此 。 相 交叉 的 复合 
类 别 参数 使 异 质 性 成 指数 地 增加 ， 因 此 ， 便 减 小 了 完全 辣 质 
的 亚 群体 的 规模 ， 直 至 使 它们 化 为 乌有 .名 构成 社会 的 那些 
大 群体 就 很 容易 满足 于 由 任何 一 个 参数 所 表示 的 内 群体 偏 
好 ， 并 且 很 容易 如 入 所 愿 地 把 社会 交往 限制 在 内 群体 之 中 ， 
而 不 管 异 质 性 是 那么 的 明显 。 但 是 当 复 合 异 质 性 很 显著 时 ， 
不 管 人 们 的 意愿 恕 何 ， 为 数 众多 的 并 由 大 多 数 参数 表示 的 交 


O 有 10 个 互 不 相关 的 类 别 参数 ， 其 中 每 一 个 参数 都 将 人 口 划 分 为 10 + 
体 ， 那 么 绝对 同 质 的 亚 铬 体 的 数量 就 是 10"， 或 100 亿 。 当 然 ， 各 参数 之 问 并 不 
是 绝对 无 相关 的 ， 但 是 ， 某 些 类 别 参 数 则 将 人 口 划分 为 众多 的 群体 ,至 消 划分 
为 10 个 以 上 的 群体 (比如 ,具体 的 职业 ) ， 尽 管 某 些 参数 将 人 口 划 分 的 群体 数 少 于 
10( 比 如 ， 性 别 ) 。 各 等 级 参数 尽管 有 很 大 的 相关 ， 但 它们 则 大 大 地 增 加 了 同 
质 亚 群 体 的 数量 ， 因 为 它们 把 人 口 划 分 为 许多 彼此 有 着 社会 界限 的 阶 妓 。 
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登 亚 群体 则 无 法 满足 于 内 群体 偏好 ， 也 无 法 将 社会 交往 局 限 
于 内 群体 之 中 。 交错 的 分 化 界线 恢复 了 促使 人 们 参与 群 际 交 
往 的 结构 制约 ， 然 而 社会 的 大 规模 又 从 其 他 方面 抵消 了 这 一 
制约 的 影响 。 

复合 异 质 性 迫使 人 们 与 自己 群体 以 外 的 人 们 发 生 交往 ， 
因为 它 意 含 着 内 群体 交往 同时 也 就 是 由 不 同 参 数 所 表示 的 群 
际 交 往 。 我 们 不 得 不 参与 同 局 外 人 的 社会 交往 ， 因 为 我 们 在 
某 一 方面 的 内 群体 交往 从 其 他 方面 来 看 就 是 与 其 他 群体 而 不 
是 我 们 自己 的 群体 的 成 员 发 生 的 交往 ( 默 顿 ，1972 年 ， 第 
22~25 页 ) 。 个 人 要 满足 他 们 那些 在 某 种 情形 中 是 非常 有 特 
色 的 内 群体 偏好 ， 他 们 必须 把 其 他 内 群体 偏好 撤 在 一 边 ， 并 
参与 其 他 方面 的 群 际 交往 。 这 绝 不 是 意味 着 制约 很 小 。 在 复 
杂 的 社会 结构 里 ， 有 许多 角色 相当 重要 ， 以 致 于 为 了 维护 其 
他 角色 ， 人 们 必须 经 常 遇 制 强烈 的 群体 偏见 。 汽 车 工人 的 共 
同 利益 迫使 黑人 和 白人 加 入 一 个 协会 并 发 生 社会 互动 ， 黑 人 
的 共同 利益 迫使 专业 人 员 和 非 熟练 工人 竭诚 努力 ， 彼 此 之 间 
并 因此 发 生 交往 。 

当然 ,复合 异 质 性 并 不 能 根除 所 有 的 偏见 ,复合 异 质 性 对 
人 口 集合 体 来 说 是 一 种 强制 力 ， 但 对 每 个 人 来 说 并 不 是 一 种 
强制 力 。 固 执 掺 项 的 人 能 够 抱 住 他 们 的 根深 蒂 固 的 偏见 不 
放 ， 拒 绝 与 某 个 群体 或 另 一 个 群体 的 成 员 发 生 任何 关系 ， 尽 
管 这 样 做 毫 不 损害 他 们 的 利益 ， 他 们 也 不 干 。 这 些 人 可 能 不 
得 不 避 开 那些 对 他 们 有 益处 的 一 致 性 社会 行动 ， 他 们 为 了 坚 
决 地 拒绝 与 某 些 群 体 发 生 交 往 ， 因 此 他 们 必须 比 大 多 数 人 更 
加 漠视 其 他 内 群体 的 偏好 ， 这 就 极 大 地 限制 了 他 们 的 其 他 选 
择 。 那 些 将 自己 的 朋友 严格 地 限制 在 一 个 狭小 的 内 群体 里 的 
人 就 必须 容忍 一 些 不 具备 他 们 的 其 他 属性 和 利益 的 朋友 。 尽 
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管 在 社会 交往 中 ， 建 立 在 最 有 特色 的 群体 差异 之 上 的 歧视 能 
在 有 显著 的 复合 异 质 性 的 条 件 下 存在 下 去 ， 但 是 这 种 顽强 的 
存在 却 使 其 他 方面 的 群 际 交 往 增 多 。 此 外 ， 不 同 的 群体 联盟 
对 不 同 的 人 及 不 同 的 情境 来 说 易于 表现 出 最 鲜明 的 特色 ， 其 
所 产生 的 不 同 内 群体 偏好 会 抹 除 最 特殊 的 歧视 界限 ， 结 构 性 
制约 一 旦 使 群 际 交往 变 得 更 为 普遍 时 ， 那 么 群 际 交往 被 人 们 
所 广泛 接受 ， 从 而 减弱 了 阻碍 群 际 交 往 的 群体 压力 (A-10)， 
这 就 进一步 扩大 了 群 际 交往 。 所 有 内 群体 偏好 都 会 产生 一 些 
对 外 群体 的 歧视 ， 而 景 有 特色 的 群体 界限 则 会 产生 很 强烈 的 
歧视 ， 但 是 随 着 复合 异 质 性 的 不 断 增 加 ， 大 多 数 方 m (如果 
不 是 所 有 方面 ) 的 歧视 就 将 不 可 和 洲 免 地 减弱 。 

复杂 社会 结构 中 的 复合 角色 和 复合 群体 联盟 会 削弱 内 群 
体 纽带 的 控制 , 并 会 改变 社会 整合 形式 。 与 简单 社会 里 的 人 们 
相 比 ， 生 活 在 复杂 社会 里 的 人 们 有 着 很 大 的 不 类 亲密 的 交往 
图 子 。 牢 固 的 社会 组 带 将 个 人 牢 牢 地 整合 到 他 们 的 社区 中 
去 ， 这 一 纽带 的 削弱 总 是 令 人 痛惜 的 。 但 是 强 有 力 的 内 群体 
组 带 则 会 限制 个 人 的 自由 与 流动 ， 而 且 它们 还 维持 人 们 的 通 
固 与 偏执 。 各 种 群 际 交往 尽管 不 很 亲密 ， 但 它们 促进 人 们 的 
宽容 精神 ， 增 进 人 们 相互 接触 的 机 会 ， 它 们 对 一 个 规模 很 大 
的 社会 整合 来 说 是 必需 的 。 像 婚姻 家 庭 里 和 知心 朋友 之 间 那 
样 的 亲密 关系 ， 都 是 对 个 人 予以 社会 支持 的 主要 源泉 。 然 ， 
而 ， 由 于 末 密 的 关系 容易 局 限 在 亲近 的 社会 圈子 里 ， 因 此 ， 
它们 会 使 社会 发 生 分 骨 离 析 。 各 个 群体 在 社会 中 的 整合 并 不 
取决 于 人 们 之 间 的 强 有 力 的 联系 ， 而 只 取决 于 他 们 之 间 夫 散 
的 联系 ， 因 为 松散 的 社会 联系 会 大 大 地 超越 亲近 的 社会 图 
子 ， 从 而 使 各 群体 建立 起 社会 关系 (格拉 罗 维 特 ，1973 年 ) 。 

在 一 个 由 家 族 和 邻居 组 成 的 社区 里 ， 广 泛 的 强 有 力 的 纽 
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根基 ， 同 时 也 会 剥夺 存 于 他 们 内 心 的 强烈 的 安全 感 ， 并 给 他 
们 带 来 种 种 无 名 的 焦虑 。 这 就 是 我 们 为 获得 较 大 的 宽容 以 及 
使 现代 社会 不 同 于 原始 部 落 和 封建 秩序 的 那些 机 会 而 付出 的 
代价 ， 因 为 现代 社会 还 有 许多 不 尽 人 意 的 钢 陷 。 在 现代 社会 
里 ， 个 人 的 社会 整合 不 再 是 单独 地 取决 于 与 某 些 特殊 内 群体 
所 建立 的 强 有 力 的 纽带 ， 而 更 主要 的 是 取决 于 由 松散 的 社会 
联系 构成 的 广泛 网 络 所 给 予 的 各 方面 的 支持 ， 当 然 在 这 里 有 
一 些 素 密 的 纽带 在 起 辅助 作用 。@ 这 就 好 比 有 着 质地 相同 的 
坚固 基 础 的 诺曼底 式 建筑 现在 已 被 由 多 个 相互 支撑 的 拱 壁 建 
构 起 来 的 哥 特 式 建筑 所 取代 。 

与 诺曼底 式 结构 相 比 ， 哥 特 式 结构 能 够 支撑 一 座 更 大 更 
复杂 的 建筑 物 。 大 型 社会 的 整合 取决 于 个 人 之 间 的 松散 的 社 
会 组 带 ， 由 于 这 种 松散 的 纽带 远 远 超出 特殊 的 内 群体 范围 ， 
并 因此 能 将 各 种 各 样 的 群体 整合 到 一 个 紧凑 的 社会 结构 里 。 
在 过 去 ， 毫 无 疑问 曾 存在 过 这 样 一 些 大 国 ， 即 它们 的 各 个 组 
成 部 分 之 间 没 有 任何 社会 联系 ， 但 是 它们 几乎 不 能 被 看 作 是 
一 些 单一 的 社会 ， 并 且 它 们 确实 也 不 具有 单一 的 社会 结构 。 
各 群体 间 的 相互 依赖 也 许 会 促进 它们 的 社会 整合 ， 同 样 它 
们 所 共有 的 社会 价值 也 会 促进 它们 的 社会 整合 ， 但 是 只 有 当 
它们 使 自己 的 成 员 彼此 发 生 社会 交往 时 才 会 如 此 。 要 把 各 种 
群体 整合 在 一 个 较 大 的 社会 单位 里 ， 这 就 要 求 它们 的 成 员 答 


O 齐 美 尔 (1955 年 ， 第 163 页 ) 已 注意 到 ， 生 活 在 现代 社会 中 的 个 人 ,被 “和 
李 了 在 联系 紧密 的 初级 群体 里 所 能 得 到 的 许多 支持 和 好 处 .人 但 是 ] 由 于 这 样 的 团 
休 和 群体 一 - 即 在 那里 人们 根据 共同 的 目的 和 利益 到 类 在 一 起 一 一 的 产生 就 补 
修了 人 格 的 了 高 ， 因 为 人 阁 的 隔离 是 由 先前 环境 的 锋 帘 限制 的 破除 而 发 展 起 来 
的 "。 
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-之 间 发 生 直接 交往 一 样 。 尽 管 社会 中 的 个 人 与 某 个 群体 的 成 
员 有 着 共享 价值 或 者 依赖 于 这 些 成 员 ， 但 是 如 果 他 们 与 这 些 
成 员 没有 任何 交往 ， 那 么 他 们 就 不 属于 这 个 群体 ， 同 样 ， 除 
非 这 样 的 群体 的 成 员 与 生活 在 社会 中 的 其 他 成 员 发 生 交 往 ， 
否则 他 们 也 不 是 社会 的 组 成 部 分 。 总 之 ， 根 据 群 际 交 往 所 作 
的 有 关 宏 观 社会 整合 的 定义 并 不 是 纯粹 的 脐 断 。 

危 寡 社会 整合 的 并 不 是 内 群体 斑 系 的 不 足 ， 而 是 过 量 的 
内 群体 联系 ， 之 所 以 说 它 会 危害 社会 整合 ， 是 因为 它 易于 导 
致 社会 的 分 型。 在 原始 部 落 里 ， 这 样 强 有 力 的 内 群体 纽带 到 
处 可 见 ， 严 格 的 乱伦 禁忌 远 不 只 限 于 一 些 关系 亲密 的 亲 威 ， 
这 乃 是 为 了 克服 过 量 的 内 群体 联系 所 造成 的 危害 所 必需 的 。 
在 现代 社会 ， 族 外 婚 制 并 没有 突破 群体 障碍 ， 因 为 家 族 和 门 
第 并 不 是 主要 的 群体 障碍 。 在 这 里 ， 各 群体 的 整合 取决 于 由 
复合 异 质 性 对 群 际 交 往 所 施 予 的 结构 制约 。 许 多 分 化 界限 带 
来 了 大 量 的 群体 障碍 ， 但 同时 却 前 弱 了 这 些 摩 碍 对 社会 交往 
的 影响 ， 尽 管 这 是 以 各 种 分 化 界限 没有 大 量 的 重合 而 是 相互 
交叉 为 条 件 的 。 对 整合 性 群 际 交往 的 需要 并 不 能 确保 这 一 需 
要 会 得 到 满足 ， 并 且 它 也 不 可 能 在 所 有 社会 里 都 能 得 到 同样 
充分 的 满足 。 在 某 些 社会 里 ， 群 际 交往 的 整合 程度 要 高 于 其 
他 社会 ， 异 质 性 的 差异 基本 上 能 解释 这 一 差异 。 当 参数 高 度 
相关 时 一 一 例如 ， 当 种 族 差异 几乎 和 宗教 、 职 业 和 政治 上 的 
差异 一 致 时 一 一 它们 就 不 像 交叉 参数 那样 进一步 促进 群 奈 交 
往 了 ， 相 反 ， 它 们 却 会 抑制 群 际 交 往 。 在 人 们 进行 内 群体 交 
往 的 过 程 中 ， 交 叉 参数 迫使 人 们 在 进行 内 群体 交往 的 同 
时 参与 一 些 群 际 交往 。 相 重 释 的 参数 具有 相反 的 影响 ， 它 们 
使 群体 障碍 得 到 累积 ， 这 就 增强 了 群体 障碍 对 群 际 交 往 的 抑 
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制作 用 。 参 数 的 相关 程度 越 低 ， 增 强 宏观 社会 整合 的 群 际 交 
往 则 越 广 泛 。 

然而 ， 两 个 参数 只 有 微弱 的 相关 或 完全 不 相关 这 一 事 
实 ， 并 没有 很 强 地 迫使 人 们 参与 群 际 交 往 ， 他 人们 也 许 会 把 其 
交往 伙伴 仅仅 限制 在 具有 两 种 社会 特性 的 其 他 人 ZH, A 
如 ， 限 制 在 黑人 妇女 、 黑 人 男子 、 白 人 妇女 或 白人 男子 中 。 
但 是 当 许 多 参数 彼此 之 闻 的 相关 很 微弱 ， 并 且 其 中 每 个 参数 
都 能 区 别 许多 群体 (不 只 限于 区 别 两 个 群体 ) 时 ， 所 有 的 人 实 
际 上 在 一 些 群体 成 员 资格 上 会 有 不 同 ， 这 就 不 可 避免 地 使 儿 
乎 所 有 的 社会 交往 从 某 些 方面 看 就 是 群 际 交往 。 当 许多 参数 
之 间 的 相关 都 很 微弱 时 ， 这 些 可 作 许 多 细 分 的 参数 的 定 尽 特 
征 则 意 含 了 这 些 制约 作用 ， 而 我 们 在 此 介绍 的 一 个 假设 表明 
不 管 被 研究 的 参数 的 数目 及 其 细 分 的 程度 如 何 ， 这 些 制约 作 
用 都 会 存在 。 这 个 假设 就 是 指 这 样 一 个 公理 : 各 种 参数 对 社 
会 交往 的 影响 在 一 定 程 度 上 都 是 加 成 的 ， 并 不 完全 是 以 彼此 . 
为 条 件 而 定 的 (A-11)。 这 里 所 作出 的 这 个 假设 并 不 是 说 各 参 
数 不 会 发 生 相 互 作用 或 不 会 对 社会 交往 施 予 共同 的 影响 。 事 
实 上 ， 我 们 在 后 面 将 要 考察 这 种 相互 作用 的 影响 。 这 个 假设 
只 是 设 定 了 某 个 特定 参数 对 社会 交往 的 影响 并 不 完全 取决 于 
其 他 能 完全 抑制 社会 交往 的 参数 的 变化 情况 。 因 此 ， 我 们 就 . 
可 以 认为 ， 共 享 的 社会 位 置 增加 交往 率 (A-1) ， 甚 至 在 其 他 
位 置 (由 其 他 参数 表示 的 ) 不 是 共享 的 情况 下 ， 也 是 如 此 ， 换 : 
句 话说， 那些 共享 几 个 位 置 的 人 比 那 些 只 共 占 一 个 位 置 的 人 
更 有 可 能 彼此 发 生 交往 。 因 为 某 些 抑制 因素 的 影响 可 能 存 
在 ， 记 以 这 个 公理 对 两 个 特殊 参数 来 说 只 是 一 个 限制 性 假 
设 ， 但 它 却 被 认为 对 一 -个 社会 结构 中 的 大 多 数 参 数 来 说 都 是 - 
有 效 的 。 | 

-129° 


参数 之 间 的 正 相关 程度 越 低 ， 群 际 交 往 越 广泛 (T-12) 。 
这 一 定理 是 从 A-1 和 A-11 推 演出 来 的 ， 各 参数 之 间 的 低 相 关 
意 含 着 许多 在 某 一 方面 有 着 不 同位 置 的 人 们 却 共 同 享有 其 他 
的 社会 位 置 ， 如 果 这 些 参数 的 影响 在 一 定 程度 上 是 独立 的 话 
(4-11)， 那 么 后 面 这 些 由 人 们 共享 的 位置 所 引起 的 交往 
(4-1) 就 产生 了 一 些 与 前 面 那些 由 人 们 所 占有 的 不 同 位 置 有 
关 的 群 际 交 往 。 各 类 别 参数 的 相关 不 可 能 是 负 的 ， 但 等 级 参 
数 的 相关 却 有 可 能 是 负 的 。 这 一 适用 于 这 两 类 参数 ( 指 等 级 
参数 和 类 别 参 数 一 一 译 首 注 ) 的 一 般 定 理 则 详细 地 说 明了 正 
相关 ， 因 为 等 级 参数 的 负 相 关 对 于 社会 交往 有 善 一 种 特殊 的 
重要 意义 ， 因 此 这 一 点 我 们 将 在 下 一 章 加 以 讨论 。 在 这 里 重 
要 的 概念 差异 就 在 于 ， 各 参数 是 否 相交 叉 ， 以 及 交叉 的 程度 
如 何 ， 正 如 由 各 参数 之 闻 的 低 相关 所 表明 的 那样 ， 或 者 各 人 参 
数 是 否 相 加 强 ， 正 如 各 参数 之 间 有 很 高 的 正 相关 所 表明 的 那 
样 。 如 果 要 集中 讨论 这 种 概念 差别 ， 而 不 讨论 它 的 操作 标准 
的 话 ， 就 需要 各 自 系统 地 阐述 一 下 有 关 相 交叉 的 类 别 参 数 的 
定理 和 有 关 相 加 强 的 类 别 参 数 的 定理 ， 尽 管 相交 又 的 类 别 参 
数 和 相 加 强 的 类 别人 参数 是 互补 的 。 

相交 叉 的 类 别 参数 通过 提高 各 群体 成 员 之 间 的 交往 率 从 
而 增进 了 这 些 群 体 的 整合 (T-12, 1)。 相 加 强 的 类 别 参 数 会 
加 强 内 群体 纽带 ， 从 而 便 减少 了 整合 各 群体 的 群 际 交往 
(T-12.11) 。 随 着 类 别 参 数 的 相关 程度 的 增加 ， 它 们 对 群 奈 
交往 的 积极 影响 就 会 转换 成 消极 影响 ， 相 反 ， 内 群体 交往 的 
倾向 (A-1.1》 却 会 促进 由 其 他 相交 叉 的 参数 所 表示 的 群 际 交 
往 ， 但 它们 对 由 另 一 些 相 加 强 的 参数 所 表示 的 群 际 交 往 起 抑 
制作 用 ， 这 要 归 因 于 这 些 参 数 对 交往 会 产生 累积 性 影响 
(4~11)。 妨 碍 社会 交往 的 群体 障碍 会 被 相交 叉 的 分 化 界线 所 
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破坏 , 但 被 相 加 强 的 分 化 界线 所 强化 。 各 参数 的 相 加 强 将 大 量 
的 在 某 些 方面 有 差异 但 还 是 有 一 些 共 同 因素 的 亚 群 体 转 化 为 
彼此 在 许多 方面 有 差异 但 几乎 没什么 共同 之 处 的 少数 较 大 亚 
群体 。 相 反 ， 随 着 各 分 化 界线 越 来 越 不 同 ， 而 它们 的 相关 程 
度 则 越 来 越 低 ， 那 它们 对 群 际 交 往 的 累积 性 消极 影响 在 某 一 
定点 上 就 会 转化 为 积极 影响 ， 从 而 促进 社会 的 各 个 不 同 组 成 
部 分 之 闻 的 整合 。 

复合 异 质 性 的 逐渐 变化 ， 不 仅仅 取决 于 能 从 分 析 上 加 以 “ 
区 别 的 类 别 参 数 的 数量 ， 而 且 特 别 了 到 决 于 这 些 参数 之 间 的 低 
相关 ， 因 为 低 相 关 说 明了 这 些 参数 是 相交 又 的 。 具 有 高 度 相 
关 的 那些 参数 在 起 作用 方面 实际 上 相当 于 一 个 有 着 显著 特性 
的 单一 参数 ， 因 为 这 些 参 数 起 着 联合 的 影响 。 各 类 别 参数 的 
交叉 就 会 产生 复合 异 质 性 ， 然 后 便 给 群 际 交往 带 来 结构 性 制 
约 作用 。 如 果 许 多 类 别 参数 的 交叉 程度 很 大 ， 这 是 复杂 社会 
的 一 个 显著 特征 ， 尽 管 这 些 参数 交叉 的 程度 会 发 生变 化 ， 因 
此 复合 异 质 性 的 程度 也 会 发 生变 化 。 由 此 看 来 ， 在 复杂 的 社 
会 里 ， 人 们 会 与 其 他 群体 及 自身 群体 里 的 成 员 相 交往 这 个 命 
题 作 为 一 个 原始 假设 (A-0) 并 不 是 必需 的 ， 因 为 这 一 假设 已 
经 隐 含 在 T-12.1( 即 相交 叉 的 人 参数 促进 群 际 交 往 ) 之 中 了 ， 因 
此 这 一 定理 也 是 从 A-1.1 和 A-11 推 演出 来 的 。- 

虽然 这 些 定理 都 是 由 抽象 的 术语 来 表述 的 ， 但 它们 所 包 
含 的 内 容 使 得 它们 可 以 接受 经 验 的 检验 。 由 此 看 来 ， 相 交叉 
的 类 别 参 数 促 进 群 际 交往 这 一 命题 (T-12.1) 取决 于 这 样 一 个 
假设 ， 即 不 同 群 体 的 成 员 因 相交 又 的 分 化 界线 而 具有 共同 的 
群体 成 员 身 份 ;， 从 而 推动 他 们 彼此 进行 交往 ， 这 一 假设 就 意 
含 着 已 拥有 既 存 的 群 际 关系 的 人 们 也 会 具有 其 他 的 共同 群体 
成 员 身 份 。 这 一 意 含 得 到 了 有 关 群 际 通婚 的 调查 研究 的 证 
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实 。 例 如 ， 在 我 们 的 社会 里 ， 种 族 通 婚 很 容易 在 信奉 同一 宗 
教 (肯尼迪 ，1944 年 ) 和 具有 相同 文化 背景 ( 巴 伦 ，1951 年 ) 的 
人 人 们 之 间 进 行 。 对 原始 部 落 的 研究 也 明显 地 表明 了 ， 相 互通 
婚 的 人 们 大 多 有 着 相同 的 文化 与 语言 ( 莱 萨 ，1950 年 ) 并 且 都 
生活 在 相同 的 地 域 里 ( 默 西 埃 ，1951 年 )。 种 族 通 婚 率 的 世俗 
化 增加 趋势 ( 希 尔 ,1966 年 ;! 伯 马 ,1963 年 ) 和 其 他 种 族 通 婚 率 
的 世俗 化 增加 趋势 (肯尼迪 ，1944 年 ) 也 许可 以 归 因 于 异 质 性 
上 的 相伴 增加 , 这 与 本 理论 的 另 一 个 会 义 (T-11.1,T-12.1) 

相 易 合 。T-12.11 意 含 善 由 工业 化 所 产生 的 新 的 交叉 参数 和 
由 城市 化 所 引起 的 异 质 性 的 增加 都 会 削弱 过 去 所 建立 的 亲族 
纽带 这 种 现象 ， 正 如 人 们 (例如 ， 西 奥 多 桑 ，1953 年 :! BA 
斯 ，1957 年 ;安德森 ，1957 年 ; 利 特 尔 ，1957 年 ) 经 常 所 提 


.及 的 那样 。 


并 不 是 所 有 的 经 验证 据 都 支持 本 理论 。 安 杰 尔 (1951 年 ) 
在 1940 年 对 美国 城市 的 道德 整合 的 研究 中 就 发 现 ， 这 种 整合 
与 种 族 异 质 性 成 负 相关 关系 ， 因 为 种 族 异 质 性 这 个 指标 受到 
.黑人 百分比 ( 另 一 个 组 成 因素 就 是 国外 出 生 者 的 百分比 ) 最 大 
的 影响 。 确 实 ， 他 的 道德 整合 概念 根本 不 同 于 这 里 所 使 用 的 
由 群体 之 间 的 人 际 关系 所 表示 的 整合 概念 ， 正 如 他 自己 在 论 


: 述 一 个 相 类 似 的 概念 区 别 时 所 强调 的 那样 。 道 德 整 合 指标 的 


两 个 组 成 因素 就 是 低 犯罪 率 和 捐助 的 社区 公款 。 WEEK 
并 没有 被 认为 反映 了 广泛 的 群 际 交 往 〈 确 实 ， 情 况 被 认为 是 
相反 的 ， 正 如 我 们 将 马上 阐明 的 那样 )。 但 是 人 们 总 会 认为 


.对 社区 福利 的 自愿 捐款 会 体现 广泛 的 群 际 交 往 所 具有 的 整合 


力量 。1940 年 的 那 一 研究 却 与 这 一 看 法 相 矛 慎 ; 不 过 安 杰 


尔 在 1970 年 做 出 的 相同 研究 ( 安 杰 尔 ， 1974 年 ) 却 在 一 定 程 
度 上 支持 了 这 一 看 法 ， 因 为 异 质 性 和 福利 捐款 之 间 的 负 相 关 
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已 转变 为 一 个 微弱 的 正 相关 (0,21) 。 为 什么 这 个 相关 这 人 么 
低 ? 为 什么 30 年 前 同类 的 相关 会 是 负 的 呢 ? 一 个 可 能 的 原因 
就 是 在 30 年 前 种 族 和 地 位 差异 之 间 的 强 相关 抵消 了 异 质 性 的 
影响 并 抑制 了 先前 起 整合 作用 的 群 际 交往 ， 以 及 这 些 相关 在 
第 二 次 世界 大 战 以 后 已 变 得 非常 微弱 了 ， 以 臻 相 加 强 的 消极 
影响 再 也 不 会 盖 过 异 质 性 的 积极 影响 。 应 该 再 提 一 遍 的 是 这 
样 的 特定 解释 确证 不 了 一 个 理论 ， 确 证 不 了 支持 这 个 理论 所 
预测 的 那些 作为 例证 的 研究 发 现 。 然 而 ， 也 许 有 必要 指出 ， 
前 面 提出 的 这 样 一 个 假设 一 一 即 种 族 与 地 位 相 加 强 抵消 了 蜡 
质 性 对 整合 的 影响 一 一 在 经 验 上 是 可 以 加 以 检验 的 。 

复合 异 质 性 和 宏观 社会 整合 都 是 一 些 无 法 测量 的 理论 术 
语 ， 它 们 体现 在 社会 (或 其 他 集体 ) 的 可 测量 的 特征 〈 即 在 每 
一 社会 中 ， 类 别 参 数 的 相关 和 在 这 些 参数 方面 的 群 际 交往 的 
比率 ) 里 。 复 合 异 质 性 增强 宏观 社会 整合 这 个 原理 隐 含 在 T- 
12.1 里 ， 因 此 它 虽然 不 能 直接 得 到 检验 ， 但 可 能 通过 它 就 有 
关 各 种 特定 参数 所 作 的 预测 而 得 到 间接 的 检验 。 这 一 检验 要 
求 对 许多 社会 做 一 个 比较 研究 。 在 每 一 个 社会 内 部 各 参数 的 
相关 被 看 作 是 描述 各 社会 在 加 强 -交叉 方面 的 差别 的 变量 。 如 
果 把 社会 作为 分 析 单元 的 话 ， 那 么 这 些 锋 测 就 是 ， 任 何 两 个 
参数 的 相关 强度 与 由 其 中 任何 一 个 参数 所 表示 的 群 际 交往 的 
普遍 程度 成 负 相 关 关 系 。 然 而 ， 大 可 不 必 将 这 种 分 析 局 限 在 
各 参数 的 简单 相关 上 。 如 果 要 用 一 个 单一 的 量度 来 梳 括 复合 
异 质 性 这 个 内 容 更 为 广泛 的 理论 概念 ， 那 么 人 们 就 可 以 使 用 
许多 参数 (对 每 个 社会 来 说 这 些 参数 是 相同 的 ) 的 复 相关 ， 或 
者 使 用 能 确定 这 些 参数 的 相关 的 基本 维度 的 程序 ， 比 如 因子 
分 析 。 低 复 相关 或 许多 无 相关 的 维度 都 会 表明 复合 异 质 性 的 
情况 ， 并 被 认为 与 由 各 种 交叉 参数 所 表示 的 群 际 交往 的 普遍 
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程度 成 正 相关 关系 。 人 们 也 可 能 设计 出 测量 社会 中 的 群 际 交 
往 范 围 或 宏观 整合 程度 的 综合 量度 ， 以 确定 复合 异 质 性 的 指 
标 是 否 正 如 所 盾 测 的 那样 与 这 些 量度 成 正 相关 关系 。 但 是 ， 
甚至 在 缺乏 有 关 复 合 异 质 狂 和 宏观 整合 的 综合 经 验 指 标 时 ， 
复合 异 质 性 和 宏观 社会 整合 有 正 相 关 关 系 这 个 原理 也 可 以 通 
过 由 它 所 作出 的 许多 特定 预测 而 得 到 检验 。 


隔 高 


异 质 性 促进 群 际 交 往 这 个 公理 同样 也 意 含 着 异 质 性 的 这 
种 影响 的 限度 。 跟 人 们 之 间 芍 所 有 交往 一 样 ， 群 际 交往 也 取 
决 于 社会 接触 机会 (A-9)。 异 质 性 之 所 以 促进 群 际 交 往 ， 是 
因为 它 增加 了 不 同 群体 的 成 员 之 间 的 接触 机 会 。 但 是 ， 如 果 
群 际 交往 取决 于 社会 接触 机 会 ， 那 么 一 旦 这 样 的 机 会 的 丧失 
是 因为 其 他 条 件 阻 碍 接触 所 致 的 时 候 ， 异 质 性 也 就 不 能 产生 
这 样 的 机 会 了 ， 同 时 一 旦 其 他 条 件 限 制 了 这 样 的 机 会 时 ， 异 
质 性 对 群 际 交往 的 影响 就 会 降低 。 


O “小 世界 ?研究 ( 特 拉 弗 斯 和 米尔 格拉 姆 ，1969 年 ! He ARR, 
1970 年 ) 为 这 样 的 测量 提供 了 一 个 线索 ， 这 一 研究 揭示 了 在 一 个 大 规模 的 社 会 
里 将 任意 两 个 人 联系 在 一 起 所 必需 的 步 织 。 一 个 随机 抽样 会 给 出 有 关 一 个 转 定 
研究 对 象 的 信息 ， 并 向 研究 者 表明 谁 是 最 有 可 能 与 研究 对 象 建立 一 些 直接 或 各 
接 联 系 的 人 ， 而 其 中 间 环 节 也 要 经 过 这 样 的 搞 样 研究 才能 得 到 确定 。 用 各 种 社 
会 位 置 对 研究 对 象 进行 分 层 并 利用 这 样 的 程序 ， 由 此 所 得 的 结果 就 可 以 用 来 建 
构 有 关 群 际 交 往 范 围 或 宏观 社会 整合 程度 的 量 宕 ， 当 然 这 样 做 是 基于 在 得 到 适 
宣 却 权 的 实现 目的 的 平均 步骤 数 的 倒数 之 上 的 。 另 一 种 可 能 就 是 根据 整合 取决 
于 在 最 强 的 群体 障碍 之 间 最 大 限度 地 建 起 群 际 联系 的 情况 这 个 假设 ， 选 择 几 个 
在 大 多 数 社会 里 上 共有 显著 特色 的 参数 ， 可 以 绷 定 每 一 个 社会 中 菩 际 交往 的 实际 
频率 与 期 望 频率 之 间 的 比率 (基于 某 个 样本 )， 并 将 那些 最 不 普遍 的 群 际 交往 的 
平均 数 作 为 整体 整合 程度 的 一 个 粗 赂 其 度 。 
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自然 障碍 一 一 比如 监狱 的 栏杆 、 海 洋 、 遥 远 的 空间 距 
帘 一 一 自然 会 阻碍 社会 交往 。 聚 居 地 相隔 很 远 的 群体 很 少 有 
社会 接触 的 机 会 。 不 管 一 个 社会 的 异 质 性 有 多 大 ， 如 果 不 同 
的 群体 在 不 同 的 地 方 生 活 和 工作 ， 那 么 这 些 群 体 的 成 员 彼 此 
相 会 的 机 会 就 很 少 。 各 群体 之 闻 的 空间 隔离 限制 了 异 质 性 对 
群 际 交往 的 影响 。 然 而 ， 它 并 不 能 完全 抹 灭 这 一 影响 ， 在 当 
代 社 会 中 尤其 如 此 ， 因 为 在 当代 社会 中 现代 的 交通 工具 和 广 
泛 的 流动 有 助 于 克服 自然 更 离 给 社会 交往 设置 的 障碍 。 
自然 邻近 对 人 类 交往 会 产生 普遍 的 影响 。 它 的 这 种 影响 
清楚 地 表明 了 社会 接触 机 会 对 社会 交往 的 重要 性 (A-9)， 这 
不 仅 对 偶然 相识 来 说 是 如 此 ， 而 且 对 友谊 和 婚姻 来 说 也 是 如 
此 。 但 人 们 在 构筑 虚假 的 二 分 法 时 往往 会 忽略 或 简单 化 了 机 
过 和 机 会 的 作用 。 因 此 ， 洛 杉 矶 人 和 波士顿 人 之 间 不 会 结 为 
朋友 的 (当然 可 能 存在 个 别 例外 )， 这 也 许 会 被 解释 成 是 因为 
洛杉矶 居民 和 波士顿 居民 相隔 了 3 000 多 哩 ， 因 此 他 们 不 能 
结 成 朋友 ， 但 有 一 小 部 分 移民 除外 ， 他 们 不 再 受到 这 一 空间 
隔离 的 束缚 ， 因 而 能 结 成 朋友 ， 这 便 解 释 了 例外 的 情形 。 尽 
管 这 种 看 法 会 引起 误解 ， 但 是 它 是 正确 的 ， 正 如 非常 小 的 空 
间 般 离 对 社会 交往 所 产生 的 影响 所 揭示 的 那样 。 很 明显 ， 在 
月 常生 活 中 ， 儿 百 码 的 距离 并 不 能 隔断 人 们 之 闻 的 友谊 ， 但 
是 即使 空间 距离 的 差异 更 小 ， 这 也 会 影响 结 成 朋友 的 比率 ; 
调查 研究 的 结果 已 经 揭示 了 这 一 情形 。 对 住宅 社区 的 研究 揭 
示 ， 各 住宅 之 间 的 距离 如 果 增 加 几 码 ， 就 会 减 小 结 成 朋友 的 
可 能 性 ( 默 顿 ，1948 £; 非 斯 廷 格 尔 、 沙 克 特 和 巴克 ，1950 
年 )， 这 种 情形 在 同 质 性 社区 里 尤为 突出 〈( 甘 斯 ，1967 年 ) 。 
居所 的 邻近 会 提高 通婚 的 可 能 性 ， 这 在 其 他 文化 〈 默 多 克 ， 
1949 年 ) 和 我 们 自己 的 文化 (科勒 ，1948 年 ， 森 达尔 和 考 考 密 
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Hi, 19514; 克 里 斯 坦 森 ，1958 年 ) 中 都 一 样 。 邻 近 影响 社 
会 接触 机 会 并 因此 也 会 影响 交往 的 可 能 性 ， 这 一 原理 既 能 解 
叙 非 常 小 的 空间 距离 的 影响 ， 也 能 解释 非常 大 的 空间 距离 的 
影响 ， 非 常 大 的 空间 距离 使 社会 交往 不 大 可 能 而 不 是 不 可 能 
的 ， 正 如 那些 例外 情形 所 表明 的 那样 ， 这 一 点 即使 在 因 可 能 
性 很 小 而 无 例外 的 情况 下 也 总 是 真 的 。 

人 们 在 空间 上 的 距离 越 近 ， 则 他 们 之 间 发 生 交往 的 可 能 
性 就 越 大 (T-13) 。 邻 近 增加 了 大 们 之 间 偶 然 接触 的 机 会 ， 从 
而 会 影响 社会 交往 的 可 能 性 (A-9) 。 此 外 ， 如 果 邻 近 的 定义 
包括 自然 的 邻近 和 社会 的 邻近 ， 那 么 上 述 这 个 定理 就 蔓 含 在 
这 样 一 个 公理 一 一 在 相近 位 置 上 的 人 们 之 间 的 交往 要 比 位 置 
悬殊 的 人 们 之 间 的 交往 更 普遍 (A-1) 一 一 之 中 。 邻 近 并 不 必 
限于 居所 的 邻近 。 还 可 以 根据 工作 地 点 来 定义 邻近 ， 因 为 工 
作 地 点 也 会 影响 社会 交往 的 机 会 。 检 验 有 关 邻 近 和 空间 分 布 、 
的 其 他 方面 对 社会 交往 的 影响 的 经 验 假设 所 需 的 操作 量度 相 
当 于 我 们 在 前 面 所 勾画 的 对 测量 地 位 分 布 的 各 个 方面 所 需 的 
操作 量度 ( 见 第 三 章 的 第 二 个 注释 即 第 74 页 的 注释 )， 我 在 这 
里 只 不 过 是 用 空间 距离 代替 了 地 位 距离 而 已 。 ， 

人 们 的 空间 分 布 反映 了 他 们 彼此 在 邻近 程度 上 的 差异 ， 
它 会 对 社会 生活 产生 深刻 的 影响 。 从 某 些 方面 来 说 ， 人 们 的 
空间 分 布 是 社会 结构 的 一 个 组 成 要 素 ， 从 另 一 些 方面 来 说 ， 
它 又 是 形成 社会 结构 的 一 个 条 件 。 空间 分 布 对 社会 交往 的 影 
坊 实 质 上 与 人 们 在 社会 位 置 中 的 其 他 分 布 的 那些 影响 相 类 
同 ， 不 过 空间 分 布 却 有 一 些 独 有 的 特征 。 我 们 将 在 第 七 章 里 
对 这 一 主题 作 详 细 的 讨论 ， 现 在 则 要 把 注意 力 集中 在 空间 分 
布 中 的 那个 对 异 质 性 影响 群 际 交往 这 一 点 有 着 重要 意义 的 方 
面 。 
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各 群体 或 阶层 在 地 理 上 的 隔离 是 邻近 的 一 种 社会 表现 形 
式 ， 它 是 指 任 一 参数 与 人 们 在 不 同 地 域 的 分 布 之 间 的 关系 ， 
也 就 是 指 各 个 群体 或 阶层 在 不 同 的 地 域 上 而 不 是 在 相同 的 地 
域 里 的 分 散居 住 程度 。 低 隔离 就 是 指 大 多 数 人 与 其 他 群体 的 
成 员 住 的 很 接近 ， 高 隔离 就 是 指 几 乎 很 少 有 人 与 其 他 群体 的 
成 员 住 的 很 近 。@ 人 们 可 以 研究 社会 中 不 同 群体 在 各 社区 之 
闻 的 隔离 状况 ， 或 在 一 个 社区 中 不 同 群 体 在 各 邻里 之 间 的 踊 
离 状 况 ,或 者 各 群体 因 工 作 地 而 不 是 居住 地 引起 的 隔离 状况 。 
对 隔离 的 分 析 ， 不 管 我 们 如 何 定义 ， 都 应 把 注意 力 集中 在 邻 
近 状 况 和 群体 差异 在 影响 社会 交往 的 过 程 中 发 生 的 相互 作用 
上 ， 而 不 要 只 集中 在 人 们 的 邻近 状况 对 他 们 的 交往 的 直接 影 
响 而 不 顾及 他 们 的 群体 成 员 身 份 。 

各 群体 或 阶 屋 在 各 社区 之 间 的 隔离 或 在 一 个 社区 里 它们 
在 各 邻里 之 间 的 隔离 都 会 阻碍 其 成 员 之 间 的 社会 交往 T- 
13.1) 。 由 一 特定 类 别 参数 所 描述 的 各 群体 在 不 同 地 域 之 间 
欧 隔 离 会 增加 内 群体 交往 对 群 际 交往 的 优势 (T-13. 11) 。 由 
一 特定 的 等 级 参数 所 描述 的 各 社会 阶层 之 间 的 隔离 则 增加 了 
地 位 距离 对 社会 交往 的 抑制 作用 (T-13. 13) 。 这 三 个 定理 直 
接 隐 含 在 T-13 中 ， 间 接地 隐 含 在 T-9 中 ;如果 邻近 促进 社会 
交往 (T-13) ， 那 是 因为 它 会 增加 交往 所 依赖 的 接触 机 会 A- 
9)， 那 么 由 此 就 可 以 说 ， 隔 离 是 以 各 群体 或 阶层 问 的 邻近 程 
度 低 为 条 件 的 ， 因 此 会 减少 这 些 群 体 或 阶层 间 的 交往 。 因 此 ， 
六 离 就 会 加 固 内 群体 纽带 ， 但 这 种 加 固 是 以 减少 社区 或 社会 


O 通常 被 引用 的 一 个 隔离 指标 就 是 异 点 的 指标 (邓肯 夫妇 ，1955 年 )。 其 
根据 是 各 群体 在 不 同 地 域 之 间 的 百分比 分 布 ， 总 计 为 二 的 绝对 差额 (或 平 均 绝 
对 差额 ) 。 由 此 看 来 ， 这 一 指标 的 标准 不 是 不 同 地 域 之 癌 的 实际 自然 距离 , -而 
是 指 不 同 群 体 毗 邻 而 居 的 程度 。 


-137.。 


中 整合 性 的 群 际 交 往 为 代价 的 。 这 样 一 来 ， 广 泛 的 群 际 交往 
就 不 可 能 发 展 ， 除 非 不 同 群体 被 “整合 ?到 社区 和 邻里 中 ， 按 
“整合 "这 个 词 的 字面 意思 上 来 看 ， 就 是 说 除非 这 些 不 同 群体 
之 间 的 空间 隔离 非常 非常 小 。 一 个 具有 解释 性 的 经 验 发 现 就 
是 ， 加 利 福 尼 亚 各 县 的 黑人 和 和 白人 在 居所 上 的 隔离 与 他 们 之 
间 的 通婚 成 负 相 关 ( 希 尔 ，1966 年 ) 。T-13. 11 的 含义 就 是 指 
一 个 群体 与 其 他 群体 的 隔离 的 降低 会 削弱 内 群体 纽带 ， 这 不 
仅 与 现代 社会 中 ( 博 特 ，1957 年 ) 而 且 与 其 他 文化 中 ( 富 勤 - 海 
门 多 夫 ，1956 年 ; WE, 19584) 亲族 群体 在 居所 上 的 分 散 
削弱 亲族 纽带 的 经 验 研究 发 现 相 吻合 。 

各 群体 的 空间 隔离 抵消 了 异 质 性 对 群 际 交 往 的 积极 影响 
(T-13. 2) 。 隔 离 和 异 质 性 对 不 同 群体 的 成 员 间 的 社会 接触 机 
会 具有 相反 的 影响 ， 因 此 对 他 们 之 间 的 交往 的 可 能 性 也 会 产 
生 相 反 的 影响 (A-9) 。 隔 离 并 不 一 定 会 产生 压倒 一 切 的 影响 。 
异 质 性 会 前 羽 隔离 对 群 际 交往 的 消极 影响 ， 正 像 隔离 会 削弱 
异 质 性 的 积极 影响 一 样 ， 这 对 有 着 广泛 有 效 的 交通 工具 的 当 
代 社 会 来 说 尤其 如 此 。 因 此 ， 如 果 两 个 群体 有 着 等 量 的 空间 
跑 离 ， 那 么 其 群 际 接触 的 可 能 性 就 取决 于 人 口 在 这 两 个 群体 
中 的 均匀 分 布 程度 ( 龙 布 ，1975 年 )， 这 就 是 说 ， 群 际 接触 的 
可 能 性 取决 于 异 质 度 (对 人 口 的 均匀 分 布 来 说 ， 异 质 度 是 最 
大 的 )。 各 社会 阶层 间 的 隔离 也 会 前 弱 这 些 阶层 相互 之 阅 竺 
成 社会 关系 的 机 会 ， 不 过 ,这 种 削弱 却 会 强化 不 平等 的 影 晃 ， 
然而 ， 各 群体 间 的 隔离 却 又 抵消 了 异 质 性 的 影响 ， 因 为 不 平 
等 和 异 质 性 对 于 不 同位 置 上 的 人 们 之 间 的 社会 交往 有 着 相反 
的 影响 (参看 T-7 和 T-11) 。 各 社会 阶层 间 的 空间 隔离 会 增强 
不 平等 对 不 同 阶层 的 人 们 的 交往 所 产生 的 消极 影响 (T- 
13,3). 
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其 至 就 是 复合 异 质 性 对 群 际 交往 的 制约 作用 也 免不了 因 
各 和 群体 的 空间 隔离 而 减弱 。 确 实 , 几 个 相交 叉 的 参数 ,使 由 所 
有 这 些 参数 所 描述 的 群体 彼此 不 可 能 高 度 隔离 。 但 是 在 一 定 
的 范围 里 ， 这 些 群 体 之 间 的 隔离 确实 会 减少 接触 机 会 ， 因 此 
也 就 会 减少 其 成 员 之 间 的 交往 率 ， 从 而 削弱 复合 异 质 性 对 群 
际 交往 的 积极 影响 。 复 合 异 质 性 不 仅 答 统 地 存在 于 社会 中 ， 
而 县 必定 存在 于 社区 内 部 ， 因 此 对 群 际 交往 会 产生 强烈 的 影 
坟 。 各 参数 的 相关 越 高 ， 那 么 相 加 强 的 群体 差异 也 就 越 有 可 
能 与 居所 差别 有 着 很 强 的 相关 ， 也 就 是 说 各 群体 之 间 越 有 可 
能 出 现 很 大 的 隔离 。 在 这 种 情况 下 参数 的 加 强 便 抵消 了 复合 
异 质 性 ， 它 对 群 际 交往 的 抑制 作用 (T-12. 11) 就 会 被 隔离 所 
强化 (T-13,1) 。 有 一 个 很 有 各 的 例子 就 是 ， 贫 穷 黑人 或 贫穷 
移民 的 居住 区 的 隔离 不 仅 对 他 们 的 群体 与 其 他 群体 的 交往 有 
抑制 作用 ， 而 且 会 妨碍 他 们 自身 与 社会 的 整合 。 隔 离 强化 了 
相 加 强 的 参数 对 群 际 交往 的 消极 影响 (T-13.4)， 

人 们 的 空间 分 布 对 他 们 的 社会 交往 的 影响 ， 大 体 上 与 他 
们 在 位 置 上 的 其 他 分 布 的 影响 相同 。 跟 其 他 参数 要 影响 社会 
交往 一 样 ， 地 理 位 置 也 可 能 被 当 作 一 种 会 影响 社会 交往 的 参 
数 ， 只 不 过 它 不 具有 类 别 参 数 的 一 些 特点 和 等 级 参数 的 一 些 
特点 。 人 们 会 过 多 地 与 他 们 自己 群体 的 其 他 成 员 发 生 交往 ， 
并 县 也 会 过 多 地 与 自己 居住 区 域 里 的 其 他 人 发 生 交往 。 地 位 
焉 离 芒 碍 社会 交往 ， 同 样 ， 自 然 距 离 也 会 妨碍 社会 交往 。 隔 
离 是 由 居住 地 与 一 个 或 一 个 以 上 的 参数 的 相关 来 定义 的 ， 它 
会 帮 制 群 际 交 往 ， 并 会 抵消 异 质 性 对 群 际 交 往 的 积极 作用 。 
相应 地 ， 加 强 则 是 由 两 个 或 两 个 以 上 的 参数 之 间 的 相关 来 定 
义 的 , 它 会 抑制 群 际 交 往 ,同时 还 会 抵消 复合 异 质 性 在 其 他 方 
而 对 群 际 交往 所 产生 的 积极 制约 作用 。 各 参数 彼此 之 间 的 强 
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相关 以 及 这 些 参数 与 居住 位 置 之 间 的 强 相关 都 可 能 给 群 奈 交 
往 造成 巨大 的 障碍 ， 以 致 会 将 一 个 复杂 的 社会 转化 成 一 些 散 
乱 的 人 群集 合体 ， 这 些 集合 体 仅仅 是 由 一 些 人 对 另 一 些 人 的 
经 济 依 束 所 联系 起 来 的 。 


普遍 的 角色 从 


群体 的 规模 和 它们 的 空间 分 布 都 会 减弱 交叉 参数 对 群 际 
交往 的 影响 。 复 合 异 质 性 在 小 群体 中 比 在 大 群体 中 给 予 与 局 
外 人 的 交往 以 更 大 的 制约 作用 。 工 人 在 职业 之 间 和 工作 地 之 
间 的 分 布 就 说 明了 这 一 点 。 在 大 工厂 里 许多 流水 作业 工人 就 
很 容易 在 他 们 的 工作 地 的 职业 内 群体 中 找到 交往 的 朋友 ， 但 
是 小 工厂 里 的 看 门人 和 会 计 就 不 那么 容易 找到 这 样 的 朋友 ， 


因为 他 们 那里 的 人 数 是 那么 少 。 对 于 生活 在 各 个 地 方 的 那些 


宗教 群体 来 说 ， 其 情形 也 是 如 此 。 住 在 大 市 镇 的 请 教徒 就 会 
有 一 个 很 大 的 朋友 图， 这 些 朋 友 都 是 生活 在 同一 市 镇 里 的 同 
一 教派 的 教 友 ， 但 是 生活 在 小 市 镇 的 犹太 教徒 ， 由 于 人 数 太 
少 ， 因 此 就 根本 不 可 能 有 这 样 多 的 教 友 。 

这 一 结论 与 前 面 的 那个 结论 一 一 即 许多 相交 叉 的 参数 对 
群 际 交往 会 产生 人 迫使 人 们 参与 群 际 交往 的 制约 作用 一 一 并 不 
矛盾 。 复 合 异 质 性 对 建立 某 些 群 际 关系 所 施 予 的 制约 作用 对 
于 所 有 的 群体 (不 管 其 规模 的 大 小 ) 来 说 ， 都 是 强制 性 的 ， 因 
为 众多 的 交叉 参数 意味 着 所 有 的 内 群体 交往 同时 也 是 群 际 交 
往 ,没有 一 个 特殊 的 参数 会 受 这 些 强制 性 的 制约 力量 的 影响 ， 
”尽管 对 由 任 一 特殊 的 参数 所 表示 的 群 际 交 往 的 限制 ， 则 需 以 
其 他 一 些 参数 所 表示 的 更 加 广泛 的 群 际 交 往 为 条 件 ， 因 此 ， 
对 群 际 交往 的 全 面 制约 则 是 不 可 避免 的 。 对 于 小 群体 来 说 ， 
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交叉 参数 会 产生 附加 的 制约 作用 以 使 人 们 与 外 群体 发 生 交 
往 。 尽 管 这 些 制约 对 任 一 特殊 的 参数 来 说 并 不 是 绝对 强制 的 ， 
因为 小 规模 会 减少 可 结交 的 内 群体 交往 朋友 数 。 交 又 参数 表 
示 的 亚 群 体 其 规模 就 很 小 ， 随 着 这 样 的 交叉 参数 的 数量 的 增 
加 ， 这 些 亚 群体 的 规模 也 会 减 小 ， 一 直 朝 着 一 个 人 这 个 极限 
缩小 ， 在 这 个 极限 点 上 ， 给 予 人 们 人 参与 群 际 交往 的 压力 就 会 
是 绝对 强制 性 的 。 在 这 个 极限 上 不 可 各 免 的 群 际 交 往 玫 明了 ， 
” 当 群 体 规模 减 小 并 趋 于 其 最 小 极限 时 ， 群 际 交往 的 可 能 性 却 
在 不 断 地 增 大 。 

随 着 由 一 类 别 参 数 所 表示 的 群体 规模 的 减 小 ， 由 其 他 交 
叉 参 数 表示 的 群 际 交往 的 可 能 性 就 会 增加 (T-14)。 一 个 群体 
的 规模 越 小 ， 那 么 其 内 群体 交往 朋友 则 越 有 可 能 在 其 他 社会 
地 位 上 有 差别 。 因 此 ， 与 大 群体 相 比 ， 在 小 群体 中 很 普遍 的 
内 群体 交往 (A-1. 1) 会 给 由 其 他 相交 叉 的 参数 表示 的 群 际 交 
往 提 供 更 多 的 机 会 ， 并 因此 增加 了 这 样 的 群 际 交往 的 可 能 性 
、(A-9)。 此 外 ， 由 两 个 不 同 的 交叉 参数 所 描述 的 各 群体 越 小 ， 
那么 在 一 个 方面 或 两 个 方面 有 差异 的 人 们 ， 其 彼此 偶然 接触 
的 机 会 就 会 越 多 ， 从 而 也 增加 了 群 际 交 往 的 机 会 ， 同 时 也 就 
提高 了 群 际 交往 的 可 能 性 (A-9)。 尽 管 上 述 这 个 定理 所 论 $ 
的 是 由 一 个 参数 所 描述 的 小 群体 ， 但 它 适用 于 由 几 个 参数 表 
示 的 小 亚 群体 ， 并 且 也 适用 于 论述 与 这 些 参数 中 的 任何 一 个 
参数 有 关 的 外 群体 交往 的 可 能 性 。 例 如 ,如 果 在 一 个 小 城市 里 
黑人 专业 人 员 很 少 ， 那 么 他 们 与 白人 、 非 专业 人 员 和 其 他 城 
市 的 人 们 交往 的 可 能 性 就 很 大 。 

群体 规模 的 变化 会 对 群 际 交往 产生 西 种 不 同 的 影响 。 我 
们 在 第 二 章 里 所 阐述 的 一 个 定理 就 曾 作出 过 这 样 的 设 定 ， 群 
际 交往 的 可 能 性 随 群 体 规模 的 不 断 减 小 而 增 大 (T-1.5)。 这 
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一 定理 是 从 这 样 的 命题 中 推演 出 来 的 ， EE L 
分 法 中 ， 较 小 群体 的 群 际 交往 率 要 高 于 大 群体 (T-1)。 这 些 
命题 所 涉及 的 都 是 由 一 个 单一 的 类 别 参 数 所 描述 的 群体 差 
异 。 从 定义 上 (除非 两 个 群体 无 任何 接触 ) 来 确定 T-1 为 真 的 
那个 基本 原理 就 是 ， 交 往 率 必定 是 规模 的 一 个 反 函 数 ， 因 为 
同一 分 子 (交往 数 ) 除 以 不 同 的 分 母 (规模 ) 。 相 反 ，T-14 则 是 
指 由 一 个 参数 表示 的 规模 差异 对 于 由 其 他 参数 表示 的 群 际 交 
往 的 可 能 性 的 影响 ， 很 显然 上 面 所 说 的 那个 基本 原理 不 适用 
于 这 一 点 。 交 又 参数 则 解释 了 那些 在 一 个 方面 其 规模 很 小 的 
群体 为 什么 在 其 他 方面 会 有 更 高 的 群 际 交往 率 的 原因 ， 正 如 
删 刚 所 表明 的 那样 ， 这 与 4-1, 1 和 A-9 的 含义 是 一 致 的 如果 
各 参数 相交 叉 ， 那 么 对 在 几 个 方面 上 的 规模 都 很 小 的 亚 群 体 
来 说 ，T-14 所 预测 的 影响 会 强化 T-1.5 所 预测 的 影响 ， 这 就 
使 这 些 亚 群 体 的 群 际 交往 的 可 能 性 很 大 ， 这 种 可 能 性 越 大 ， 
那么 ， 复 合 异 质 性 则 越 大 。 

事实 上 ，A-9 也 意 含 善 T-1.5。 一 个 群体 越 小 ， 那 么 E 
的 成 员 与 其 他 隶属 于 由 同一 参数 表示 的 不 同 群体 的 人 们 的 锡 
然 接触 的 机 会 就 越 大 。 其 结果 就 是 ， 根 据 A-9， 确 立 群 际 关 
系 的 机 会 越 大 , 就 会 更 多 地 增 大 小 群体 的 群 际 交往 的 可 能 性 ， 
而 不 是 大 群体 的 群 际 交往 的 可 能 性 ， 正 如 T-1. 5 所 预测 的 。 
尽管 T-1.5 和 T-14 都 是 从 同一 公理 推演 出 来 的 ， 但 是 它们 的 
预测 却 这 然 不 同 ， 前 者 论述 的 是 由 同一 参数 (EHA 
究 的 规模 差异 ) 所 表示 的 群 际 交往 ， 而 后 者 则 论述 的 是 由 其 
他 一 些 参 数 表 示 的 群 际 交 往 。 当 各 参数 相交 叉 时 ， 这 两 种 不 
同 的 影响 会 互相 强化 ， 因 为 由 其 中 的 任意 一 个 参数 表示 的 小 
规模 都 会 促进 由 所 有 这 些 参数 表示 的 群 际 交 往 。 人 们 不 仅 与 
自己 群体 的 成 员 交往 而 且 与 其 他 群体 的 成 员 交往 (A-0), 这 个 
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假设 作为 一 个 基本 命题 ， 不 仅 对 分 析 简 单 的 社会 结构 来 说 并 
非 是 必需 的 , 而 且 对 分 析 复 杂 的 社会 结构 来 说 也 不 是 必需 的 ， 
因为 从 它 那 里 推演 出 来 的 那些 定理 同样 能 从 A-9 和 这 一 理论 
所 包含 的 众多 定义 中 推演 出 来 (在 分 析 复 杂 的 结构 时 ，A-0 
本 身 也 是 从 A-1.1 和 A-11 中 推演 出 来 的 ) 。 

T~ 1.5 AT- 14 所 意 含 的 就 是 ， 小 群体 的 成 员 比 大 群体 
的 成 员 会 有 更 多 的 交往 对 象 。 因 为 由 一 个 参数 表示 的 群体 越 
小 ， 则 由 其 他 所 有 参数 表示 的 群 际 交往 的 可 能 性 就 越 大 ， 这 
个 论断 对 T-1.5 和 另 一 个 命 原 (T-14) 来 说 是 成 立 的 。 例 如 ， 
小 职业 群体 的 成 员 不 仅 最 有 可 能 与 其 他 职业 的 成 员 发 生 交 
往 ， 而 且 也 最 有 可 能 与 那些 在 种 族 背 景 、 宗 教 、 政 治 、 秦 得 
的 财富 上 不 同 于 他 们 并 且 实 际 上 在 任何 一 种 属性 上 与 他 们 的 
职业 地 位 的 关系 并 不 比 与 其 他 人 更 为 密切 的 人 们 发 生 交 往 。 
这 样 为 数 众多 的 角色 关系 尤其 有 可 能 出 现 于 在 许多 方面 都 很 
小 的 亚 群 体 ( 例 如 黑人 专业 人 员 ) 之 中 。 这 种 角色 关系 可 以 概 
述 为 “普遍 的 角色 从 ”这 是 借用 了 上 默 顿 的 两 个 概念 并 把 它们 
融合 在 一 起 而 得 到 的 。 

默 顿 的 “角色 从 ”(1968 年 ， 第 423 页 ) 就 是 指 * 人 们 因 占 有 
一 特定 社会 地 位 而 拥有 的 互补 的 角色 关系 ”。 这 一 概念 集中 
注意 的 是 居于 一 定 社会 位 置 的 人 们 所 拥有 的 不 同 的 角色 关 
系 ， 而 不 是 他 们 与 局 外 人 的 交往 和 角色 联系 的 范围 。 默 顿 的 
“普遍 的 ”这 一 概念 (1968 年 ， 第 447~453 页 ) 则 是 指 人 们 结 成 
角色 关系 和 对 外 部 世界 作出 到 向 的 范围 ， 而 主要 不 是 指 他 们 
所 生活 的 社区 。 将 这 两 个 概念 联结 在 一 起 ， 普 遍 主 义 的 意义 
就 得 到 了 扩展 ， 从 而 包括 存在 于 每 一 群体 之 外 的 角色 关系 ， 
这 些 角 色 关 系 不 仅仅 限于 在 人 们 所 生活 的 社区 之 外 的 角色 关 
系 ， 因 此 “角色 从 ”的 概念 所 阁 述 的 意思 便 是 人 们 与 许多 不 同 
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外 群体 结 成 角色 联系 的 范围 ; (一 个 群体 与 外 群体 有 着 高 交往 ! 
率 ， 这 就 是 与 外 群体 有 着 很 广泛 的 角色 关系 的 操作 标准 ， 它 
与 低 交 往 率 相 比 , 意 含 着 该 群体 有 着 更 多 的 与 外 群体 的 交往 ， 
同时 也 意 含 着 该 群体 与 更 多 的 不 同 外 群体 发 生 交 往 。) WA: 
Z. “普遍 的 角色 从 ”的 定义 就 是 ， 占 居 一 特定 社会 位 置 的 人 
们 与 占 居 很 多 不 同 社会 位 置 的 其 他 人 有 着 广泛 的 角色 关系 。 
产生 普遍 的 角色 从 的 一 个 主要 条 件 就 是 占 居 某 一 社会 位 置 的 
人 的 数量 要 少 或 一 个 群体 的 规模 要 小 。 

当 各 参数 相交 叉 时 ， 一 个 群体 规模 的 不 断 减 小 就 会 增加 ， 
这 一 群体 的 成 员 拥 有 普遍 的 角色 从 的 可 能 性 (T-14.1) 。@ 普 
遍 的 角色 从 总 被 认为 会 产生 大 量 的 社会 影响 和 心理 影响 。 一 
个 人 的 角色 从 的 变化 常常 会 引起 冲突 、 角 色 紧 张 及 相互 矛盾 
鞠 压 力 。 但 是 ， 这 种 复杂 的 角色 从 ， 正 如 R, 科 塞 (1915 年 ,第 
243 页 ) 对 它 所 作 的 概述 一 样 : “在 这 种 角色 从 引出 互 不 相 容 的 
要 求 的 同时 ， 它 提供 了 这 样 一 些 结构 性 机 会 …… 它们 有 助 于 
BS EB J BS ET PR A A AL”, EFK, 
她 特别 指出 了 (1975 年 ， 第 246 ~251 页 ) 复杂 的 社会 关系 是 恕 
有 促进 思维 的 灵活 性 和 理解 力 的 。 依 据 T-14.1, 所 有 各 种 小 群 
体 都 非常 容易 受 多 变 的 社会 经 验 及 其 结果 (这 些 结果 有 好 有 
十 ) 的 影响 。 由 于 相互 矛盾 的 压力 的 影响 ,普遍 的 角色 从 被 认 
为 易 使 小 群体 的 成 员 与 大 群体 成 员 相 比 处 于 更 加 不 安全 且 更 
加 焦虑 的 境地 ， 从 而 使 他 们 对 自己 的 群体 缺乏 忠诚 和 信赖， 


© 除非 一 个 小 群体 是 被 完全 隔离 的 ， 否 则 它 与 一 些 由 一 相同 的 贿 数 所 描 
述 的 大 群体 的 交往 的 比率 必定 超过 这 些 大 群体 与 该 小 群体 的 成 员 的 交往 的 比 
Hy 即使 当 这 种 小 群体 是 被 完全 陋 离 的 时 候 ， 它 的 由 其 他 相交 又 的 参数 表示 的 
和 群 际 交往 的 概率 也 必定 超过 大 群体 的 群 际 交往 的 概率 。 例 如 ， 一 个 小 社区 的 孤 
立会 比 一 个 大 社区 的 孤立 更 大 地 增加 跨 地 位 界限 的 交往 的 可 能 性 。 
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使 他 们 在 政治 上 立场 不 坚定 ， 同 时 还 会 使 他 们 缺乏 其 他 一 些 
忠诚 品质 。 然 而 普遍 的 角色 从 也 被 认为 会 拓宽 小 群体 成 员 的 
视野 并 激发 他 们 在 智慧 上 的 好 奇 心 ， 冲 淡 他 们 的 种 族 中 心 主 
义 的 思想 并 增进 他 们 的 宽 容 精 神 ， 减 缓 他 们 在 政治 上 的 刻板 
固执 的 态度 并 减少 他 们 对 于 与 论 、 行 为 和 环境 诸 因 素 的 变化 
的 抵抗 。 一 个 普遍 的 角色 从 就 是 一 个 让 富 多 采 的 社会 环境 ， 
它 能 给 予 人 们 更 多 的 社会 经 验 , 当然 对 于 他 们 和 其 他 人 来 说 ， 
其 中 某 些 经 验 会 带 来 不 利 的 社会 心理 效果 ， 但 另 一 些 经 验 却 
会 带 来 有 利 的 社会 心理 效果 。 并 不 是 所 有 这 些 结 果 都 能 在 所 
有 小 群体 中 观察 到 , 因为 其 他 条 件 可 能 会 将 这 些 效 果 抵 消 挤 ， 
比如 一 个 小 宗派 的 意识 形态 信 伸 或 对 一 个 少数 民族 的 经 济 歧 
视 。 许 多 犹太 人 现在 变 成 无 神 论 者 : 精英 人 物 在 艺术 和 食物 
上 的 情趣 都 普遍 化 了 ; 许多 少数 民族 群体 在 学 术 上 取得 了 成 
功 ; 像 中 国人 ,印度 人 ,犹太 人 这 些 群体 的 成 员 ， 在 他 们 是 少 
数 民 族 的 社会 中 都 倾向 于 经 商 ( 希 莱 洛克 ，1967 年 ,第 78 ~ 84 
Kis 波 那 希 ，1973 年 ), 这 是 因为 富有 成 效 的 经 商 取决 于 与 许 
多 群体 所 建立 的 角色 关系 一 一 所 有 这 一 切 ， 都 为 T-14.1 包 含 
萄 内 容 提 供 了 说 明 例证 。 。 

然而 ，T-14.1 的 某 些 含义 却 是 非常 出 乎 意外 和 令 人 费解 
的 。 例 如 ， 它 意 含 着 大 学 里 的 教师 的 普遍 性 要 小 于 那些 在 为 
政府 工作 的 相同 领域 或 在 私人 企业 中 的 人 们 ， 因 为 许多 大 学 
教师 总 会 发 生 争论 。 不 过 ， 这 里 的 参照 系 并 不 是 学 问 的 渊博 
或 知识 范围 ， 而 是 指 不 同 交往 对 象 的 范围 和 与 此 相连 的 社会 
经 验 的 广度 ， 因 为 对 于 我 们 社会 中 那些 身 居 象牙 的 大 学 教 
师 ( 而 不 是 指 商业 经 理 ) 来 说 ， 其 所 拥有 的 交往 对 象 范围 和 社 
会 经 验 的 广度 可 能 要 比 我 们 那些 活动 于 “ 塔 ?外 世界 (那里 的 
组 织 通常 不 是 由 科学 家 和 学 者 组 成 的 ) 的 同行 要 窗 些 。T-14. 1 
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也 意 含 着 ， 那 些 生活 在 小 镇 上 的 人 比 生活 在 大 都 市 里 的 那些 
人 要 有 更 多 的 普遍 的 角色 从 ， 从 概念 上 看 这 似乎 很 矛盾 ， 因 
为 像 纽 约 这 样 的 大 都 市 就 是 普遍 主义 的 典型 。 在 像 社会 阶层 
这 样 的 一 些 方面 ， 生 活 在 小 镇 上 的 人 们 所 结交 的 交往 朋友 实 
际 上 可 能 比 大 都 市 里 的 人 们 所 结交 的 交往 朋友 有 更 多 的 不 同 
地 位 ， 因 为 在 大 都 市 里 ， 各 个 阶层 和 群体 由 很 多 人 组 成 ， 这 
便 会 削弱 对 将 社会 交往 限制 在 地 位 相近 的 人 们 之 间 这 一 价 向 
的 抑制 。 不 管 实际 的 情况 是 否 如 此 ， 据 测 ， 如 果 小 镇 和 大 城 
市 在 复合 异 质 性 上 没有 任何 差别 的 话 ， 小 镇 上 的 居民 平均 来 
说 会 比 大 城市 里 的 居民 有 更 多 的 普遍 的 角色 从 。Q@ 当然 ， 在 
通常 情况 下 ， 小 镇 和 大 城市 在 复合 异 质 性 上 是 有 差异 的 ; 并 
且 这 样 的 复合 异 质 性 还 会 对 普遍 的 角色 从 起 促进 作用 。 

在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 复 合 异 质 性 越 明 显 ， 则 普 
遍 的 角色 从 越 普遍 (T-14. 2)。 复 合 异 质 性 促进 群 际 交往 ， 这 
是 因为 复合 异 质 性 是 以 异 质 性 和 相交 叉 的 参数 为 条 件 的 ， 而 
异 质 性 和 相交 叉 的 参数 中 任何 一 个 都 会 增加 群 际 交往 (T-11， 
T-12.1)。 而 T-14.2 则 是 复合 异 扶 性 促进 群 际 交往 这 一 命题 
的 一 个 推论 ， 因 为 增加 群 际 交往 的 条 件 也 因此 会 扩展 普遍 的 
角色 从 ， 因 为 普遍 的 角色 从 被 定义 为 与 各 种 外 群体 的 广泛 交 
往 。 换 言 之 ， 从 各 种 群体 或 各 种 社区 的 角度 来 看 是 普遍 的 角 
色 从 的 东西 而 从 整个 社会 来 看 就 成 了 广泛 的 群 际 交往 。 在 这 
二 者 中 任何 一 个 都 不 会 从 另 一 个 中 产生 出 来 的 ， 因 为 这 二 者 
都 是 由 相同 的 术语 来 界定 的 。 在 大 城市 里 存在 的 非常 典型 的 
大 异 质 性 便 使 得 普遍 的 角色 从 在 那里 很 普遍 ， 这 与 T-14.2 


© T-14.1 才 明了 小 群体 对 普遍 的 角色 丛 的 影响 取决 于 相交 叉 的 参数 ， 醒 
相交 又 的 参数 就 意 含 着 复合 异 质 性 的 存在 。 
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HUA; 但 是 在 大 城市 里 的 大 多 数 群 体 的 组 成 因素 都 比 小 镇 
里 的 群体 的 组 成 因素 大 ， 从 而 会 具有 减少 普遍 的 角色 从 这 样 
的 相反 的 作用 ， 这 与 T-14. 1 也 是 一 致 的 。 这 两 者 并 不 是 不 能 
被 证 伪 的 互相 了 矛盾 的 预测 ， 因 为 回归 分 析 能 够 将 这 样 的 相反 
影响 离 析 开 。 


me E 


A-9, 社会 交往 取决 于 社会 接触 的 机 会 

A-10, 当 一 个 群体 的 社会 活动 的 频率 增加 时 ， 抑 制 这 
些 社会 活动 的 群体 压力 就 会 减弱 

T-11. 有 异 质 性 的 不 断 增加 会 提高 群 际 交往 的 可 能 性 (从 


. A-9 或 A-9，A-10 推 出 ) 


T-11.1. 如 果 其 余 条 件 均 相 同 的 话 ， 那 么 两 个 群体 中 
的 那个 较 大 群体 会 比较 小 群体 更 不 属于 与 对 方 进 行 交往 (从 
A-10，T- 1 HEH) 

T-11.2. 异 质 性 的 增加 可 能 会 减 小 各 群体 在 群体 交往 
上 的 差异 (从 T-1.4 推 出 ) 

T-11.3. 不 断 增加 的 地 位 多 样 性 增加 了 那些 地 位 不 同 
其 人 们 之 间 发 生 交往 的 可 能 性 (从 A- 9 或 A- 9 ，A-10 推 出 ) 

T-11.4, 地 位 多 样 性 的 增加 会 减 小 各 阶层 在 社会 交往 
率 上 的 差异 (从 T-1.4 中 推 来 ) 

A-11. 各 种 参数 对 社会 交往 的 影响 在 一 定 程度 上 都 是 
加 成 的 ， 并 不 完全 是 以 彼此 为 条 件 而 定 的 。 

T-12. 参数 之 间 的 正 相关 程度 越 你， 群 际 交 往 越 广泛 
GKA-1, A-114E HD 

T-12,1. 相交 叉 的 类 别人 参数 通过 提高 各 群体 成 员 之 间 
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的 交往 率 从 而 增进 了 这 些 群 体 的 整合 (从 A-1.1，A-11 推 出 ) 

T-12.11. 相 加 强 的 类 别 参数 会 加 强 内 群体 纽带 ， 从 而 
便 减 少 了 整合 各 群体 的 群 际 交往 (从 A-1.1，A-11 推 出 ) 

T-13. 人 们 在 空间 上 的 距离 越 近 ， 则 他 们 之 间 发 生 交 
往 的 可 能 性 就 越 大 (由 A- 9 推出 ) 

T-13.1. 各 群体 或 阶层 在 各 社区 之 间 的 隔离 或 在 一 个 
社区 里 它们 在 各 邻里 之 间 的 隔离 都 会 阻碍 其 成 员 之 间 的 社会 
交往 (从 T-13 推 出 ， 以 A- 9 为 依据 ) 

T-13.11. 由 一 特定 类 别 参 数 所 描述 的 各 群体 在 不 同 地 
域 之 间 的 隔离 会 增加 内 群体 交往 对 群 际 交往 的 优势 (从 T-13 
直接 推出 ， 以 A- 9 为 依据 ) 

T-13.12。 由 一 特定 的 等 级 参数 所 描述 的 各 社会 阶层 之 
间 的 隔离 则 增加 了 地 位 距离 对 社会 交往 的 抑制 作用 ( 从 T-13 
直接 推出 ， 以 A- 9 为 依据 ) 

T-13.2. 群体 间 的 空间 隔离 抵消 了 异 质 性 对 群 际 交往 
的 积极 影响 (从 A- 9 ，T-13 推 出 ) 

T-13,3, 各 社会 阶层 间 的 空间 隔离 会 增强 不 平等 对 不 
同 阶层 的 人 们 的 交往 所 产生 的 消极 影响 (从 A-1.2, A-9 推 出 》 

T-13.4. 隔离 强化 了 相 加 强 的 参数 对 群 际 交往 的 消极 
影响 (直接 从 T-12.11，T-13,1 推 出 ， 以 A-1，A-11，A-~9. 
为 依据 ) 

T-14, 随 着 由 一 类 别 参数 所 表示 的 群体 规模 的 减 小 ， 
由 其 他 交叉 参数 表示 的 群 际 交 往 的 可 能 性 就 会 增加 AA- 
1,1, A- 9 推出 ) 

T-14.1. 当 各 参数 相交 又 时 ， 一 个 群体 规模 的 不 断 减 
小 就 会 增加 这 一 群体 的 成 员 拥 有 普遍 的 角色 从 的 可 能 性 (E 
接 从 T-1.5 和 T-14 推 出 ; 以 A- 9 为 依据 ) 
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T-14.2. 在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 复 合 虹 质 性 越 
戎 显 ， 则 普遍 的 角色 从 越 普 注 ( 直 接 从 T-11，T-12.7 推出 
以 A-9，A- 工 ，A-l1 为 依据 ) 
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第 五 章 ”复合 参数 


前 一 章 已 介绍 了 对 复合 参数 的 分 析 ， 我 们 将 通过 考察 各 
等 级 参数 之 间 的 交叉 和 加 强 以 及 等 级 参数 与 类 别 参 数 之 间 的 
交 又 和 加 强 来 补充 早先 对 相交 叉 的 和 相 加 强 的 类 别 参 数 的 讨 
论 。 这 种 分 析 关 心 的 是 由 各 参数 的 相关 来 界定 的 各 种 结构 条 
件 对 人 们 的 分 化 、 他 们 的 交往 、 各 群体 和 阶层 的 整合 、 社 会 
， 流动、 人 际 冲突 以 及 结构 变迁 的 影响 。 

要 想 概括 社会 生活 ， 就 不 可 避免 地 要 简化 具体 的 历史 事 
实 ， 即 从 它们 那里 抽象 出 某 些 因素 的 影响 ， 并 把 其 他 条 件 的 
那些 影响 当 作 既 定 的 影响 看 待 。 如 果 这 些 命题 被 作 了 恰当 的 
阐 折 的 话 ， 那 么 它们 就 不 会 重 曲 经 验 事 实 ， 但 是 它们 却 只 有 
选择 地 考虑 一 些 条 件 ， 从 而 极度 简化 了 经 验 事 实 。 有 关 复 合 
参数 的 命题 对 经 验 事实 的 简化 程度 要 低 于 有 关 单 一 参数 的 命 
题 ， 因 为 它们 不 仅 要 在 不 考虑 其 他 条 件 的 情况 下 去 考虑 某 个 
参数 的 影响 ， 而 且 还 要 考虑 其 他 结构 条 件 对 它 的 影响 的 制约 
作用 一 一 即 其 他 参数 与 它 的 关系 。 不 过 ， 只 要 对 社会 分 化 及 
其 对 社会 过 程 的 影响 的 分 析 仅 一 般 地 关注 分 化 而 不 对 它 的 特 
定形 式 进行 区 别 ， 那 么 这 种 分 析 仍 就 停留 在 很 抽象 的 层次 
上 。 我 们 在 这 里 的 目的 是 对 社会 分 化 作出 系统 的 概括 ， 以 适 
用 于 所 有 的 分 化 形式 ， 至 于 分 化 的 一 些 特定 形式 所 具有 的 独 
特 重 要 性， 我 们 将 在 后 面 几 章 加 以 分 析 。 
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复杂 结构 


结构 参数 构成 了 宏观 社会 学 比较 研究 的 一 个 框架 ， 它 们 
是 一 个 强加 给 经 验 事实 的 概念 框架 ， 以 便 从 这 些 经 验 事实 那 
里 抽象 出 一 些 确定 的 信息 。 对 社会 、 社 区 或 其 他 集体 进行 比 
较 研究 ， 就 要 求 对 那些 有 关 由 参数 所 描述 的 并 会 产生 设 定 影 
境 的 结构 条 件 的 命题 进行 检验 ， 因 为 这 些 结构 条 件 中 的 大 多 
数 所 表示 的 是 整体 结构 而 不 是 其 组 成 部 分 的 特征 。 不 平等 、 
异 质 性 、 相 交叉 的 参数 以 及 相 加 强 的 参数 的 影响 指 的 就 是 一 
些 只 在 对 各 种 社会 结构 进行 比较 的 过 程 中 可 观察 到 的 变量 ， 
起 管 群体 规模 的 影响 在 对 某 个 单一 社会 结构 进行 研究 的 过 程 
中 就 能 观察 到 。 

如 果 一 个 社会 存在 许多 不 同 的 社会 位 置 、 角 色 和 角色 关 
系 ， 那 么 该 社会 就 会 有 一 个 复杂 的 社会 结构 。 而 许多 不 同 的 
群体 和 阶层 分 化 界线 则 使 社会 结构 变 得 更 为 复杂 。 但 是 ， 在 
分 析 上 可 以 区 分 的 参数 的 数量 并 不 能 决定 结构 的 复杂 性 。 
在 描述 每 个 社会 时 只 有 采用 相同 的 参数 和 相同 的 参数 量 才 
能 对 这 些 社会 作 有 意义 的 比较 .@ 权力 和 财富 在 概念 上 是 有 
区 别 的 ， 但 是 如 果 这 两 者 之 间 的 差别 在 一 个 社会 中 实质 上 是 
一 致 的 ， 而 在 另 一 个 社会 中 几乎 不 相关 ， 那 么 与 后 一 个 社会 
相 比 ， 在 前 一 个 社会 中 权力 与 财富 这 两 个 参数 较 少 地 分 化 社 
会 位 置 。 如 果 不 同 的 种 族群 体 在 宗教 上 有 差别 ， 那 么 此 时 这 
两 个 参数 ， 比 在 它们 相交 叉 时 更 少 地 分 化 亚 群 体 。 结 构 复 杂 

® 在 这 一 社会 或 另 一 社会 中 ， 即使 一 个 参数 不 符合 结构 复杂 性 的 标 
这 对 角色 关系 有 影响 一 一 也 不 应 该 被 排除 在 这 些 比较 之 外 。 
© ” 即 种 族群 体 和 宗教 。 一 一 译 者 注 
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性 的 标准 并 不 是 指 在 分 析 上 可 作 区 分 的 那些 参数 的 数量 ， 而 
是 指 这 些 参 数 的 独立 程度 ， 因 为 后 者 决定 了 这 些 参 数 所 描述 
的 不 同位 置 的 数量 。 

相交 又 的 参数 产生 结构 复杂 性 ; 相 加 强 的 参数 则 限制 这 
种 复杂 性 。 确 实 ， 结 构 复 杂 性 也 取决 于 各 个 方面 存在 的 分 化 
的 程度 一 一 各 种 异 质 性 究竟 有 多 大 、 出 现 多 少 种 不 平等 形 
式 。 不 过 ， 各 参数 的 交叉 程度 对 所 有 分 化 的 影响 是 最 主要 
的 。 下 面 这 些 相反 的 极端 情形 说 明了 这 一 点 : 全 相关 将 整体 
分 化 限制 在 由 一 个 参数 产生 的 分 化 上 ， 而 无 相关 的 参数 则 增 
加 了 由 一 种 参数 乘 以 参数 量 的 乘 方 所 致 的 那样 的 分 化 。 这 两 
个 极端 之 间 的 巨大 差别 揭示 了 参数 相关 程度 的 巨大 差别 会 对 
不 同 的 社会 位 置 的 数量 产生 很 大 的 影响 ， 并 因此 在 很 大 程度 
上 影响 了 结构 复杂 性 。 

在 采用 根据 所 有 位 置 的 分 化 程度 所 作 的 结构 复杂 性 的 定 
义 时 ， 有 必要 重新 概括 社会 位 置 这 一 术语 。 原 来 ， 这 个 术语 
指 的 是 根据 某 个 单一 参数 所 区 分 的 一 种 位 置 ， 比 如 天 主教 徒 
或 新 教徒 。 但 是 ， 在 结构 复杂 性 这 个 定义 中 ， 该 术语 指 的 是 
由 所 有 被 考虑 到 的 参数 所 描述 的 特定 位 置 和 角色 ， 比 如 有 着 
其 他 许多 社会 属性 的 爱尔兰 天 主教 徒 大 学 毕业 生 。 结 构 复 杂 
性 指 的 就 是 人 们 在 这 些 狭义 的 位 置 上 的 分 布 ， 但 异 质 性 和 不 
平等 则 是 指 人 们 根据 某 个 单独 的 参数 而 进行 的 分 布 。 一 个 复 
杂 的 社会 结构 则 具有 这 样 的 特点 ， 有 着 众多 的 社会 位 置 ， 人 
们 就 广泛 地 分 布 在 这 些 位 置 上 ， 这 也 就 意 含 着 人 们 的 角色 及 
其 角色 关系 有 着 很 大 的 差别 。 

相交 又 的 参数 越 多 ， 结 构 则 越 复杂 〈T-15)。 这 是 一 个 
分 析 命题 ， 而 不 是 一 个 综合 命题 ， 因 为 只 要 给 一 个 分 析 命 是 
的 各 个 术语 下 了 定义 后 ， 它 就 必然 是 对 的 ， 它 并 不 像 综合 命 
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题 那 样 把 那些 各 自 被 界定 的 术语 联系 在 一 起 。 但 正如 前 面 所 
指明 的 那样 ， 这 样 同 义 反复 的 命题 显然 没有 十 分 明确 的 含 
义 ， 特 别 是 当 与 其 他 非 同 义 反复 的 命题 相 比 较 时 更 是 如 此 。 
结构 复杂 性 几乎 就 等 于 结构 分 化 ， 尽 管 两 者 并 不 是 完全 一 至 
的 ， 因 为 分 化 形式 会 改变 分 化 的 意义 。 令 人 困惑 的 是 ， 相 交 
又 的 参数 对 主要 分 化 形式 会 有 相反 的 作用 。 

相交 叉 的 类 别 参数 越 多 ， 异 质 性 越 大 (T-15. ERE 
一 章 所 讨论 的 那样 ， 相 交叉 的 类 别 参数 会 使 异 质 性 形式 多 样 
化 ， 从 而 也 就 强化 了 异 质 性 。 当 某 些 群体 差异 与 另 一 些 群 体 
差异 相交 叉 时 ， 会 出 现 大 量 亚 群体 ， 从 而 也 就 增加 了 异 质 
性 。 同 样 的 原理 也 适用 于 地 位 多 样 性 ， 因 为 它 指 的 就 是 地 位 
方面 的 异 质 性 。 当 某 些 方面 的 地 位 差异 与 其 他 方面 的 地 位 关 
异 相交 叉 时 ， 由 地 位 界定 的 位 置 复杂 性 就 会 增 大 。 相 交叉 的 
等 级 参数 越 多 ， 地 位 多 样 性 越 大 〔T-15.2) 。 这 两 个 定 理 都 
以 对 术语 的 定义 为 先决 条 件 。 

然而 ， 不 平等 的 情况 却 不 同 。 各 种 不 平等 相 加 强 显然 不 
能 减弱 不 平等 。 如 果 富 人 掌握 很 大 权力 并 拥有 很 高 的 声望 
而 穷人 在 这 两 方面 所 拥有 的 东西 则 很 少 ， 那 么 他 们 之 间 的 不 
平等 并 没有 被 减 小 ， 相 反 ， 却 被 强化 了 。 如 果 某 种 较 低 的 地 
位 被 另外 一 种 较 高 的 地 位 所 补偿 ， 换 言 之 ， 假 使 穷人 并 不 是 
完全 无 权 和 缺乏 声望 ， 那 么 ， 这 种 完全 相反 的 条 件 就 会 喊 小 
不 平等 。 相 交叉 的 等 级 参数 越 少 ， 不 平等 越 大 (T-15. 3)。 前 
面 的 那些 说 明 清楚 地 表明 了 这 一 点 ， 但 是 现在 的 问题 就 在 于 
相交 叉 的 参数 如 何 才 有 可 能 对 两 类 即使 不 完全 相同 但 似乎 在 
形式 上 相似 的 分 化 产生 相反 的 影响 。 产 生 这 一 自 相 矛 盾 的 原 
因 就 在 于 这 两 类 分 化 并 不 相同 ， 而 上 面 的 说 明 已 隐 含 了 地 位 
差别 具有 一 个 独特 特征 的 假设 ， 这 一 假设 正 是 T-15. 3 所 依 
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类 划 参 数 与 等 级 参数 之 间 的 一 个 基本 的 分 析 性 差别 就 
是 ， 类 别 位 置 是 无 级 序 的 ， 而 等 级 位 置 是 有 级 序 的 。 群 体 成 
员 资 格 只 有 相同 与 不 同 之 九 , 但 地 位 却 有 差别 程度 的 变化 , 而 
且 这 种 变化 常常 以 相反 的 方式 发 生 〈 地 位 多 样 性 显然 忽视 了 
地 位 的 这 种 属性 )。 地 位 这 个 概念 既 意 含 着 一 种 方向 ， 又 意 含 
着 一 种 级 序 。 如 果 我 们 不 知道 一 个 级 序 的 最 高 点 在 何 处 ， 那 
么 我 们 就 无 法 谈论 等 级 地 位 。 尽 管 政治 上 左派 与 右派 之 问 存 
在 一 种 粗略 的 级 序 ， 宗 教 上 虔诚 者 与 无 神 论 之 间 也 存在 这 样 
的 级 序 ， 但 是 我 们 只 能 把 它们 仅仅 看 作 是 各 种 位 置 ， 而 不 能 
把 它们 作为 等 级 地 位 看 待 ， 因 为 它们 之 间 在 价值 上 没有 高 低 
之 别 ， 除 非 从 各 种 位 置 的 占 居 者 的 角度 来 看 。 相 比较 而 言 ， 
高 地 位 和 低地 位 只 能 由 普遍 主义 的 术语 来 界定 ， 而 不 能 由 特 
殊 主 义 的 术语 来 定义 ， 在 这 里 我 们 就 使 用 了 帕 森 斯 (1951 年 ， 
第 62 一 63 页 ) 的 那些 著名 概念 "。 对 于 谁 的 位 置 较 高 这 个 问 
题 , 有 权 者 与 无 权 者 的 看 法 会 完全 一 致 , 激进 者 与 保守 者 对 两 
个 位 置 中 哪个 位 置 优越 些 这 个 问题 显然 会 有 不 同 的 看 法 。 穷 
人 确实 知道 ， 与 富 人 相 比 ， 他 们 的 钱 少 得 多 且 其 社会 经 济 地 
位 也 很 低 ; 而 无 神 论 者 却 并 不 认为 他 们 的 地 位 比 教徒 们 低 ， 
尽管 教徒 们 认为 是 这 样 。 在 一 个 社会 (常常 不 限于 一 个 社会 ) 
中 ， 地 位 也 就 意味 着 存在 一 个 被 普遍 认可 的 评价 标准 ， 而 群 
体 成 员 资格 却 只 是 类 别 位 置 ， 这 恰恰 是 因为 对 它们 的 评价 取 
决 于 群体 的 特定 看 法 。 

地 位 差异 就 是 某 些 社会 资源 的 差异 ， 这 些 社 会 资源 作为 
一 种 流通 媒介 在 社会 互动 中 具有 普遍 的 效力 ， 能 够 换 来 其 他 


+ ” 即 普 遍 主 义 和 转 殊 主义 。 一 一 译 者 注 
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服务 或 与 其 他 资源 。 不 平等 就 是 指 这 样 一 种 资源 在 人 们 中 的 
分 布 (一 个 自 变量 )， 而 异 质 性 则 是 指 人 们 在 类 别 位 置 上 的 分 
布 ， 而 不 存在 任何 与 人 口 的 频率 分 布 相 联系 (或 可 能 相 联 系 ) 
的 其 他 变量 。 这 种 差异 体现 于 这 样 的 操作 量度 上 : 异 质 性 的 
操作 量度 取决 于 人 口 百 分 比 的 分 布 ; 不 平等 的 操作 量度 则 取 
决 于 人 口 百 分 比分 布 与 资源 或 地 位 属性 的 百分比 分 布 之 问 的 
差额 ， 即 表明 了 相对 于 平均 地 位 (平均 资源 ) 的 平均 地 位 距离 
《平均 资源 差别 )。 因此 ， 下 面 这 一 点 就 被 认为 是 自明 的 :地 
位 差异 就 是 指 那些 在 社会 交换 中 被 普遍 认为 有 效力 并 可 比较 
的 社会 资源 的 差别 (A-12)。 

实际 上 ， 这 一 公理 所 阐明 的 就 是 社会 地 位 这 一 概念 的 意 
义 。 旦 在 第 三 章 中 ,我们 就 曾 根 据 角 色 关 系 的 变化 程度 来 定 
义 地 位 ， 因 为 这 些 变 化 程度 反映 了 地 位 距离 的 差别 ， 因 此 也 
从 总 体 上 反映 了 社会 位 置 的 分 级 状态 。 现 在 我 们 可 以 详细 地 
讨论 一 下 无 等 级 的 位 置 与 等 级 地 位 之 间 的 差别 。 尽 管 类 别 范 
畴 无 程度 上 的 变化 ， 但 是 确 有 一 些 社会 位 置 虽 不 构成 等 级 地 . 
位 ， 然 而 也 有 程度 上 的 变化 ， 正 如 那些 有 一 定 距 离 的 政治 位 
置 和 有 一 定 距 离 的 素 威 所 表明 的 那样 。 对 于 这 样 的 社会 位 置 
来 说 ， 角 色 关 系 的 程度 变化 取决 于 任何 一 个 特定 位 置 与 其 他 
位 置 之 间 的 社会 距离 ， 因 为 这 些 类 别 参数 包含 有 等 级 参数 的 
一 个 因素 ， 尽 管 它们 缺乏 等 级 参数 的 另 一 个 因素 。 它 们 确实 


O ”计算 公式 很 明显 地 体现 了 这 种 差别 ， 蜡 质 性 的 计算 公式 所 根据 的 是 各 
个 类 别 各 自在 人 口中 所 占 的 比例 (Pi : SPi, 不 平等 的 吉 尼 指数 的 计算 公式 则 是 
以 各 个 类 别 的 累积 人 口 比例 (Pj 和 累积 地 位 资源 比例 Sp 之 间 的 差别 ， 2 了 
(Pj 一 5j) Bi 为 根据 的 。 这 种 吉 尼 指数 的 计算 公式 以 及 第 三 章 注 释 @ 所 列 的 吉 尼 
指数 公式 都 说 明 不 平等 所 具有 的 两 种 相同 意义 ， 有 多 大 比例 的 资源 集中 在 少数 
人 和 手 昌 ， 以 及 相对 于 平均 地 位 的 平均 地 位 距离 如 何 。 
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会 形成 某 种 等 级 ， 但 是 这 种 等 级 没有 这 样 一 种 方向 ， 即 它 与 
各 种 位 置 没有 关系 ， 同 时 也 未 给 出 被 普遍 认可 的 最 高 点 和 最 
低 点 。 人 们 所 拥有 的 某 种 被 普遍 看 重 的 社会 资源 ， 就 是 那 种 
给 出 一 个 方向 并 将 垂直 地 位 与 水 平分 类 位 置 区 别 开 的 位 置 怀 
HE, 

优越 的 地 位 要 以 优越 的 社会 资源 为 条 件 这 个 公理 A- 
12) 就 意 含羞 这 样 一 条 定理 ， 即 相 加 强 的 〈 几 乎 没有 交叉 的 ) 
等 级 参数 增 大 不 平等 (T-15. 3)， 因 为 如 果 各 种 资源 差别 基本 
上 相 巧 合 ， 那 么 就 会 增 大 资源 的 整体 差异 。 根 据 假设 ， 对 社 
会 有 用 的 资源 作为 所 有 地 位 形式 的 基础 ， 它 们 成 了 调查 研究 
者 以 及 当事者 本 人 比较 和 连接 各 种 地 位 差异 形式 的 一 全 共同 
标准 。 那 些 很 富裕 并 受过 高 等 教育 的 人 , 比 那些 只 受过 高 等 教 
育 或 只 很 富裕 的 人 会 拥有 更 多 的 社会 资源 ， 人 们 在 自己 的 角 
色 关 系 中 会 考虑 到 这 一 点 。 不 管 各 类 别 位 置 之 间 的 社会 距离 
是 否 会 发 生 程度 变化 ， 但 这 些 位 置 都 不 具有 这 样 一 种 共同 标 
准 。 各 种 有 着 高 相关 的 类 别 参数 就 意 含 着 人 们 只 集中 在 很 少 
几 个 位 置 上 ， 这 便 减弱 了 异 质 性 。 相 反 ， 各 种 有 着 高 相关 的 
等 级 参数 则 意 含 着 资源 集中 在 更 少 的 几 个 位 置 上 ， 这 便 增 大 
了 这 几 个 位 置 的 占 居 者 之 间 的 不 平等 。 相 交叉 的 等 级 参数 会 
降低 不 平等 ， 而 有 着 负 相 关 的 各 个 等 级 参数 实际 上 也 会 降低 
不 平等 程度 ， 因 为 在 这 种 情况 下 ， 在 一 些 方面 的 低地 位 会 被 
其 他 方面 的 高 地 位 所 补偿 。 但 各 地 位 差异 之 间 却 很 少 出 现 负 
相关 关系 ， 上 面 那个 公理 也 意 含 着 这 一 点 。 

在 某 一 方面 的 优势 地 位 有 助 于 达到 另 一 方面 的 优越 地 
位 ， 因 为 一 种 丰富 的 资源 为 获取 另 一 种 资源 提供 了 手段 。 
良好 的 教育 有 助 于 收入 的 增加 ; 财富 就 是 支配 雇员 的 权 
威 的 一 个 根源 ， 富 裕 会 提高 声望 ,权力 会 有 助 于 提取 财 
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BOO 因此 ， 地 位 差别 构成 社会 资源 的 差别 这 个 假设 (A-12) 
就 能 解释 地 位 相 容 性 的 发 展 趋势 ， 也 就 是 说 可 以 解释 地 位 差 
异 的 各 方面 成 正 相 关 的 趋势 。 然 而 , 从 社会 心理 学 的 角度 来 看 
好 像 是 一 种 绝对 的 平衡 一 -个 人 的 各 种 地 位 的 相 容 性 一 一 从 
结构 角度 来 看 则 转化 成 为 一 种 极端 的 不 平衡 一 一 所 有 的 地 位 
特权 被 某 些 人 所 享受 ， 而 所 有 的 地 位 责任 则 都 由 其 他 人 来 担 
负 ， 尽 管 实际 情况 并 非 如 此 极端 ， 因 为 各 个 地 位 维度 并 不 是 
成 全 相关 关系 ， 但 是 它们 很 显然 更 近似 于 这 种 极端 ， 而 不 像 
另 一 个 相反 的 极端 , 因为 各 个 地 位 维度 趋向 于 成 正 相关 , 而 不 
趋 身 于 成 负 相 关 。 各 等 级 参数 的 加 强 会 使 不 平等 得 到 累积 ， 
从 而 大 大 地 增 大 了 不 平等 。 

各 类 别 参数 之 间 的 相关 强度 与 各 等 级 参数 之 间 的 相关 强 
. 许 对 结构 复杂 人 性 会 产生 类 似 的 影响 ， 但 对 水 平分 化 和 垂直 分 
化 却 产 生 相 反 的 影响 ， 这 看 起 来 似乎 有 些 奇 怪 。 和 名 类 别 参 数 
的 低 相关 会 增加 异 质 性 ， 从 而 增加 结构 复杂 性 ， 而 各 等 级 参 
数 的 低 相关 出 会 减 小 不 平等 性 ， 从 而 增加 结构 复杂 性 。 相 交 
叉 的 等 级 参数 会 增加 地 位 多 样 性 (T-15. 2)， 因 此 便 会 增加 结 
构 复 杂 性 ， 因 为 它们 以 抵消 地 位 差异 而 减 小 不 平等 的 方式 来 
-增加 位 置 。 

迄今 为 止 ， 我 们 还 未 讨论 过 类 别 参数 与 等 级 参数 的 关 
系 。 一 个 类 别 参数 与 多 个 等 级 参数 之 间 的 强 相 关 表 明 名 群体 


© 有 关 分 层 的 功能 理论 ( 戴 维 斯 和 莫 尔 ，1945 年 ) 的 一 个 严重 缺陷 就 在 于 
' 它 基本 上 忽视 了 一 个 地 位 对 另 一 个 地 位 的 影响 ， 并 且 认为 地 位 差异 是 由 对 各 种 
最 务 的 需要 所 决定 的 ， 同 时 成 为 确保 最 容易 提供 最 重要 服务 所 需 的 动力 。 这 些 
假设 实质 上 意 含 了 公司 经 理 因 为 享有 很 大 的 权力 和 很 高 的 声 饶 ， 久 而 他 们 接受 
:的 新 水 应 该 低 于 守门 人 ， 然 而 事实 上 他 们 所 享受 的 很 大 权力 能 确保 他 们 享受 高 
六 待遇 。 
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ZI RARE RE ARH ine AR S 
类 别 参数 包含 有 许多 类 别 ， 那 么 ， 它 因 根 据 相 关 的 地 位 差异 
对 这 些 类 别 进行 分 级 而 成 为 一 个 新 的 参数 ， 它 可 以 被 称 为 定 
序 参 数 。 例 如 ， 对 职业 地 位 的 量度 就 是 通过 对 具体 的 职业 进 
行 分 级 而 建立 起 来 的 ， 这 些 职业 本 身 就 是 一 些 类 别 范畴 ， 它 
们 或 在 职业 声望 上 (国民 舆论 研究 中 心 , 1947 年 ), 或 在 由 各 种 
职业 的 人 员 世 接受 的 教育 和 收入 上 (邓肯 ，1961 年 ) 会 有 所 不 
同 。 许 多 职业 异 质 性 可 能 会 带 来 一 定 程 度 的 不 平等 , 这 主要 取 
决 于 各 职业 在 声望 .教育 和 收入 上 究竟 有 多 大 差别 , 尽管 职业 
异 质 性 和 职业 不 平等 都 由 职业 分 布 来 界定 。 职 业 地 位 的 其 他 . 
量度 也 能 被 设计 出 来 ， 例 如 ， 职 业 权威 指数 就 是 以 在 各 工作 
组 织 中 不 同 职业 的 人 所 行使 的 行政 权威 的 平均 程度 为 根据 。 
种 姓 体系 之 所 以 不 同 于 阶级 结构 ， 那 是 因为 一 个 先 赋 的 
类 别 参 数 实际 上 与 某 个 或 某 几 个 等 级 参数 有 着 全 相关 关系 。 
， 在 种 姓 制 社会 中 ， 和 群体 的 等 级 划分 已 经 制度 化 了 ， 因 此 ， 测 
生 在 某 个 群体 ， 就 决定 了 一 个 人 的 职业 地 位 、 声 望 以 及 他 
(或 她 ) 在 其 他 方面 的 地 位 ， 因 为 不 辣 种 姓 之 间 不 允许 联 姻 和 
社会 交往 。 阶 级 社会 的 一 个 明确 特征 就 是 没有 这 样 的 先 赋 性 
地 位 差异 。 但 是 这 种 二 分 法 将 事情 过 分 简单 化 了 ; 实际 上 阶 
级 社会 中 也 存在 种 姓 因 素 。 当 先 赋 的 群体 差异 与 各 种 地 位 差 


” 异 有 着 很 强 的 (虽然 不 是 完全 的 ) 相 关 ， 同 时 这 些 群 体 之 间 的 


亲密 关系 虽然 并 非 完 全 不 存在 ， 但 会 受到 强烈 抑制 ， 很 少 出 
现 ， 这 些 群 体 很 有 可 能 被 恰当 地 描写 为 准 种 姓 群 体 。 美 国 黑 
人 和 上 委 人 的 情况 就 是 如 此 一 一 尽管 最 近 已 发 生 了 一 些 变化 ， 
但 现在 仍 是 如 此 一 一 他 们 就 可 被 恰当 地 描写 为 一 个 阶级 社会 
中 的 准 种 姓 群 体 。 

即便 是 各 群体 没有 达到 这 样 极端 的 情况 ， 但 是 它们 之 间 
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有 着 明显 的 地 位 差别 ， 而 这 些 差别 会 成 为 这 些 群 体 的 具有 明 
确 特 征 的 属性 ， 并 因此 影响 其 角色 关系 。 尽 管 职业 纯粹 是 类 
别 范畴 ， 但 是 它们 与 教育 、 收 入 、 声 望 和 权威 有 着 很 大 的 相 
关 ， 这 就 会 引发 下 述 结果 ， 即 当 人 们 想到 或 已 进入 与 医生 、 
杂货 店员 或 工厂 经 理 的 交往 时 , 他 们 就 会 有 职业 地 位 的 取向 。 
同样 ， 当 一 个 种 族群 体 的 大 多 数 成 员 都 儿 乎 没 受过 教育 ， 关 
且 只 有 很 少 一 点 金钱 和 权力 时 ， 这 就 会 影响 到 整个 群体 ， 而 
这 时 的 群体 成 员 资格 本 身 就 成 了 低地 位 的 一 个 标记 。 准 种 姓 
就 是 这 种 范围 较 宽 的 现象 的 一 个 极端 情况 。 一 个 类 别 参 数 与 
多 个 等 级 参数 的 加 强 易 于 将 群体 转化 为 等 级 阶层 。 


对 社会 过 程 的 影响 


结构 参数 对 社会 交往 和 流动 过 程 的 影响 取决 于 它们 的 相 
关 。 相 交叉 的 参数 促进 各 群体 之 间 和 各 阶层 之 间 的 交往 和 流 
动 ! 相 加 强 的 参数 则 起 抑制 作用 。 无 论 如 何 ， 交 错 的 分 化 界线 
会 促进 不 同位 置 上 的 人 们 之 间 的 交往 。 这 对 于 相交 叉 的 垂直 
分 化 界线 和 相交 叉 的 水 平 界线 来 说 都 是 如 此 ， 尽 管 这 两 者 对 
分 化 程度 会 有 相反 的 影响 ， 因 为 一 种 分 化 界线 会 减 小 不 平等 
而 另 一 种 分 化 界线 则 会 增加 异 质 性 。 相 交叉 的 参数 会 促进 交 
错 的 社会 交往 (T-12) 这 个 一 般 命题 ， 我 们 在 第 四 章 中 在 谈 
到 类 别 参数 时 已 讨论 过 (T-12.1， T-12.,11) ， 它 同样 也 适用 
于 等 级 参数 。 l 

相交 叉 的 等 级 参数 会 提高 不 同 阶层 之 间 的 社会 交往 率 从 
而 将 这 些 社会 阶层 整合 起 来 (T-12.2) 。 等 级 参数 的 交叉 就 是 
指 人 们 在 某 个 方面 的 地 位 相 类 同 而 在 其 他 方面 的 地 位 却 并 不 
Fl. 因此， 根据 某 种 地 位 上 的 相近 在 没有 其 他 地 位 的 相近 时 
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就 会 影响 社会 交往 这 个 假设 (A-11) ， 人 们 与 由 某 个 参数 表示 
的 地 位 相近 的 其 他 一 些 人 的 交往 (A-t.2) 同 时 也 会 带 来 他 们 
与 由 其 他 参数 表示 的 地 位 不 同 的 那些 人 的 交往 。 这 一 假设 并 
不 要 求 百 万 富 侈 和 穷人 有 相同 的 教育 交往 对 象 ， 而 只 表明 在 : 
财富 方面 不 同 的 人 们 当 他 们 接受 根 同 的 教育 时 比 他 们 没 接受 
相同 的 教育 时 从 此 更 有 可 能 发 生 交往 。 另 外 ， 上 面 这 一 定理 
还 能 从 A-12 和 A-1. 2 中 推广 出 来 ， 等 级 参数 的 你 相 关 会 减 小 
地 位 资源 的 总 体 差异 (4-12), 但 地 位 资源 的 总 体 差异 却 会 卸 
制 了 社会 交往 (A-1.2) 。 等 级 参数 之 间 的 负 相 关 仍 比 它们 之 
闻 的 低 相 关 更 多 地 促进 不 同 阶层 之 间 的 社会 交往 ， 这 是 因为 
地 位 差异 会 起 到 互相 平衡 的 抵消 作用 。 但 是 正 像 我 们 已 看 到 
的 那样 ， 等 级 参数 之 间 几 乎 很 少 出 现 负 相 关 ， 确实， 等 级 参 
数 之 间 也 很 少 存在 很 低 的 正 相 关 ， 等 级 参数 之 间 常 常 存在 着 
很 强 的 正 相 关 。 因 此 ， 从 相同 的 假设 推演 出 来 的 一 个 对 应 的 
定理 在 大 多 数 情 况 下 也 可 能 是 一 个 贴切 的 定理 。 相 加 强 的 等 
级 参数 减少 不 同 社会 阶层 之 间 的 社会 交往 率 从 而 削弱 这 些 阶 
层 的 整合 (T-12. 21)。 

这 些 原理 也 应 用 于 类 别 参 数 和 等 级 参数 的 关系 。 类 别 参 
数 和 等 级 参数 的 交叉 会 提高 各 群体 和 各 阶层 之 间 的 社会 交往 
率 ， 从 而 使 这 些 群体 和 阶层 得 到 整合 (T-12.3)。 和 群体 差异 与 
相关 的 地 位 差异 之 间 的 加 强 越 多 ， 各 和 群体 及 各 阶层 之 间 的 整 
合 性 社会 交往 就 越 不 频繁 (T-12. 31)。 因 为 群体 差异 和 地 位 差 
异 各 自 会 产生 一 些 独 立 的 影响 (A-11), 因 此 , 当 它 们 彼此 的 相 
关 很 低 时 它们 就 会 抵消 彼此 对 社会 交往 的 抑制 作用 (A- 1 )* 
但 当 它 们 的 相关 很 高 时 ， 就 会 加 强 这 样 揭 抑制 作用 。 

因此 ， 各 群体 之 间 的 地 位 差异 不 断 增 大 ， 不 仅 减 低 了 群 
际 交往 率 ， 而 且 也 减低 了 各 阶层 之 间 的 交往 率 ， 前 者 是 地 位 
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差异 所 臻 的， 而 后 者 则 是 群体 差异 所 致 的 。 例 如 ， 那 些 平均 
社会 经 济 地 位 差异 小 的 种 族群 体 之 间 的 通婚 率 高 于 平均 社会 
经 济 地 位 差异 大 的 种 族群 体 ( 表 尼 迪 ，.1944 年 )。 由 于 彼此 相 
关 的 群体 差异 的 影响 ， 不 同等 级 阶层 之 间 的 交往 就 要 相应 地 
降低 ， 例如， 当 大 多 数 穷 人 生活 在 市 中 心 而 大 多 数 富 人 却 生 
活 在 郊区 时 ， 高 社会 经 济 阶层 和 低 社会 经 济 阶 层 之 间 的 社会 
交往 就 会 被 进一步 减少 。 各 群体 之 间 的 地 位 差异 就 会 加 强 社 
会 交往 中 的 群体 障碍 和 地 位 障碍 。 

不 论 是 各 种 群体 差异 之 间 有 着 很 高 的 相关 ， 还 是 各 种 地 
位 差异 之 间 有 着 很 高 的 相关 ， 抑 或 是 群体 差异 和 地 位 差异 有 、 
着 很 高 的 相关 ， 它 们 都 会 抑制 那些 社会 位 置 不 同 的 人 们 之 间 
的 社会 交往 。 相 加 强 的 参数 所 隐 含 的 社会 差别 会 彼此 强化 并 
会 扩大 社会 障碍 ， 从 而 迫使 人 们 转 而 从 他 们 的 内 群体 中 寻求 
社会 支持 ， 并 加 强 了 亚 群 体 的 团结 ， 从 而 分 裂 社会 。 相 加 强 
的 参数 抑制 多 种 分 化 ， 阻 碍 社会 中 各 群体 和 阶层 之 间 的 社会 
联系 ， 但 正 是 这 些 联 系 使 不 同 的 群体 和 阶层 整合 成 为 一 个 社 
区 。 如 果 一 个 有 生命 力 的 社会 是 依靠 这 些 社会 联系 而 存在 的 
(似乎 确实 如 此 )， 那 么 ， 在 各 种 地 位 差异 之 间 以 及 这 些 地 位 
差异 与 某 些 群体 差异 之 间 经 常 可 观察 到 的 高 相关 对 社会 的 生 
存 来 说 会 是 一 种 威胁 。 

地 位 差异 确实 与 许多 群体 差异 相交 又 ， 而 各 种 地 位 差异 
之 间 的 相关 显然 并 不 是 完全 相关 的 。 那 些 有 实权 的 人 可 能 是 
共和 党 人 ， 也 可 能 是 民主 党 人 ; 那些 拥有 财富 的 人 可 能 是 银 
行家 , 也 可 能 是 制造 商 ， 天 主教 徒 和 清教徒 所 受 的 教育 最 多 
并 不 是 所 有 握 有 大 权 的 人 都 会 拥有 巨额 财富 ， 并 且 受 过 很 高 
的 教育 ， 尽 管 地 位 的 这 三 个 方面 之 间 呈 正 相关 关系 。 一 个 等 
级 参数 与 类 别 参 数 或 与 其 他 等 级 参数 相交 叉 的 程度 对 精英 阶 - 
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层 的 社会 交往 施 予 的 制约 影响 要 大 于 对 为 数 更 多 的 下 等 阶层 
的 制约 影响 。 由 任 一 特定 的 等 级 人 参数 表示 的 精英 阶层 ， 其 规 
模 很 小 ， 这 不 仅 会 增加 与 那些 居于 由 该 参数 表示 的 不 同 社会 
位 置 上 的 人 们 进行 交往 的 可 能 性 , 正如 前 面 所 提 到 的 那样 (T- 
5 ), 而 且 还 会 增加 与 那些 在 由 其 他 参数 表示 的 不 同 社会 位 置 
上 的 人 们 进行 交往 的 可 能 性 ， 这 与 由 某 个 类 别 参数 表示 的 小 
规模 所 产生 的 影响 是 相 易 合 的 (T-14)。 后 者 正 是 从 精英 成 员 
之 闻 的 交往 是 很 普遍 的 (A-1.2) 和 社会 交往 取决 于 社会 接触 
机 会 (A- 9 ) 这 两 个 公理 中 推演 出 来 的 ， 一 个 精英 阶层 的 规模 
越 小 ， 那 么 该 精英 阶层 的 成 员 则 越 可 能 在 其 他 与 精英 地 位 几 
平 没有 关系 的 社会 位 置 方 面 表现 出 差别 来 ， 这 种 情形 会 促进 
下 述 可 能 性 ， 即 ， 这 些 精英 成 员 之 间 的 交往 会 涉及 到 在 由 其 
他 相交 叉 的 参数 表示 的 位 置 方面 有 差别 的 人 们 。 

”由 某 个 等 级 参数 表示 的 精英 阶层 越 小 ， 其 成 员 与 在 由 其 
他 相交 叉 的 参数 表示 的 位 置 上 不 同 于 他 们 的 那些 人 进行 交往 
的 可 能 性 就 越 大 (T-14. 3)。 这 一 定理 可 以 解释 许多 研究 结果 : 
例如 ， 团 伙 头 领 与 其 他 团伙 的 成 员 的 交往 常常 要 比 他 们 的 追 
随 考 多 (怀特 ,1943 年 ); 社区 领袖 对 于 少数 民族 的 歧视 常常 要 
比 其 他 人 低 (斯 托福 ，1955 年 ); 最 高 职业 阶层 的 人 们 与 作为 
职业 地 位 相同 的 邻里 的 人 们 通婚 的 可 能 性 最 小 (科勒 ，1948 
年 ， 森 达尔 和 麦 考 密 克 ，1951 年 )。 根 据 界 定 精英 地 位 的 那个 
参数 以 及 其 他 与 它 相 交叉 的 参数 (T-14.3)， 精 英 阶 层 跟 其 他 
小 群体 一 样 ， 可 能 会 有 较 多 的 各 方面 的 交往 对 象 。 这 种 多 样 
的 交往 关系 已 被 概述 为 普遍 的 角色 从 。 可 是 ， 精 英 成 员 要 获 
得 普遍 的 角色 从 的 趋势 取决 于 界定 地 位 的 那个 参数 与 其 他 参 
数 相 交叉 的 程度 ， 但 被 界定 地 位 的 那个 参数 与 其 他 参数 相 加 
强 的 程度 (成 正 相 关 ) 所 减弱 。 正 如 我 们 已 注意 到 的 那样 ， 各 
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地 位 差异 之 间 常 常会 表现 出 很 强 的 正 相关 关系 。 精 英 成 员 获 
了 到 注 遍 的 角色 从 的 可 能 性 随 着 界定 地 位 的 那个 参数 与 其 他 参 
数 的 正 相关 的 增 大 而 降低 (T-14.4)。 

出 各 种 参数 界定 的 各 个 精英 阶层 之 间 要 比 由 这 些 参 数 界 
定 的 各 个 下 等 阶层 之 间 更 有 可 能 出 现 广 泛 的 社会 交往 (T- 
14, 31) 。 如 果 由 任 一 等 级 参数 表示 的 那个 精英 阶层 的 成 员 特 
别 有 可 能 同 在 由 其 他 参数 表示 的 位 置 上 不 同 于 他 们 的 人 发 生 
交往 (T-14. 31), 那么 他 们 就 特别 有 可 能 与 另 一 个 精英 阶层 的 
成 员 发 生 交往 ;后 者 相应 地 与 他 们 发 生 交往 的 可 能 性 会 进 一 
步 增 加 广泛 的 社会 交往 的 可 能 性 ， 所 有 精英 阶层 之 间 的 交往 
都 是 如 此 。 尽 管 T-14,3 取 决 于 等 级 参数 相交 又 这 一 附带 条 件 、 
但 T-14. 31 却 并 不 这 样 。 因 为 当 各 个 参数 完全 不 交叉 时 ， 各 
精英 阶层 就 完全 相同 了 ， 而 单一 精英 阶层 的 成 员 的 普遍 交往 
(A-1.2) 也 就 不 需要 这 一 附带 条 件 。 社 会 各 界 中 规模 很 小 的 最 
高 阶层 彼此 易于 建立 广泛 的 社会 联系 。 这 一 定理 的 特定 含义 
就 是 指 在 各 个 领域 一 一 经 济 、 政 治 ,军事 一 一 中 最 有 权力 的 人 
们 彼此 可 能 会 建立 密切 的 社会 关系 并 有 着 频繁 的 社会 交往 ， 
这 些 关系 和 交往 则 为 他 们 提供 共同 努力 和 一 致 行动 的 机 会 。 
总 之 ， 根 据 纯 理论 的 理由 就 能 预测 到 权力 精英 存在 的 可 能 性 
(米尔 斯 ，1956 年 )。@ 

@ T-14.31 的 另 一 个 原由 与 考 明 精英 之 所 以 存在 的 那些 通常 引起 争论 的 理 
由 相似 ， 如 果 地 位 差异 会 产生 可 比 资源 间 的 差异 (A-12)， 并 且 相近 的 位 置 会 促 
进 交往 (A-1,2)， 那 么 各 个 精英 阶层 在 资源 位 置 上 的 相近 就 会 促进 其 成 员 之 间 的 
交往 。 简 喜之 ， 不 同 的 精英 阶层 是 由 它们 共同 具有 的 精英 位 置 统一 起 来 的 。 在 这 
里 我 们 的 理论 的 明确 观点 就 是 精英 阶层 的 规模 很 小 ， 就 不 可 避免 地 使 其 成 员 t 
此 建立 广泛 的 社会 联系 。 梅 休 和 莱 文 杰 (1976a 年 ， 也 可 参看 梅 休 1973 年 版 ) 提 出 
了 一 种 很 有 趣 的 数学 模型 ， 该 模型 表明 ， 小 规模 精英 阶层 的 出 现 和 发 展 是 不 可 


避免 的 、 这 一 理论 与 T-14,31 并 不 相同 ， 但 被 后 者 所 补充 ， 因 为 僚 照 了 -14.31，。 
这 些小 规模 的 精英 阶层 是 通过 广泛 的 社会 关系 而 联系 在 一 起 的 。 
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现在 我 们 转向 讨论 复合 参数 对 社会 流动 过 程 的 影响 ， 这 
- 些 影 响 在 很 大 程度 上 要 由 社会 交往 过 程 来 传递 的 。 如 果 相 交 
叉 的 参数 增加 和 名 群体 和 阶层 间 的 社会 交往 率 (T-12)， 而 且 如 
果 与 其 他 群体 和 阶层 的 成 员 的 交往 促进 人们 向 这 些 群 体 和 阶 
层 流动 (PA-4 )， 那 么 我 们 就 可 以 说 ， 相 交叉 的 参数 会 增加 
社会 流动 (T-16)。 相 交叉 的 参数 意味 着 人 们 在 其 他 城市 ,其 
他 工作 场所 、 其 他 政党 和 其 他 职业 中 有 他 们 的 朋友 和 亲 威 。 
这 样 的 社会 联系 会 改善 流动 的 机 会 。 例 如 ， 那 些 与 不 同 政治 
位 置 上 的 人 发 生 交往 的 人 , 其 政治 位 置 的 变动 最 为 频繁 ( 贝 雷 
尔 森 、 拉 扎 斯 菲尔德 和 麦克 非 ，1954 年 , 第 118~ 122), IE 
作 或 职业 的 流动 常常 就 是 与 有 不 同 工 作 和 不 同 职 业 的 人 们 相 
交往 的 结果 ( 格 兰 诺 维特 ，1974 年 , 第 48 一 50 页 )。 如 果 一 个 人 
在 新 职业 中 没有 交往 朋友 ， 那 么 流向 这 一 新 职业 的 可 能 性 就 
将 大 大 降低 。 相 加 强 的 参数 妮 夺 了 那些 促进 和 人们 发 生 社会 流 
动 的 动因 ， 因 此 将 他 们 限制 在 他 们 的 社会 血缘 范围 ， 就 像 在 
很 早 以 前 的 时 代 人 们 所 生活 的 那样 ， 现 在 那些 仍 生 活 在 落后 
社会 中 的 人 们 也 就 是 如 此 被 束缚 在 社会 血缘 之 中 的 。 相 加 强 
.的 类 别人 参数 会 限制 群 际 流 动 (T-16.1)。 相 加 强 的 等 级 参数 会 
AR] HE Bi) (T-16.2), 

相交 叉 的 参数 对 社会 流动 的 附加 影响 补充 了 从 相交 叉 的 
参数 对 社会 交往 的 影响 中 产生 出 来 的 附加 影响 ， 这 一 点 对 类 
别 参数 和 等 级 参数 来 说 都 有 所 不 同 。 内 群体 交往 比 外 群体 交 
往 更 为 普遍 这 个 公理 (A-1. 2) 是 指 ， 人 们 对 自己 群体 中 的 其 
他 成 员 很 感 兴趣 ， 不 管 他 们 彼此 是 否 相 识 。 当 类 别 参 数 相交 
， 叉 时 ， 由 某 个 参数 表示 的 并 具有 了 豚 引 力 的 内 群体 交往 可 能 会 
促进 由 另 一 个 参数 表示 的 流动 。 利 伯 森 的 研究 发 现 (1972 年 ) 
. 则 为 此 提供 了 例证 ， 他 发 现 人 们 倾向 于 移居 到 这 样 的 郊区 ， 


. 164° 


即 在 那里 生活 着 与 他 们 有 着 相似 的 种 族 和 宗教 背景 的 其 他 
人 ， 正 如 迁居 入 城 的 人 们 愿 与 故土 来 的 并 已 经 定居 下 来 的 其 
他 人 为 邻 一 样 。 然 而 ， 对 于 垂直 流动 来 说 ， 一 个 更 高 的 位 置 
并 不 具有 很 强 的 吸引 力 , 因为 要 效 取 它 显然 就 需要 各 种 资源 。 
在 这 种 情况 下 另 一 种 机 制 就 会 发 生 作用 ， 它 陷 合 在 地 位 差异 
就 是 社会 资源 差异 这 个 公理 (A-12) 中。 相交 叉 的 等 级 参数 则 
表明 某 些 人 虽然 没有 某 种 资源 ， 但 却 拥有 另 一 种 资源 ， 因 此 
就 能 使 他 们 获取 前 一 种 资源 。 因 此 ， 高 收入 使 得 无 财富 可 继 
承 的 人 们 也 能 够 积累 起 一 些 财富 来 ， 而 受过 很 好 的 教育 就 会 
使 得 身 居 下 等 社会 经 济 阶层 的 人 们 能 够 晋升 到 更 高 的 社会 经 
济 阶 层 中 去 。 需 要 注意 的 是 ， 这 一 流动 过 程 会 提高 地 位 的 一 - 
致 性 ， 用 这 里 的 术语 来 说 , 那 就 是 增进 各 地 位 差异 间 的 加 强 ， 
因为 这 样 的 流动 会 引起 增加 各 地 位 维度 之 间 的 相关 这 样 的 变 
化 。 然 而 相 加 强 的 参数 仍 会 阻碍 A-1.2 和 A-12 所 意 含 的 流动 
过 程 ， 同 时 也 会 阻碍 由 其 他 群体 和 阶层 中 的 交往 朋友 所 引起 
的 那些 流动 过 程 。 

各 参数 的 相交 叉 或 加 强 的 程度 构成 了 这 样 的 基本 结构 条 - 
件 ， 即 它们 制约 联系 社会 各 部 分 的 交往 和 流动 的 社会 过 程 。 
相交 叉 的 参数 具有 这 样 的 结构 性 制约 力量 ， 它 们 会 提高 不 同 
群体 和 阶层 的 社会 交往 和 流动 ， 从 而 使 这 些 群体 和 阶层 得 到 
进一步 整合 。 有 关 功 能 互 吏 或 共同 价值 的 假设 中 没有 一 个 候 
设 已 解释 了 有 着 不 同 社 会 位 置 的 人 们 彼此 发 生 交往 的 趋势 。 
确实 ， 我 们 曾 提出 过 这 样 一 个 社会 心理 假设 ， 即 人 们 倾向 于 
跟 自 己 位 置 相 同 的 其 他 人 相交 往 ， 而 不 愿 跟 位 置 不 同 的 人 发 
生 交 往 (A- 1)。 尽 管 这 一 假设 仅仅 设 定 人 们 具有 内 和 群体 交往 
的 倾向 ， 但 群 际 交往 的 倾向 也 能 从 这 一 假设 及 界定 社会 结构 
特征 的 那些 分 析 命题 中 推演 则 来 。 当 许多 参数 相交 叉 时 ， 尽 .- 
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管 存 在 内 群体 偏爱 ， 但 各 种 群 际 交往 都 会 频繁 出 现 。 但 是 当 
各 参数 之 间 有 很 强 的 加 强 关系 时 ， 即 便 人 们 并 没有 一 种 共同 
的 内 群体 偏爱 ， 群 际 交 往 也 很 少 出 现 。 例 如 ， 当 种 族 背 景 与 
学 术 联 盟 几 平 无 关 时 ， 学 术 同 事 之 间 密 切 交往 的 强烈 偏爱 会 
导致 路 种 族 交往 ， 而 当 种 族 背 景 和 学 术 位 置 有 着 强 相关 关系 
时 ， 这 种 强烈 偏爱 便 会 抑制 跨 种 族 的 交往 ， 即 便 人 们 并 无 种 
族 偏见 也 是 如 此 。 各 参数 的 相关 所 表现 的 结构 条 件 差异 解释 
了 特定 的 社会 心理 意向 对 将 社会 各 部 分 整合 起 来 的 社会 过 程 
究竟 会 产生 什么 影响 这 个 问题 。 


冲突 与 整合 


当然 ， 并 不 是 所 有 的 社会 互动 都 是 亲密 无 间 的 。 打 架 和 
争吵 也 是 社会 互动 ， 虽 然 这 样 的 人 际 冲突 从 长 远 来 看 可 能 会 
缓解 已 经 出 现 的 紧张 状态 ， 并 且 会 改善 社会 关系 ， 但 是 除非 
这 些 人 际 冲 突 在 后 来 会 带 来 更 为 亲密 的 社会 互动 ， 否 则 就 不 
能 说 它们 会 改善 社会 关系 。 只 要 有 腐蚀 作用 的 社会 互动 普遍 
存在 ， 除 非 它 后 来 会 带 来 更 为 亲密 的 社会 互动 ， 否 则 ， 它 必 
然 会 损害 社会 关系 。 

居于 不 同 社会 位 置 一 一 有 着 不 同 的 背景 和 利益 、 不 同 的 
角色 属性 和 期 望 一 上 的 人 们 之 间 的 社会 接触 常常 会 引起 摩 
擦 和 社会 冲突 。 意 见 的 分 收 可 能 会 导致 争论 和 暴力 冲突 ， 角 
色 和 利益 的 差异 可 能 会 促使 一 个 人 逼迫 另 一 个 人 去 做 违反 他 
(或 她 ) 本 人 意愿 的 事 ， 就 像 指 导 军 训 的 中 士 强 连 新 兵 给 他 擦 
军 靳 ， 老 板 强 迫 工 人 加 班 加 点 ， 罪 犯 强 迪 他 的 牺牲 者 交 出 钱 
财 ， 或 如 警官 强行 给 媒 疑 犯 戴 上 手 钳 。 人 际 冲突 被 定义 为 发 
生 直 接 互 动 的 个 人 之 间 的 公开 冲突 。 我 们 有 必要 将 它 与 其 他 
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四 种 冲突 区 别 开 来 ， 《1) 内 心 的 精神 冲突 ， 诸如 心理 紧张 或 
心理 不 平衡 、 负 罪 感 、 角 色 冲 突 ; ( 2 ) 利 益 冲突 ， 它 可 能 存 
在 ， 但 未 表现 为 公开 的 冲突 行为 ，( 3 ) 民 事 诉讼 ， 它 指 的 是 
已 明确 被 建制 化 了 的 以 防止 直接 对 抗 的 人 际 冲 突 ; (4 ) 群 体 
冲突 ， 它 指 的 是 两 个 集体 各 自 梁 取 一 致 的 行动 以 反抗 对 方 。 
我 们 将 在 第 九 章 讨论 群体 冲突 。 我 们 现在 则 集中 关注 会 带 来 
直接 接触 的 公开 的 人 际 冲突 。 

那些 更 有 可 能 使 不 同 群体 的 成 员 间 发 生 亲密 的 群 际 交往 
的 结构 条 件 同 样 会 更 有 可 能 使 他 们 之 间 发 生 人 际 冲突 。 因 为 
那些 增加 社会 接触 可 能 性 的 条 件 ， 不 仅 会 增加 和 谐 的 社会 交 
往 的 可 能 性 ， 而 且 也 会 增加 公开 的 人 际 冲突 的 可 能 性 ， 因 为 
这 二 者 都 取决 于 社会 接触 的 机 会 。 因 此 ， 令 人 惊异 的 是 ， 正 
是 那些 促进 各 群体 和 阶层 整合 成 一 个 协调 的 社会 结构 的 条 件 
同时 也 会 在 这 些 群 体 和 阶层 的 成 员 之 间 引 起 频繁 的 人 际 冲 
突 。 但 是 事实 并 非 如 此 令 人 惊奇 ， 因 为 将 各 部 分 整合 成 一 个 
更 大 的 整体 ， 就 会 不 可 避免 地 产生 一 些 摩 擦 。 当 各 群体 和 阶 
层 彼此 仍 有 很 大 的 隔离 时 ， 它 们 的 成 员 之 间 就 较 少 有 机 会 出 
现 人 际 冲突 形式 的 摩擦 ， 但 这 时 的 社会 则 似 一 盘 散 沙 ， 而 
巨大 的 社会 距离 很 可 能 体现 在 激烈 的 利益 冲突 上 ， 这 些 冲突 
会 在 公开 的 群体 或 阶级 冲突 中 间断 性 地 进发 出 来 。 在 一 个 形 
形 色色 的 社会 中 ， 相 当 频 党 的 人 际 冲突 就 是 社会 整合 所 付出 
的 代价 。 

梅 休 和 莱 文 杰 (1976 年 版 ) 在 最近 的 一 篇 文章 里 ， 沿 着 这 
些 思路 提出 了 一 个 理论 模型 。 他 们 的 这 个 模型 有 三 个 基本 定 
理 ( 已 被 政 写 过 了 ): 社会 接触 的 预期 数 随地 域 规模 一 一 即 集 
聚 在 一 个 地 域 的 人 数 一 一 的 增 大 而 旦 几何 级 数 增加 人均 社 
会 接触 的 预期 数 随地 域 规模 的 增 大 而 以 一 个 便 常 的 比率 增 - 
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Dis 每 一 次 接触 的 预期 时 间 随 地 域 规模 的 增 大 而 按 一 种 递减 
比率 减少 。 他 们 (1976 年 版 ， 第 96 页 ) 从 这 些 定理 的 数学 表 
-这 式 中 推演 出 这 样 的 预测 ， 即 任何 一 次 社会 互动 一 一 像 他 
们 所 指 的， 无 论 是 接 易 还 是 强 好 一 一 的 频率 “最 初 都 应 按 凡 
何 级 数 增加 ， 但 最 后 都 以 一 种 相对 缓慢 的 速度 减少 ”。 他 们 
还 专门 论述 了 一 种 人 际 冲突 形式 ， 即 人 们 之 间 的 暴力 犯罪 。 
在 对 其 他 人 的 研究 材料 和 他 们 自己 的 资料 进行 分 析 后 ， 他 们 
指出 ， 在 美国 ， 这 些 犯罪 的 比率 随 着 城市 规模 的 增 大 而 增 
加 ， 这 一 点 与 还 辑 上 的 3 形 预 测 曲线 相 易 合 。 如 果 一 个 社区 
的 规模 很 大 ， 其 人 口 密度 也 很 高 ， 那 么 就 会 增加 接触 机 会 ， 
并 因此 增加 了 人 际 冲突 的 可 能 性 。 

尽管 假定 不 同 的 社会 位 置 之 间 存在 的 背景 差异 和 利益 差 
异 更 有 可 能 带 来 人 际 冲突 , 似乎 是 合理 的 ,但 绝 不 能 根据 这 一 
假设 得 出 这 样 的 结论 ， 促进 广泛 的 群 际 交往 的 那些 社会 条 件 
同时 也 促进 群体 之 间 的 人 际 冲 突 。 这 一 结论 是 从 公开 的 人 际 
冲突 就 是 直接 互动 这 一 定义 推演 出 来 的 ， 因 为 增加 各 群体 之 
闻 的 社会 互动 率 的 条 件 也 因此 增加 产生 公开 的 人 际 冲 突 的 机 
会 和 概率 。 我 们 所 需 的 唯一 的 一 个 假设 实际 上 隐 含 在 人 际 冲 
突 这 个 定义 中 ， 那 就 是 公开 的 人 际 冲突 取决 于 社会 接触 的 机 
会 (PA-13)。 什 得 注意 的 是 ,这 一 假设 意 指 在 其 余 条 件 不 变 的 
情况 下 ， 不 同 群体 的 成 员 之 闻 出 现 人 际 冲 突 的 可 能 性 小 于 同 
一 群体 成 员 之 间 出 现 人 际 冲突 的 可 能 性 。 因 为 内 群体 交往 的 
优势 为 内 群体 冲突 提供 的 机 会 多 于 为 群 际 冲突 提供 的 机 会 。 
因此 ， 初 级 群体 中 的 人 际 冲突 应 该 是 非常 频繁 的 ， 家 庭 中 和 
朋友 之 间 频 繁 发 生 的 争吵 和 争斗 便 说 明了 这 一 论断 并 非 是 炭 
亡 之 言 。 确 实 ， 大 多 数 暴力 犯罪 是 由 亲密 的 人 们 所 干 的 〈 莫 
里 斯 和 布 洛 姆 - 科 珀 ，1964 年 )。 然 而 ， 影 响 亲 密 关 系 的 复杂 
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心理 因素 使 对 这 些 亲 密 关 系 与 其 他 关系 所 作 的 比较 会 引起 广 
爱 的 纷争 ， 这 就 是 为 何 要 用 “其 余 条 件 均 相同 ”来 限制 的 原 
因 ， 但 当 对 同一 类 社会 关系 放 在 不 同 的 社会 条 件 下 来 加 以 
比较 时 ， 这 一 问题 就 不 存在 了 一 一 或 者 至 少 不 是 那么 深刻 
Ta 

相交 叉 的 参数 会 增加 各 个 不 同 群体 和 阶层 的 成 员 之 间 出 
现 人 际 冲突 的 可 能 性 (T-17)。 复 合 异 质 性 会 增加 不 同 群体 的 
成 员 间 出 现 人 际 冲突 的 可 能 性 (T-17: 1) 。 相 交叉 的 等 级 参数 
会 增加 不 同 阶 层 的 成 员 之 间 出 现 人 际 冲突 的 可 能 性 
《T-17.11)。 类 别人 参数 与 等 级 参数 的 交叉 会 增加 不 同 群体 和 
阶层 的 成 员 之 间 出 现 人 际 冲突 的 可 能 性 〈T-17.12)。 所 有 这 
些 定理 都 是 从 T-12 和 了 PA-13 推 演出 来 的 ， 相 交叉 的 参数 增加 
不 同 群体 之 间或 不 同 阶层 之 间或 二 者 之 问 的 交往 率 ， 并 因此 
增加 了 出 现 人 际 冲突 的 可 能 性 。 由 一 个 参数 表示 的 简单 异 质 
性 和 地 位 多 样 性 也 会 使 不 同 群体 和 阶层 的 人 们 之 间 很 可 能 发 
生 冲 突 ， 因 为 它们 也 增加 了 这 些 群 体 和 阶层 的 人 们 之 间 的 社 
会 互动 (T-11，T-11.3)。Q 美国 城市 的 种 族 异 质 性 和 犯罪 率 
成 正 相 关 ( 安 杰 尔 ，1974 年 )， 和 白人 与 黑人 之 间 发 生 各 种 公开 
的 冲突 (威廉 斯 ，1964 年 ， 第 119 页 )， 这 些 实证 研究 都 说 明 
了 上 述 这 种 影响 。 与 此 相对 照 的 是 ， 相 加 强 的 各 个 不 平等 会 
在 社会 的 各 个 组 成 部 分 之 间 设 置 社会 障碍 ， 从 而 会 减少 人 际 
冲突 的 可 能 性 ， 其 原因 完全 是 缺少 机 会 ， 但 是 它们 一 点 也 不 
.会 减少 有 着 利害 冲突 的 不 平等 群体 之 间 的 对 抗 ， 同 样 也 不 会 


O 梅 休 和 莱 文 杰 (1976 年 b) 预测 城市 规模 会 增加 冲突 ， 我 们 在 这 里 的 预 
- 测 是 ， 城 市 异 质 性 增加 冲突 ， 尤 其 会 增加 不 同 群体 的 人 们 之 问 的 冲突 。 回 归 分 
析 能 够 将 城市 规模 的 影响 与 异 质 性 的 影响 分 开 ， 以 便 判 定 出 这 两 个 预测 中 的 一 
-个 预测 或 二 个 预测 是 正确 的 ， 抑 或 它们 都 不 正确 。 
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减 小 出 现 公开 的 集体 冲突 的 可 能 性 。 在 一 个 分 化 的 社会 中 ， 
人 际 冲突 的 低 发 生 率 几乎 不 能 表明 该 社会 普遍 存在 和 哑 
现象 ， 同 样 它 也 常常 不 是 表明 该 社会 存在 被 压制 的 不 一 致 
性 。 

小 群体 的 成 员 与 大 群体 的 成 员 发 生 的 二 人 式 冲 突 要 比 大 
群体 成 员 与 这 一 小 群体 成 员 发 生 的 二 入 式 冲突 频繁 (T- 
17.2) 。 根 据 PA-13， 小 群体 的 较 高 群 际 交往 率 使 得 它 的 成 
员 发 生 人 际 冲突 的 可 能 性 要 大 于 使 大 群体 的 成 员 发 生 人 际 冲 
突 的 可 能 性 。 但 是 ， 上 述 这 个 定理 不 仅仅 被 看 作 是 一 个 或 然 
论 命题 ， 而 且 还 被 看 作 是 一 个 决定 论 命题 ， 它 昔 含 在 T-1 之 
中 ， 每 种 二 人 式 冲突 就 像 其 他 任何 一 种 社会 交往 一 样 ， 在 每 
个 群体 中 都 要 涉及 到 一 个 人 ， 这 就 使 较 小 群体 中 的 人 均 冲 突 
率 要 大 些 。 这 一 定理 并 不 适用 于 有 很 多 大 群体 成 员 或 只 有 一 
个 或 很 少 玫 个 小 群体 成 员 参 与 的 冲突 ， 诸 如 私刑 暴徒 或 集体 
属 杀 ， 在 绝 大 多 数 这 类 冲突 中 ， 小 群体 的 成 员 往 往 都 是 受害 
者 。 除 非 可 能 参与 这 样 的 群体 侵犯 ， 否 则 大 群体 的 成 员 则 外 
群体 发 生 的 冲突 远 不 如 小 群体 的 成 员 与 外 群体 发 生 的 冲突 频 
繁 。 因 此 ， 当 群 际 仇 阶 对 小 群体 的 生活 产生 重要 影响 时 ， 而 
大 多 数 大 群体 成 员 却 几乎 没有 磁 到 什么 群 际 仇 阶 ， 这 完全 不 
在 于 歧视 的 指向 和 程度 如 何 。 美 国 黑 人 和 白人 在 群 际 活动 中 
就 表现 出 了 这 种 差异 。 然 而 ， 在 南非 ， 尽 管 黑人 深 受 欺 压 ， 
但 他 们 与 其 他 种 族 的 成 员 发 生 二 人 式 冲 突 的 可 能 性 却 比 白 人 
小 。 

精英 阶层 的 成 员 与 下 等 阶层 的 成 员 发 生 的 二 人 式 冲 突 远 
比 下 等 阶层 的 成 员 与 精英 阶层 的 成 员 发 生 的 二 人 式 冲 突 频繁 
(T-17. 3) 。 由 任何 等 级 参数 表示 的 精英 阶层 ， 其 小 规模 就 意 
含 了 这 一 点 ， 这 与 T-1 是 一 致 的 。 但 是 ， 精 英 阶层 的 社会 位 
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置 不 同 于 小 群体 ， 这 就 改变 人 际 冲突 的 性 质 以 及 人 际 冲突 的 
经 历 。 假 设 精英 地 位 体现 在 社会 互动 中 的 支配 角色 上 PA- 
6)， 这 看 起 来 似乎 有 些 道理 。 显 然 人 们 不 原 反 对 处 于 支 瑟 位 
置 的 那些 人 ， 尽 管 他 们 感到 有 这 样 的 反抗 情绪 。 在 社会 互动 
中 ， 下 等 阶层 倾向 于 压抑 自己 对 精英 的 消极 反应 ， 这 就 使 在 
他 们 的 互动 中 发 生 的 大 多 数 冲 突 极 有 可 能 由 精英 成 员 引 发 ， 
因为 精英 成 员 的 位 置 并 没有 抑制 他 们 反 驶 、 批 评 或 指责 其 他 
人 的 倾向 ， 而 他 们 经 常 表现 出 位 高 则 任 重 的 使 俞 感 。 由 于 精 


英 阶 层 规模 小 ， 因 此 精英 成 员 经 历 的 跨 阶层 的 人 际 冲突 要 比 . 


其 他 阶层 的 人 多 ， 但 是 由 于 他 们 鼎 居 支配 地 位 ， 因 此 他 们 显 
然 是 这 些 冲 突 的 肇事 者 。 诸 如 抢 动 富 人 之 类 的 犯罪 只 是 一 些 
例外 ， 但 是 这 些 例外 确实 很 明显 。 尽 管 是 穷人 炉 动 这 些 冲 
突 ， 但 是 他 们 之 所 以 能 够 做 到 这 一 点 ， 是 因为 他 们 借助 的 
是 这 样 的 一 种 资源 一 一 暴力 ~ 一 凭借 它 ， 他 们 就 成 了 做 势 
者 。 

尽管 增加 社会 接触 机 会 的 那些 结构 条 件 既 会 增加 整合 性 
社会 交往 的 可 能 性 ， 也 会 增加 人 际 冲 突 的 可 能 性 ， 但 这 并 不 
意味 着 相同 的 那些 人 之 间 既 有 着 友好 人 往来 又 存在 冲突 。 这 些 
条 件 更 有 可 能 使 一 些 人 之 间 出 现 友好 的 交往 ， 而 使 其 他 人 之 
间 出 现 冲突 。 确 实 ， 频 繁 的 社会 互动 本 身 就 会 增加 出 现 冲 突 
的 机 会 ， 但 是 友好 的 人 际 关 系 会 减少 出 现 更 多 冲突 的 可 能 
性 ， 也 许 大 多 数 有 着 根深 蒂 轿 的 矛盾 心理 的 人 际 关 系 却 不 
然 ， 例 如 家 庭 中 的 人 际 关 系 ， 这 一 点 尤 金 .奥尼尔 在 他 的 
ty HME RO)(Long Day’s Journey into Night) 中 已 作 了 戏剧 
性 的 描写 。 总 之 ， 我 的 理论 认为 ， 各 群体 之 问 的 群 际 友 谊 和 
群 际 冲突 呈正 相关 关系 ， 因 为 相交 又 的 参数 会 增加 群 际 接触 
《T-12)， 从 而 既 增 加 进行 友好 的 群 际 交往 的 可 能 性 (A-9)， 
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又 会 增加 入 际 冲突 的 可 能 性 (PA-13) 。 即 使 所 有 的 冲突 都 发 
生 在 陌生 人 之 间 ， 而 不 发 生 在 朋友 之 间 ， 这 样 的 相关 依然 存 


在 ， 但 是 在 这 种 清 况 下 这 种 相关 显然 是 虚假 的 ， 它 是 出 结构 : 
复杂 性 (相交 又 的 参数 ) 对 友好 的 二 人 式 交往 和 二 人 式 冲突 的 ， 


影响 所 致 的 。 如 果 没 有 必要 作 这 样 的 假设 ， 即 所 有 的 冲突 都 
发 生 在 陌生 人 之 间或 都 发 生 在 朋友 之 间 ， 那 是 因为 这 两 个 候 
设 没有 一 个 是 合理 的 ， 那 么 人 们 总 会 认为 某 些 冲突 会 涉及 任 
一 种 二 人 式 互 动 ， 从 而 使 得 上 面 那个 相关 部 分 是 虚假 的 。 在 
这 一 分 析 中 ， 有 关 陌 生 人 的 定义 指 的 是 在 发 生 冲 突 前 没有 任 
何 社 会 关系 的 两 个 人 。( 另 一 个 程序 就 是 把 社会 关系 划分 为 
主要 是 友好 的 社会 关系 和 主要 是 对 抗 的 社会 关系 ， 从 而 根据 
定义 来 将 友好 的 二 人 式 互 动 和 冲突 的 二 人 式 互动 确定 为 不 同 
的 互动 ， 在 这 种 情况 下 ， 这 些 前 提 就 意 含 着 社会 中 这 些 积极 
的 群 际 交往 频率 和 消极 的 群 际 交往 频率 之 间 存在 着 一 个 完全 
串 假 的 正 相 关 ， 这 是 由 社会 结构 复杂 性 的 变化 所 产生 的 )。 
在 不 同 群体 或 阶层 的 成 员 之 间 的 友好 程度 与 他 们 之 间 的 
人 际 冲突 程度 呈正 相关 (T-17.4)。 当 社会 的 结构 复杂 性 ( 参 
数 相交 叉 的 程度 ) 被 控制 后 ， 在 不 同 群体 或 阶层 的 成 员 之 间 
的 友好 程度 和 他 们 之 间 的 人 际 冲突 程度 之 间 的 正 相关 就 会 明 
显 地 减 小 (T-17.5) 。 在 简单 的 社会 结构 中 ， 各 部 落 之 闻 和 各 
氏族 之 间 的 社会 障碍 会 最 大 限度 地 减少 其 成 员 之 间 的 人 际 冲 
突 ， 尽 管 这 并 没有 如 此 地 减少 他 们 之 间 的 群 际 冲突 。 结 构 复 
杂 性 的 不 断 增加 ， 会 促进 社会 各 部 分 的 整合 一 一 这 种 整合 特 
区 依赖 于 各 部 分 的 成 员 之 间 的 积极 关系 ， 同 时 也 为 促进 这 些 
积极 关系 创造 了 条 件 , 但 是 ,这 些 条 件 也 会 增加 各 群体 和 阶层 
之 间 的 人 际 冲突 。 复 杂 的 结构 使 得 大 型 社会 的 不 同 部 分 会 比 
那些 其 结构 简单 的 小 理 社会 的 相似 部 分 得 到 更 好 的 整合 。 这 


° 172. 


màt 


5 


\ 


Ph Hy BER SR RR, MER 
了 更 为 频繁 的 人 际 冲突 ， 原 因 并 不 是 群 际 交往 比 内 群体 交往 
涉及 到 较 多 的 冲突 一 一 确实 ， 纵 然 内 群体 交往 涉及 到 较 少 病 
突 ， 其 情况 仍然 如 此 一 一 而 是 因为 那些 促进 整合 性 交往 的 结 
构 条 件 也 会 增加 人 际 冲 突 的 可 能 性 。 


结构 变化 


各 群体 和 阶层 之 间 的 社会 交往 过 程 会 导致 这 些 群 体 和 阶 
层 的 社会 整合 ， 而 社会 流动 过 程 则 会 导致 大 多 数 社会 变化 。 
结构 变化 往往 会 带 来 社会 冲突 ， 而 社会 冲突 的 性质 既 会 影响 
社会 变化 的 形式 ， 也 会 影响 其 特定 的 内 容 。 复 杂 的 社会 结构 
的 快速 变化 就 是 相交 又 的 参数 影响 群 际 交往 冲突、 尤其 是 影 
吃 社 会 流动 的 结果 。 在 复杂 的 社会 中 ， 多 种 分 化 形式 通过 减 
弱 内 群体 联系 而 促进 变化 ， 因 为 内 群体 联系 限制 了 人 们 的 视 
野 ， 预 示 新 的 不 同 的 社会 环境 是 危险 的 ， 从 而 产生 了 对 变迁 
的 抗拒 力 。 多 种 分 化 形式 会 产生 有 些 部 分 相 重 郊 的 群体 ， 从 
而 导致 各 群体 在 不 同 冲 突 和 有 关 新 政策 的 争论 上 重新 达成 各 
种 同盟 ( 科 尔 曼 ，1957 年 )， 这 就 被 小 了 唯一 有 着 既得 利益 的 
顽固 组 织 抑制 变化 力量 的 可 能 性 。 相 交叉 的 参数 向 人 们 提供 
来 自 不 同 群 体 和 阶层 的 交往 对 象 ， 从 而 促进 社会 流动 。 

“社会 流动 就 是 社会 结构 改变 自己 以 适应 不 断 变化 中 的 条 
件 的 过 程 。 无 论 是 新 技术 、 经 济 条 件 还 是 其 他 条 件 产 生变 化 
的 需要 ， 结 构 变 化 几乎 总 是 取决 于 人 们 从 某 些 社会 位 轩 向 其 
他 社会 位 置 的 流动 。 例 如 ， 工 业 划 命 的 条 件 造 就 了 一 些 更 为 
都 市 化 和 工业 化 的 社会 结构 ， 而 这 些 变化 又 是 由 人 们 从 农村 
向 城市 的 流动 以 及 从 农业 向 工业 的 流动 带 来 的 ， 技 术 和 生产 
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道 ， 从 而 会 改变 职业 结构 ， 并 会 扩展 专业 和 技术 职业 。 时 新 
的 价值 取向 会 引发 人 和 们 从 旧 群 体 流向 新 群体 ， 从 而 也 会 引起 
结构 变化 。 宗 教改 革 改 变 了 社会 的 宗教 结构 ， 那 是 因为 它 促 
进入 们 放弃 已 有 的 宗教 而 版 依 新 的 宗教 。 一 种 新 的 意识 形态 
要 改变 政治 结构 ， 它 必须 能 引诱 旧 党 派 的 支持 者 们 放弃 他 们 
的 政治 位 置 ， 并 投入 到 新 的 社会 运动 中 去 。 要 实现 财富 再 分 
配 的 要 求 ， 就 需要 富 人 作 向 下 流动 。 

并 不 是 所 有 的 结构 变化 都 取决 于 社会 流动 ， 尽 管 大 多 数 
结构 变化 是 这 样 的 ， 并 且 即 使 结构 发 生 了 变化 ， 也 并 不 是 常 
常 导致 社会 流动 。 不 同 生 育 率 和 不 同 的 境外 移入 率 会 改变 社 
会 的 结构 ,然而 却 不 存在 内 部 流动 。 但 是 这 些 最 初 的 变化 结 
果 ， 经 常 需要 结构 的 调适 ， 这 显然 会 涉及 到 社会 流动 ， 正 如 
农民 的 高 出 生 率 会 引起 人 口 从 农村 流向 城市 的 压力 所 表明 的 
那样 。 社 会 结构 中 发 生 的 这 样 的 调适 ， 实 质 上 ， 要 把 社会 结 
构 恢 复 到 那 种 曾 为 外 部 条 件 所 改变 了 的 较 早 状态 ， 因 此 这 笠 
的 调适 显然 不 同 于 社会 结构 本 身 的 变化 (HAAS, 
1956 年 ， 第 247~ 249 页 )。 精 英 人 循环 尽管 不 能 说 明 整 个 社会 
结构 的 变化 ， 但 可 以 说 明 社 会 结构 内 部 的 变化 ， 因 为 财富 和 
权力 的 集中 并 没有 发 生变 化 ， 只 有 拥有 财富 和 权力 的 个 体 发 
生 了 变化 。 一 般 说 来 ， 不 平等 或 异 质 性 的 程度 只 会 因 一 定 方 
窒 的 过 量 流动 而 发 生变 化 而 不 会 由 对 等 性 一 一 在 相反 方向 上 
的 流动 量 是 相等 的 一 一 引起 变化 ， 精 英 循环 就 是 对 等 性 的 一 


个 特例 。 这 是 不 是 意味 着 过 量 的 流动 会 引起 整个 结构 的 变 


化 ， 而 对 等 性 仅仅 引起 结构 内 部 的 变化 呢 ? 这 一 问题 取决 于 
如 何 区 分 结构 内 部 的 变化 和 整个 结构 的 变化 。 但 当 我 们 从 分 
析 角 度 区 划 几 种 结构 变化 形式 时 ， 并 不 采用 这 种 二 分 法 ， 而 
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是 根据 参数 图 式 来 确定 不 同 的 社会 流动 模式 以 及 结构 复杂 性 
对 社会 变迁 的 重要 性 。 

下 面 就 是 我 们 所 区 别 的 几 种 结构 变化 形式 : 

1. 社 会 位 置 本 身 没有 变化 ， 而 在 这 些 位 置 上 的 人 口 分 布 
则 发 生 了 变化 ， 这 种 变化 会 政变 由 单一 参数 表示 的 不 平等 或 
异 质 性 的 程度 ， 例 如 收入 不 平等 或 种 族 异 质 性 。 

2. 出 一 个 类 别 参数 描述 的 位 置 的 数量 发 生 了 变化 ， 这 一 
变化 会 改变 异 质 性 的 程度 ， 例 如 ， 劳 动 分 工 。 

5. 参数 的 相关 强度 发 生变 化 ， 这 一 变化 会 改变 参数 相交 
叉 或 相 加 强 的 程度 ， 例 如 ， 复 合 异 质 性 的 程度 。 地 位 不 平等 
的 相 加 强 程度 或 群体 的 地 位 差异 程度 ; 

“4. 一 种 分 化 形式 与 另 一 种 分 化 形式 的 相关 程度 发 生 了 变 
` 化 ， 这 一 变化 不 同 于 参数 相关 的 变化 ， 例 如 ， 一 个 社会 的 教 
育 不 平等 与 其 收入 不 平等 的 相关 可 能 会 减 小 ， 这 一 减 小 必定 
不 同 于 该 社会 内 部 的 个 人 的 教育 与 收入 的 相关 的 减 小 。 

5. 新 参数 出 现 或 旧 参 数 消失 ， 这 会 改变 参数 框架 本 身 ， 
例如 ， 当 13 个 殖民 地 联合 起 来 建立 一 个 新 的 国家 或 当 私有 财 
产 被 剥夺 时 ， 其 情形 就 是 如 此 。 

(一 ) 由 单一 等 级 参数 表示 的 不 平等 的 变化 ， 既 可 以 被 概 
化 为 人 们 在 等 级 位 置 上 的 分 布 的 变化 ， 也 可 以 被 概 化 为 某 种 
特定 的 社会 资源 在 人 们 中 的 分 布 的 变化 。 这 二 者 是 相同 的 。 
正如 第 三 章 所 表明 的 那样 , 有 三 个 条 件 会 导致 不 平等 的 变化 
各 阶层 在 净 生 育 率 上 的 差异 、 各 阶层 在 境外 移入 率 上 的 差异 
和 内 部 流动 。 因 此 ， 不 平等 的 变化 所 依赖 的 一 个 主要 条 件 就 
是 在 某 些 方向 上 的 过 量 的 垂直 流动 。 尤 其 是 ， 下 等 阶层 或 中 
等 阶层 的 地 位 上 升 和 最 高 阶层 的 地 位 下 降 都 将 会 减 小 不 平 
等 ， 而 相反 方向 上 的 地 位 变化 则 会 增 大 不 平等 。 在 两 个 阶层 
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之 间 ， 相 反方 向 上 的 等 量 流动 并 不 会 改变 不 平等 程度 。 异 质 
性 也 会 受 同 样 的 影响 ， 净 生育 率 的 差异 和 境外 移入 率 的 差异 
都 会 改变 由 单一 参数 表示 的 异 质 性 程度 ， 例 如 某 些 群体 疝 另 
一 些 群 体 的 过 量 的 社会 流动 就 会 改变 异 质 性 程度 ， 但 是 ， 两 
个 群体 之 间 的 等 量 流动 却 不 会 改变 异 质 性 的 程度 。 

(二 ) 然而 ， 当 由 一 个 类 别 参数 表示 的 位 置 ( 群 体 ) 的 数量 
增加 或 减少 时 ， 蜡 质 性 程度 也 会 发 生变 化 (因为 地 位 被 概 化 - 
为 一 个 连续 的 等 级 ， 因 此 不 平等 就 不 会 以 这 样 的 方式 发 生变 | 
化 )。 例 如 ， 新 的 职业 专业 会 增加 劳动 分 工 ， 在 一 个 社会 中 ， 
首 批 从 一 个 国家 迁 来 的 移民 会 增加 种 族 异 质 性 ;、 一 个 种 族群 
体 被 社会 的 主流 所 同化 ， 就 会 减少 种 族 异 质 性 ;公司 的 合并 
会 减少 经 济 市 场 的 异 质 性 。 绝 大 多 数 这 类 变化 也 取决 于 单 向 
性 的 流动 ， 这 种 单 向 性 流动 包括 种 族 司 化 所 涉及 到 的 代 际 流 
动 和 人 们 从 旧 群 体 向 新 群体 (例如 新 的 宗教 教派 、 新 的 政党 
或 新 的 职业 专业 ) 的 流动 。 唯 一 不 涉及 社会 流动 的 群体 数量 
的 变化 就 是 组 织 的 行政 分 割 和 组 织 或 它们 的 亚 单 位 一 公 
司 、 政 府 部 门 、 工 会 、 县 、 选 区 一 一 的 合并 。 

(三 ) 要 增加 各 参数 的 交叉 程度 和 加 强 程度 ， 就 需要 一 些 
人 所 具有 的 由 某 个 参数 表示 的 社会 位 置 发 生变 化 ， 这 必然 要 
改变 这 个 参数 与 其 他 许多 参数 的 相关 程度 ， 龙 其 会 改变 它 与 
其 他 所 有 不 涉及 确实 相似 的 社会 位 置 变化 的 参数 的 相关 程 
度 。 因 此 ， 离 别 故 土 的 高 迁移 率 会 增加 复合 异 质 性 ， 因 为 它 
们 不 仅 会 减少 出 生地 与 居住 地 之 间 的 相关 程度 ， 而 且 也 会 改 
变 所 有 与 出 生地 有 关 的 属性 和 所 有 同 现今 居住 地 有 关 的 属性 
之 间 的 相关 程度 。 当 作为 共和 党 成 员 的 工人 们 和 作为 民主 党 
成 员 的 经 理 们 转向 加 入 另 一 个 大 党 时 ， 不 管 这 种 转向 的 数量 
是 否 相 等 ， 这 一 转向 都 会 加 强 职业 与 党 派 联 盟 的 相关 程度 及 
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这 些 参 数 的 加 强 程度 ， 当 一 部 分 人 的 实际 收入 提高 了 而 另 一 
部 分 人 的 实际 收入 却 下 降 时 , 收入 不 平等 可 能 会 保持 不 变 , 但 
是 即使 如 此 ， 社 会 经 济 地 位 及 其 相关 物 与 收入 及 其 相关 物 的 
相关 则 会 减低 ， 这 就 会 增加 这 些 参数 的 交叉 程度 。 不 仅 在 一 
定 方 向 上 的 过 量 流动 会 改变 参数 的 相关 程度 ， 而 且 相 反方 向 
上 的 等 量 流 动 也 会 改变 参数 的 相关 程度 。 尽 管 后 者 即 等 量 流 
动 并 不 改变 由 一 特定 参数 表示 的 不 平等 或 异 质 性 的 程度 ， 但 
它 确 实 会 改变 这 一 参数 与 其 他 参数 相交 叉 或 相 加 强 的 程度 。 
等 量 流 动 和 过 量 流动 要 人 么 会 增加 各 参数 的 相关 ， 要 人 么 会 减 小 
各 参数 的 相关 。 如 果 复 合 异 质 性 和 相 加 强 的 不 平等 是 很 重 楼 
的 ， 那 么 等 量 流动 绝 不 会 因 只 引起 社会 结构 内 部 的 变化 而 没 
有 引起 整个 社会 结构 的 变化 而 被 忽视 了 。 

(四 ) 在 对 各 个 社会 进行 比较 时 ， 必 须 清 楚 地 将 某 一 方面 
的 分 化 程度 与 另 一 方面 的 分 化 程度 之 间 的 相关 同 各 社会 内 部 
这 两 个 方面 的 社会 位 置 的 差别 之 癌 的 相关 加 以 区 分 。 后 者 是 
指 找 述 个 人 的 两 个 变量 之 间 的 相关 一 一 各 参数 的 这 种 相关 我 
们 刚才 论述 过 一 一 例如 ， 在 一 个 社会 或 所 有 社会 中 教育 与 
职业 之 间 的 相关 。 前 者 是 指 描述 社会 的 两 个 变量 之 间 的 相 
关 一 一 尤其 指 每 个 社会 在 这 两 个 方面 的 分 化 程度 一 一 例如 ， 
当 社 会 被 作为 分 析 单 位 时 教育 不 平等 和 职业 异 质 性 之 间 的 相 
关 。 换 言 之 ， 个 人 的 两 种 社会 属性 〈 指 教育 和 职业 一 一 译 者 
注 ) 之 间 的 相关 并 不 等 同 于 社会 的 那 两 个 适宜 的 分 布 量度 ( 指 
教育 不 平等 和 职业 异 质 性 一 一 译 者 注 ) 之 间 的 相关 。 在 各 
社会 内 部 教育 与 职业 的 相关 并 没有 告诉 我 们 教育 和 职业 这 两 
者 在 各 社会 之 闻 的 变化 程度 之 间 的 相关 关系 。 各 社会 中 的 一 
些 条 件 对 各 种 分 化 形式 之 闻 的 相关 程度 的 影响 取决 于 我 们 所 
研究 的 特定 分 化 形式 。 同 样 的 一 种 条 件 对 劳动 分 工 与 教育 不 
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平等 的 相关 程度 的 影响 可 能 不 同 于 其 对 劳动 分 工 与 权力 集中 
的 相关 程度 的 影响 。 我 们 预备 在 第 八 章 讨论 这 一 主题 。 在 这 
里 只 论述 从 某 些 位 置 疝 另 一 些 位 置 的 过 量 社会 流动 也 会 改变 
分 化 形式 之 闻 的 相关 程度 就 饮 了 ， 因 为 这 一 流动 影响 人 口 分 
布 。 

(五) 新 参数 的 出 现 和 旧 参 数 的 消失 ， 可 能 就 是 最 罕见 的 
结构 变化 形式 ,新 国家 的 诞生 就 能 说 明 这 两 种 形式 , 当 几 个 州 
合并 成 一 个 共同 的 联邦 时 ， 它 们 以 前 的 边界 就 成 了 这 个 新 社 
会 的 参数 ， 当 一 个 省 从 一 个 国家 中 分 离 出 来 而 成 为 一 个 新 的 
国家 时 ， 以 前 的 内 部 参数 就 变 成 了 外 部 的 边界 。 奴 录制 的 消 
失 、 贵 族 头衔 的 取消 和 私有 财产 的 测 夺 都 是 说 明 结 构 参 数 消 
失 的 例子 。 一 种 新 的 宗教 一 一 早期 的 基督 教 、 宗 教改 革 一 一 
就 产生 了 一 个 新 的 参数 . 景 后 的 一 个 例子 就 仗 引起 社会 流动 ;、 
邯 加 入 新 的 宗教 团体 ;其 他 的 例子 则 不 会 引起 社会 流动 。 一 
个 参数 消失 的 最 后 一 个 例子 就 是 那些 有 不 同 国籍 的 群体 被 融 
合同 化 为 一 个 共同 的 国家 ， 就 像 美 国 的 老 一 代 移 民 群 体 所 
经 历 的 那样 ， 这 就 涉及 到 广泛 的 代 际 流动 和 群 际 交往 ， 其 中 
部 分 是 通过 通婚 而 实现 的 ， 它 强化 了 群 际 交往 和 代 际 流动 。 

结构 变化 所 采取 的 所 有 这 五 种 一 般 形式 常常 涉及 到 社会 
访 动 ， 尽 管 并 不 是 每 一 种 具体 的 变化 都 取决 于 流动 。 因 此 ， 
: 昌 然 社会 流动 并 不 是 社会 结构 发 生变 化 的 一 个 必要 条 件 ， 但 
是 它 便 是 结构 变化 的 一 个 充分 条 件 。 社 会 流动 不 可 避免 地 会 
改变 参数 相交 又 或 加 强 的 程度 , 这 可 能 是 最 重要 的 结构 变化 ， 
因为 参数 的 交叉 -加 强 上 的 差异 对 社会 生活 有 着 深刻 的 影响 ， 
这 一 点 我 们 在 前 面 已 经 指明 ， 并 且 还 将 在 以 后 的 几 章 里 作 更 
详细 的 阐述 。 此 外 ， 就 像 其 他 变化 一 样 ， 参 数 的 交叉 程度 或 
加 强 程度 的 这 一 重要 变化 不 仅 是 在 某 个 方向 上 的 过 量 流动 的 
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娃 果 ， 而 且 也 是 相反 方向 上 的 等 量 流 动 的 结果 ， 尽 管 这 种 等 
量 流动 并 没有 改变 人 们 在 位 置 上 的 频率 分 布 。 我 们 已 称 这 种 
在 相反 方向 上 的 等 量 流动 为 对 等 性 ， 它 也 会 改变 各 参数 的 相 
关 强 度 ， 而 且 由 于 部 分 是 这 个 原因 ， 部 分 是 其 他 原因 ， 它 会 
因此 增加 社会 结构 的 适应 性 及 其 对 变化 的 敏感 性 。 这 里 就 包 
含 了 社会 等 量 流动 对 结构 变化 的 重要 影响 。 

这 两 种 社会 流动 模式 一 一 一 定 方向 上 的 过 量 流动 和 对 等 
性 一 一 会 互相 强化 。 社 会 结构 的 技术 手段 或 政治 形势 的 发 展 
可 能 会 带 来 一 定 方向 上 的 社会 流动 ， 以 使 社会 结构 适应 新 的 
环境 ， 例 如 耕作 技术 的 改进 会 减 小 对 农业 劳动 者 的 需要 或 前 
弱 对 间 在 提高 低 技 术 工 人 收入 的 最 低 工资 法 的 需要 。 这 一 外 
都 条 件 引 起 的 流动 会 减弱 内 群体 纽带 并 增强 群 际 关系 (T- 4， 
T-4.7)， 从 而 刺激 进一步 的 流动 一 一 等 量 流 动 既 不 是 由 不 断 
变化 中 的 条 件 引起 的 ， 也 不 会 与 不 断 变化 中 的 条 件 相 调适 。 
高 比率 的 向 内 流动 给 精 选 的 社会 图 里 输送 一 些 以 前 不 曾 有 过 
的 陌生 人 ， 因 而 便 消除 了 这 些 社会 图 的 排外 性 。 高 比率 的 向 
外 流动 则 会 破坏 将 一 个 群体 紧密 联系 在 一 起 的 封闭 式 社会 关 
系 网 络 。 因 为 这 样 的 内 群体 纽带 的 松散 过 程 会 增加 社会 流动 
的 频率 ， 因 此 阻碍 社会 流动 的 内 群体 压力 就 会 降低 ， 这 与 人 
们 对 最 初 少见 的 社会 活动 的 不 断 接受 会 减弱 阻碍 这 些 活 动 的 
群体 压力 (A-10) 这 一 假设 相 一 致 。 如 果 高 婚 一 一 位 置 之 间 的 
一 种 流动 形式 一 一 变 得 越 来 越 频繁 ， 那 么 它 就 会 越 来 越 少 地 
遭受 广泛 的 社会 焉 难 。 正 如 经 济 危机 时 期 出 现 的 失业 所 表明 
的 那样 ， 涩 向 下 流动 很 频繁 时 ， 它 就 会 越 来 越 少 地 招致 福 会 
责难 ， 从 而 使 得 这 一 经 历 不 怎么 令 人 感到 可 怕 了 ， 尽 管 令 人 
不 满意 。 当 越 来 越 多 的 人 们 离开 一 个 社区 时 ， 内 群体 压力 在 
那里 所 起 的 作用 也 就 会 变 得 不 太 明显 。 内 群体 纽带 和 维持 它 
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们 的 群体 压力 如 此 减弱 会 使 社会 结构 变 得 越 来 越 有 弹性 ， 并 
使 得 对 进一步 的 社会 流动 的 抗拒 变 得 越 来 越 小 ， 以 致 当 新 的 
条 件 需 要 社会 结构 作出 这 样 的 适应 性 调整 时 ， 就 会 影响 结构 
变化 。 

高 社会 流动 率 会 促进 结构 变化 (T-18) 。 高 社会 等 量 流动 
率 会 促进 结构 变化 (T~18.1)。 我 们 总 结 一 下 其 推理 过 程 ， 新 
的 发 展 刺激 某 些 方向 的 社会 流动 ， 这 样 的 流动 会 减弱 内 群体 
纽带 从 而 增加 群 际 交往 〈T-4.1);， 它们 也 会 刺激 两 个 方向 上 
的 另外 的 流动 (T-4.7), 那 就 是 等 量 流动 :它们 进而 会 减弱 内 
群体 纽带 和 内 群体 压力 (A-10)， 当 需要 它们 影响 结构 变化 以 
适应 新 的 条 件 时 ， 它 们 就 会 减少 对 流动 的 抗拒 ， 从 而 加 快 结 
构 变 化 。 社 会 流动 包括 等 量 流动 ,必然 会 引起 某 种 结构 变化 ， 
那 是 因为 社会 流动 会 改变 参数 的 相关 程度 ， 通 过 上 面 概述 的 
反馈 过 程 产生 这 样 的 反响 ， 即 进一步 促进 社会 变化 ， 这 一 变 
化 远 远 超过 了 由 最 初 的 流动 所 引起 的 变化 。 

这 些 起 强化 作用 的 社会 流动 过 程 和 群 际 交往 过 程 之 所 以 
促进 社会 变化 ， 是 因为 它们 根植 于 描述 复杂 社会 结构 的 相交 
又 的 参数 之 中 。 确 实 ， 社 会 变化 的 最 终 决定 因素 是 技术 、 经 


济 、 政 治 的 发 展 和 其 他 发 展 ， 而 不 是 社会 结构 的 一 些 外 在 


特性 。 这 些 发 展 决定 了 何 种 不 平等 会 减 小 ， 何 种 不 平等 会 增 
大 ; 它们 决定 了 什么 样 的 异 质 性 会 增多 。 什 么 样 的 异 质 性 会 
减少 ， 它 们 还 决定 了 结果 是 复合 分 化 增加 ， 还 是 各 方面 的 社 
会 差异 彼此 越 来 越 加 强 。 然 而 ， 社 会 结构 的 特征 不 仅 会 影响 
这 些 发 展 ， 而 且 还 决定 结构 本 身 如 何 迅速 地 对 由 这 些 发 展 产 
生 的 压力 作出 反应 ， 因 此 ， 也 就 决定 了 结构 变化 的 速度 。 如 
果 相 交叉 的 参数 促进 流动 (T-16)， 并 且 如 果 流 动 带 来 结构 
变化 (T-18)， 那 么 就 可 以 说 ， 相 交叉 的 参数 会 促进 结构 变 
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46 (T-18. 2), 

相 加 强 的 参数 会 抑制 结构 变化 (T-18. 21) 。 各 种 分 化 的 
相 加 强 使 得 社会 结构 变 得 更 翁 固 且 更 加 抗拒 变化 。 当 群体 和 . 
阶层 之 闻 几 乎 没有 什么 交叉 时 ， 它 们 之 间 的 不 频繁 交往 和 低 
流动 率 就 会 第 此 相互 增强 和 相互 支持 ， 对 间 入 群体 的 侵扰 将 
以 及 放弃 自己 群体 的 背叛 者 的 社会 责难 则 会 加 固 社 会 障碍 。 
一 个 社会 的 各 个 部 分 之 间 的 最 低 社会 联系 剥夺 了 该 社会 的 迅 
速 有 效 的 流动 渠道 ， 以 致 当 条 件 发 生变 化 时 ， 该 社会 则 无 法 
作出 所 需 的 结构 调整 。 而 且 ， 相 加 强 的 地 位 差异 会 增加 享有 
猎 得 利益 的 统治 精英 集体 在 现实 中 成 功 地 阻止 社会 变化 的 机 
会 。 相 加 强 的 结构 的 僵化 会 妨碍 逐渐 的 变化 ， 从 而 使 新 发 展 
带 来 的 变化 压力 有 可 能 被 扼 制 ， 直 至 这 些 新 发 展 逐 渐 增 加 到 
景 后 引发 一 场 暴力 革命 。@ 

尽管 复杂 的 社会 结构 的 变化 比 简单 的 社会 结构 容易 ， 那 
是 因为 前 者 有 着 相交 叉 的 参数 在 起 作用 ， 但 是 复杂 的 社会 结 
构 中 很 可 能 发 生 的 某 种 变化 形式 会 减低 各 参数 的 相交 叉 的 程 
度 ， 却 会 提高 各 参数 的 加 强 程度 ， 从 而 限制 了 结构 复杂 性 。 
大 多 数 社会 变化 的 方向 无 法 从 对 社会 结构 和 社会 过 程 的 外 在 
特性 的 分 析 中 推断 出 来 ， 因 为 社会 变化 方向 取决 于 位 置 结构 
本 身 以 外 的 条 件 ， 诸 如 技术 改进 、 经 济 发 展 和 政体 变更 。 但 
是 存在 着 这 样 一 个 例外 ， 社 会 流动 会 影响 参数 的 相关 程度 。 
流动 是 增加 各 参数 的 交叉 程度 , 还 是 增加 各 参数 的 加 强 程度 ， 
这 已 列 含 在 前 面 提出 的 那些 假设 之 中 。 

如 果 内 群体 交往 普遍 存在 (4A- 1.)， 并 且 如 果 与 其 他 群体 


© 在 近代 历史 刚 开 始 的 几 个 世纪 中 ， 法 国 社会 的 地 位 结构 的 加 强 程度 高 
于 英国 社会 ， 这 就 表现 为 英国 有 较 多 的 渐进 性 历史 变化 和 法 国 大 革命 之 闻 的 差 
(BM, 196048), 
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的 交往 会 增加 向 这 些 群 体 的 流动 率 (PA- 4)， 那 么 就 可 以 说 ， 
人 们 最 有 可 能 流动 到 这 样 一 些 由 某 个 参数 表示 的 群体 ， 在 那 
里 有 许多 人 原来 属于 由 其 他 参数 表示 的 相同 的 群体 ,例如 , 天 
主教 徒 最 有 可 能 移居 到 有 许多 其 他 天 主教 徒 生 活 的 地 方 ， 与 
他 们 为 邻 ， 而 清教徒 则 最 有 可 能 移居 到 有 许多 其 他 清教徒 生 
活 的 地 方 , 与 他 们 为 邻 。 这 样 的 趋势 会 增加 各 参数 的 加 强 一 一 
居住 地 和 宗教 之 间 的 相关 就 说 明了 这 一 点 。 而 且 如 果 各 种 地 . 
位 差异 会 带 来 社会 资源 的 类 似 差 异 (A-12) ， 那 么 就 可 以 说 , 
那些 在 由 某 个 等 级 参数 表示 的 地 位 上 最 有 可 能 升迁 的 人 就 是 
那些 拥有 雄厚 的 由 另 一 个 参数 表示 的 资源 的 人 ， 而 缺乏 某 种 
资源 的 人 最 有 可 能 在 另 一 个 地 位 方面 向 下 流动 。 例 如 ， 那 些 
受过 最 好 教育 的 低 收入 的 年 轻 人 ,其 收入 最 有 可 能 上 升 ; 而 那 
些 几乎 没什么 权力 的 富 人 最 有 可 能 次 失掉 他 们 的 财富 。 这 些 
趋势 都 会 增加 等 级 参数 的 加 强 一 -上 面 的 一 个 例子 说 明了 教 
育 和 收入 成 相关 关系 ， 而 另 一 个 例子 则 说 明了 财富 与 权力 成 
相关 关系 。 因 此 ， 根 据 这 一 理论 可 以 推断 ， 最 有 可 能 出 现 的 
社会 流动 模式 会 增加 各 结构 参数 的 加 强 ， 但 会 减少 复合 的 分 
化 。 在 其 余 条 件 均 相 同 的 情况 下 ， 社 会 流动 会 增加 各 参数 的 
加 强 (T-18.3)。 

这 是 本 理论 分 析 的 一 个 出 平 意料 的 结果 。 社 会 流动 的 模 
式 借 向 于 减少 促进 它们 的 那些 条 件 -- 一 相交 叉 的 参数 。 复 杂 
的 社会 结构 会 产生 内 生 的 结构 变化 过 程 ， 然 而 ， 这 些 过 程 中 
的 任何 一 个 过 程 都 会 减少 社会 结构 的 复杂 性 ， 从 而 减少 了 结 
构 变化 。 对 这 些 自生 过 程 所 作 的 似乎 最 合理 的 解释 就 是 ， 这 
些 自生 过 程 限 制 了 复杂 结构 中 的 其 他 过 程 ， 然 而 它们 总 在 其 
他 方面 无 限制 地 彼此 强化 ， 尽 管 这 种 解释 不 是 于 理 不 通 但 仍 
是 很 不 能 令 人 信服 的 。 由 此 看 来 ， 相 交叉 的 参数 既 促 进 群 际 
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交往 (IT-12) 又 促进 流动 〈T-16) ， 并 且 任 何 一 个 的 增多 都 会 
增加 另 一 个 (T-4，T-4,7)， 以 致 这 种 互相 强化 的 影响 最 终 
将 消除 各 群体 或 阶层 之 闻 的 差异 。 这 种 情况 确实 会 发 生 ， 但 
极为 罕见 ， 它 如 此 不 常 发 生 的 一 个 原因 就 是 ， 社 会 流动 过 程 
倾 疝 于 增加 各 参数 的 相关 ， 这 就 限制 了 进一步 的 流动 ， 因 此 
也 限制 了 和 群 尿 交往 的 进一步 增加 。 同 样 ， 各 种 内 在 和 外 在 的 
社会 力量 会 增加 结构 复杂 性 ， 但 是 这 种 增加 被 从 复杂 结构 中 
产生 的 起 抑制 作用 的 社会 过 程 限制 在 一 定 的 范围 和 内， 因为 这 
样 的 起 抑制 作用 的 社会 过 程 会 限制 结构 的 复杂 性 。 但 是 ， 当 
这 样 的 抑制 力量 占 优势 时 ， 它 们 会 产生 很 强 的 结构 加 强 和 全 
化 。 各 社会 过 程 的 相互 作用 会 对 复杂 的 结构 产生 各 种 相反 的 
影响 ， 从 而 产生 了 一 种 辩证 的 社会 变迁 模式 。 


概 要 


T-15。 相交 叉 的 参数 越 多 ， 结构 则 越 复杂 ( 仅 由 定义 
推出 ) 

T-15.1. 相交 叉 的 类 别 参数 越 多 , 异 质 性 越 大 ( 仅 由 定 
义 推出 ) 

T-15.2。 相交 叉 的 等 级 参数 越 多 ， 地 位 多 样 性 越 大 ( 仅 
由 定义 推出 ) 

A-12。 地 位 差异 就 是 指 那些 在 社会 交换 中 被 普遍 认为 
有 效力 并 可 比较 的 社会 资源 的 差别 

T-15.3。 相交 叉 的 等 级 参数 越 少 ,不 平等 越 大 (由 A-12 
推出 ) 

T-12.2, 相交 叉 的 等 级 参数 会 提高 不 同 阶层 之 间 的 社 
会 交往 率 从 而 将 这 些 社会 阶层 整合 起 来 (从 A-1. 2, ALLE 
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出 ; 或 从 A-1;2，A-12 推 出 ) 

T-12.21. 相 加 强 的 等 级 参数 减少 不 同 社会 阶层 之 亲 
的 社会 交往 率 从 而 削弱 这 些 阶 层 的 整合 (从 A-3.2，A-11 推 
出 ;或 从 A-1.2，A-12 推 出 ) 

、 T-12.3, 类 别 参 数 和 等 级 参数 的 交叉 会 提高 各 群体 和 
各 阶层 之 间 的 社会 交往 率 ， 从 而 使 这 些 群 体 和 阶层 得 到 整合 
(从 A-1，A-11 推 出 》 

T-12. 31. 群体 差异 与 相关 的 地 位 差异 之 间 的 加 强 越 
多 ， 各 群体 及 各 阶层 之 间 的 整合 性 社会 交往 就 越 不 频繁 (从 
A-1, A-11 推出 ) 

T+14.3, 由 某 个 等 级 参数 表示 的 精英 阶层 越 小 , 其 成 员 
与 在 由 其 他 相交 叉 的 参数 表示 的 位 置 上 不 同 于 他 们 的 那些 人 
进行 交往 的 可 能 性 就 越 大 (从 A-1,2，A- 9 推出 ) 

T-14.4. 精英 成 员 获 取 普 遍 的 角色 从 的 可 能 性 随 着 界 
定 地 位 的 那个 参数 与 其 他 参数 的 正 相关 的 增 大 而 降低 (从 
T-5,T-14, 3 推出 ， 以 A-1. 2, A- 9 为 依据 ) 

T-14. 31. 由 各 种 参数 界定 的 各 个 精英 阶层 之 闻 要 比 
由 这 些 参 数 界定 的 各 个 下 等 阶层 之 间 更 有 可 能 出 现 广 泛 的 社 
会 交往 (从 T-14. 3 推出 ;以 A-1.2,A- 9 为 依据 ; 或 从 A-1.2， 
A-12 推 出 ) 

T-16. 相交 叉 的 参数 会 增加 社会 流动 (从 PA- 4, T~12 
推出 ， 以 A-1 ，A-12 为 依据 ) 

T-16.1. 相 加 强 的 类 别 参数 会 限制 群 际 流动 (从 PA-4， 
T-12 推 出 ， 以 A- 1 ，A-11 为 依据 ) 

T-16.2。 相 加 强 的 等 级 参数 会 限制 牌 直流 动 (从 
PA-4, 了-12 推 出 ; 以 A- 1 ,A-11 为 依据 

PA-13. 公开 的 人 际 冲突 取决 于 社会 接触 的 机 会 
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T-17, 相交 又 的 参数 会 增加 各 个 不 同 群体 和 阶层 的 成 
员 之 闻 出 现 人 际 冲 突 的 可 能 性 (从 PA4-13，T-12 推 出; 以 
A-1，A-14 为 依据 ) 

T-17.1. 复合 蜡 质 性 会 增加 不 同和 群体 的 成 员 间 出 现 人 
际 冲 突 的 可 能 性 (从 PA-13,T-12 推 出 ;以 A-1 ，A-1l 为 依 
据 ) 

T~17.11。 相交 叉 的 等 级 参数 会 增加 不 同 阶层 的 成 员 
之 间 出 现 人 际 冲突 的 可 能 性 (从 PA-13,T-12 推 出 ， 以 A-1 ， 
A-11 为 依据 ) 

T-17.12. 类 别人 参数 与 等 级 参数 的 交叉 会 增加 不 同 郡 
体 和 阶层 的 成 员 之 间 出 现 人 际 冲突 的 订 能 性 (从 PA-13，T- 
12 推 出 ， 以 A~1 ，A~11 为 依据 ) 

T-17.2, 小 群体 的 成 员 与 大 群体 的 成 员 发 生 的 二 入 式 
冲突 要 比 大 群体 成 员 与 这 一 小 群体 成 员 发 生 的 二 人 式 冲 突 频 
繁 ( 从 T-1 推出 ) 

T-17.3, 精英 阶层 的 成 员 与 下 等 阶层 的 成 员 发 生 的 二 
人 式 冲 突 远 比 下 等 阶层 的 成 员 与 精英 阶层 的 成 员 发 生 的 二 人 
式 冲 突 频繁 (从 T- 1 推出) 

T-17.4. 在 不 同 群体 或 阶层 的 成 员 之 间 的 友好 程度 与 
他 们 之 间 的 人 际 冲突 程度 呈正 相关 (从 A- 9,PA-13,T-12 推 
出 ; 以 A- 3 ，A-l11 为 依据 ) 

T-17.5, 当 社 会 的 结构 复杂 人 性 (参数 相交 叉 的 程度 ) 被 
控制 后 ， 在 不 同 群 体 或 阶层 的 成 员 之 间 的 友好 程度 和 他 们 之 
问 的 人 际 冲 突 程 度 之 闻 的 正 相关 就 会 明显 地 减 小 (从 A- 9 ， 
PA-13，T-12 推 出 ; 以 A-1，A-~11 为 依据 ) 

T-18, 高 社会 流动 率 会 促进 结构 变化 ( 仅 从 定义 推出 》 

T-18.1。 高 社会 等 量 流动 率 会 促进 结构 变化 (从 A-10 
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推出 ) : 
T-18,2, 相交 又 的 参数 会 促进 结构 变化 (从 T-16, T-18 
推出 以 A-1，PA-4，A-11 为 依据 ) 
T-18,21. 相 加 强 的 参数 会 抑制 结构 变化 (从 T-16， 
T-18 推 出 ， 以 A-1 ，PA- 4，A-11 为 依据 ) l 
T-18.3. 在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ,社会 流动 会 增 
加 各 参数 的 加 强 ( 从 A-1 ，PA- 4，A-l2 推 出 ) 
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第 六 章 ” 亚 结构 和 交换 


本 书 的 前 半 部 分 已 阐述 了 结构 分 化 及 其 影响 整合 过 程 的 
基本 理论 。 本 章 和 以 后 三 章 准备 进一步 探讨 构成 社会 结构 的 
亚 结构 的 重要 人 性。 迄今 为 止 ， 我 们 主要 考察 了 不 同 群体 和 不 
辣 阶 层 之 间 的 社会 交往 ， 在 本 章 我 们 则 直接 关注 小 群体 (K 
部 分 日 常生 活 就 在 其 中 进行 ) 内 部 的 社会 关系 以 及 这 些 亚 结 
构 的 社会 过 程 ， 当 然 我 们 首先 得 在 小 群体 与 社会 之 间 区 分 两 
种 关系 之 后 才能 这 样 做 。 即 使 不 是 全 部 社会 分 化 形式 ， 那 也 
是 大 部 分 分 化 形式 , 它们 部 分 地 发 生 在 亚 结构 内 部 , 部 分 地 发 
生 在 它们 之 间 ， 例如 ， 社 会 劳动 分 工 就 是 社区 内 部 及 各 社区 
之 间 的 劳动 分 工 所 带 来 的 结果 ， 也 就 是 说 它们 是 工作 组 织 内 
部 及 它们 之 间 的 劳动 分 工 所 带 来 的 结果 。 我 们 将 在 第 七 和 第 
八 章 探讨 这 种 差别 的 作用 。 同 时 在 这 两 章 和 第 九 章 也 涉及 几 
种 特定 的 分 化 形式 请 如 人 口 的 区 域 分 布 、 劳 动 分 工 及 权力 集 
中 的 独特 作用 。 

社会 结构 的 组 成 因素 本 身 也 是 社会 结构 。 客 驱 的 社会 结 
构 出 各 种 社会 结构 组 成 ， 而 后 者 依次 又 由 社会 结构 组 成 ， 以 
此 类 推 ， 直 至 最 后 ， 小 群体 的 微观 结构 由 个 人 的 角色 组 成 。 
类 别 参数 以 下 面 两 种 方式 将 个 人 角色 和 由 这 些 角色 构成 的 微 
观 结构 与 社会 的 宏观 结构 联系 起 来 ， 多 样 的 交错 群体 联盟 和 
参与 其 所 属 的 较 大 群体 联盟 。 在 比较 研究 了 这 两 个 细 划 分 原 
则 以 后 ， 我 们 转向 关注 亚 结构 内 部 的 社会 关系 和 过 程 ， 特 别 
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关注 产生 群体 内 聚 力 和 内 群体 压力 的 条 件 、 社 会 交换 过 程 以 
及 这 些 过 程 在 群体 中 产生 的 结构 效应 。 


同心 图 和 交叉 辆 


个 人 通过 群体 联盟 同 社会 取得 了 联系 ， 而 他 们 的 群体 联 
盟 则 天 现 为 他 们 的 社会 交往 ， 从 而 使 群体 成 为 较 大 社会 结构 
中 彼此 依赖 的 不 同 组 成 部 分 。 同 时 ,这 些 经 常 性 的 面对面 交往 
使 个 人 社会 化 ,给 予 他 们 以 社会 支持 ,使 他 们 成 为 群体 的 整合 
成 员 ， 并 由 此 成 为 他 们 社会 的 整合 成 员 。 但 是 ， 在 各 群体 之 
间 设 置 社会 障碍 的 内 群体 交往 究竟 如 何 有 上 动 于 使 不 同 群体 的 
成 员 在 社会 中 达到 整合 呢 ? 对 这 个 问题 的 一 个 回答 已 被 给 
出 ， 交 又 参数 使 某 一 方面 的 内 群体 交往 成 为 男 一 方面 的 群 际 
交往 ， 从 而 确立 了 群体 之 闻 的 社会 联系 ， 并 使 这 些 群 体 在 社 
会 中 达到 整合 。 不 过 ， 这 不 是 在 社会 中 克服 群体 障碍 和 整合 
不 同 群 体 的 唯一 社会 机 制 。 另 一 种 社会 机 制 就 是 把 各 个 群体 
融合 到 其 所 属 的 较 大 群体 ， 最 后 融合 到 整个 社会 中 去 。 

在 个 人 看 来 ， 他 或 她 的 群体 联盟 或 表现 为 交叉 轿 形 
式 一 一 如 年 轻 、 黑 种 人 、 女 性 和 天 主教 徒 一 一 或 表现 为 同心 
图形 式 一 一 住 在 加 里 、 美 国人 ,或 者 泥 瓦 工 、 建 筑 工 人 、 手 
艺人 、 体 力 劳动 者 、 劳 动力 。 在 这 两 种 情况 下 ， 个 人 属于 许 
多 不 同 群体 , 而 这 些 群 体 又 交 香 在 一 起 ,但 是 它们 是 以 不 同方 
式 相交 又 的 :在 一 种 情况 下 ， 是 界限 交错 的 结果 ， 在 另 一 种 
情况 下 则 是 不 断 扩 大 界限 的 结果 。 齐 美 尔 (1955 年 ， 第 141~~ 
142 页 ，151 页 ) 强调 这 种 差异 以 及 交叉 群体 联盟 对 个 性 形成 
的 重要 作用 :“ 当 个 人 抛弃 了 他 在 某 个 群体 中 所 确立 的 地 位 
时 ,他 便 站 在 许多 群体 相 ' 交 又 ’ 的 点 上 。 作 为 一 个 道德 人 格 ， 
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EPARAZERABAA, BRAM, (thie HB] 一些 新 
的 问题 。 在 原先 那个 地 位 上 ， 他 很 安全 、 很 稳定 ， 而 这 种 情 
” 况 在 现在 已 被 他 的 生活 条 件 的 不 确定 性 所 取代 .…… 多 种 群体 
的 联盟 便 他 变 得 坚强 ， 并 巩 国 了 他 人 格 的 整合 …… 仅 多 种 群 
体 的 联盟 这 一 事实 能 使 这 个 人 为 他 自己 取得 一 个 具有 个 人 特 
色 的 情境 ,在 那里 群体 必须 适应 个 人 。 在 先前 的 那 种 情境 中 ， 
个 人 则 完全 被 那个 群体 所 同化 ， 并 总 是 要 去 适应 它 。” : 

所 有 社会 都 存在 同心 群体 联盟 和 交叉 群体 联盟 ， 但 是 辣 
心 圈 对 简单 的 非 工业 化 社会 来 说 最 为 重要 。 埃 文思 - 普 E E 
德 (1940 年 ) 对 努 尔 人 (the Nuer) 的 社会 结构 的 分 析 说 明了 同 
心 图 对 努 尔 社会 的 群体 分 化 和 群体 整合 有 着 重要 作用 。 努 尔 
社会 的 两 种 主要 分 化 形式 都 是 以 血缘 和 区 域 -政治 联盟 为 Æ 
础 的 。 最 大 的 血缘 群体 是 氏族 , 在 那里 每 个 成 员 根据 他 们 的 血 
统 追 溯 他 们 很 早 以 前 的 共同 祖先 。 努 尔 社会 大 约 有 20A R 
族 ， 每 个 氏族 由 相对 较 小 的 宗族 组 成 ， 而 宗族 的 成 员 是 根据 
距 今 较 近 的 共同 祖先 而 联合 在 一 起 的 。 努 尔 的 政治 结构 也 呈 
现 出 相似 的 同心 圈 。 最 小 的 政治 单位 是 村 落 ， 有 50 至 数 百名 
居民 ， 而 这 些 村 落 又 组 成 相对 较 大 的 部 落 派别 ， 而 如 此 经 过 
四 个 层次 便 形成 了 努 尔 人 的 12 个 主要 部 落 。 

各 宗族 之 间 的 仇杀 和 部 落 派别 或 部 落 之 间 的 战争 明显 地 
-揭示 了 各 群体 如 何 连续 交替 地 划分 和 联合 的 过 程 。 两 个 有 着 
悠久 世 仇 的 部 蕃 派 别 经 常会 发 生 战争 ， 但 在 他 们 所 属 的 部 落 
与 另 一 部 落 发 生 战 争 或 努 尔 人 与 其 他 民族 发 生 战 争 时 ， 他 们 
就 会 联合 起 来 并 肩 去 战斗 ， 这 大 体 上 与 现代 国家 内 部 的 冲突 
和 它们 之 间 的 冲突 情况 没有 什么 明显 的 不 同 。 尽 管 一 个 人 在 
一 定 情况 下 仅 属于 某 个 群体 ， 但 是 连续 的 再 划分 则 意味 着 他 
-或 她 在 此 时 属于 这 个 群体 ， 而 在 彼 时 则 不 属于 它 ， 因 为 这 样 
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的 再 划分 既 会 产生 群体 的 联合 ， 又 会 产生 群体 的 分 裂 ， 正 如 
埃 文 思 - 普 里 查 德 (1940 年 ， 第 136 ~137 页 ) 所 说 的 : “一 个 人 
之 所 以 是 某 类 政治 群体 的 成 员 ， 那 是 因为 他 不 是 其 他 同类 群 
体 的 成 员 。 他 把 它们 看 成 是 一 些 群 体 ， 而 它们 的 成 员 则 把 他 
看 成 是 某 个 群体 的 一 名 成 员 ， 他 与 他 们 的 关系 又 受制 于 有 关 
群体 之 间 的 结构 性 距离 。 但 是 ， 如 果 一 个 人 是 某 个 群体 的 某 
个 部 分 的 成 员 ， 而 该 部 分 与 该 群体 的 其 他 部 分 不 相干 甚至 相 
对 立 , 那么 这 个 人 就 不 会 把 自己 看 作 是 该 群体 的 成 员 。 因 此 ， 
一 个 人 既 可 以 是 一 个 群体 的 成 员 ， 又 可 以 不 是 它 的 成 员 ， 这 
就 是 努 尔 人 政治 结构 的 一 条 基本 原则 。 之 所 以 说 这 个 人 是 他 
部 落 的 成 员 ， 是 因为 从 该 部 落 与 其 他 部 落 的 关系 而 言 的 ， 但 
是 之 所 以 说 他 不 是 他 部 落 的 成 员 ， 是 因为 从 他 在 该 部 落 中 所 
属 的 那个 派别 与 该 部 落 的 其 他 派别 的 关系 而 言 的 。 辣 样 ， 一 
个 人 之 所 以 是 他 的 部 落 派 别 的 成 员 ， 那 是 因为 从 该 派别 与 其 
他 派别 的 关系 而 言 的 ， 但 是 他 之 所 以 不 是 该 派别 的 成 员 ， 那 
是 因为 从 他 的 村 落 与 该 派别 的 其 他 村 落 的 关系 而 言 的 。 因 
此 ， 政 治 群体 的 一 个 特点 是 它们 的 各 个 部 分 不 断 地 趋向 于 分 
型 和 敌对 ， 而 另 一 个 特点 刘 是 在 与 比 它们 更 大 的 政治 派别 发 
生 对 立时 则 倾向 于 与 它们 辣 级 的 其 他 群体 进行 联合 。” 

相交 叉 的 分 化 界线 和 同心 的 分 化 界线 都 会 形成 社会 联 
系 ,使 由 这 些 界 线 所 划分 的 群体 联合 起 来 ,同心 群体 障碍 之 所 
以 有 这 样 的 作用 ， 那 是 因为 人 们 与 面对面 交往 很 频繁 的 小 群 
体 的 直接 联盟 是 他 们 与 那些 由 这 些小 群体 构成 的 较 大 群体 取 
得 联盟 的 中 间 环 节 。 相 交叉 的 群体 障碍 之 所 以 有 这 样 的 作 
用 ， 那 是 因为 某 方面 的 内 群体 交往 而 从 其 他 方面 来 看 则 成 了 
群 际 交往 。 正 如 在 努 尔 人 那里 一 样 ， 在 工业 社会 中 政 治 - 区 
域 单位 的 连续 再 划分 也 是 很 重要 的 。 但 是 ， 与 努 尔 人 社会 不 


» 190° 


一 样 的 是 ， 血 缘 体 系 却 不 会 成 为 一 种 涵盖 整个 工业 社会 的 连 
续 再 划分 形式 。 在 现代 社会 还 有 其 他 可 以 连续 再 划分 的 类 别 
参数 ， 那 就 是 职业 地 位 、 宗 教派 别 和 工作 组 织 中 的 位 置 。 
一 个 可 以 连续 再 划分 的 类 别 参数 只 具有 等 级 参数 的 一 个 
基本 属性 ， 但 不 具有 等 级 参数 的 其 他 属性 。 连 续 再 划分 并 不 
是 对 群体 本 身 进行 排列 和 分 级 ， 而 是 对 各 群体 之 韶 的 社会 距 
离 进行 排列 和 分 级 。 正 如 前 面 所 提 到 的 ， 从 任何 特定 的 群体 
角度 来 看 ,如 果 各 群体 之 间 不 存在 社会 统一 规定 的 等 级 秩 
序 ， 也 就 是 说 不 管 群体 差异 与 地 位 差异 有 何 相关 ， 其 他 群体 
与 自己 之 间 多 少 都 是 有 一 定 距 离 的 。 一 个 努 尔 人 村 落 与 它 所 
属 的 那个 部 落 派别 中 的 其 他 村 落 的 关系 比 与 属于 它 那 个 部 
落 的 其 他 派别 中 的 那些 村 藩 的 关系 亲近 些 ， 同 时 ， 它 与 属于 
其 他 部 落 中 的 那些 村 落 的 自然 距离 和 政治 距离 也 大 得 多 。 长 
老 会 教徒 与 卫 理 公会 教徒 的 宗教 关系 比 天 主教 徒 亲近 些 。 在 
一 个 公司 中 ， 某 个 部 门 的 两 个 处 之 间 的 行政 距离 比 它们 和 其 
他 部 门 的 任何 处 之 间 的 行政 距离 小 些 。 对 有 着 社会 关系 的 连 
续 再 划分 来 说 ， 它 们 一 定 会 影响 角色 关系 和 社会 交往 ， 正 如 
努 尔 人 社会 中 的 再 划分 所 具有 的 明显 影响 一 样 。 但 是 ， 像 在 
美国 城市 所 作 的 人 口音 查 地 带 划分 这 样 一 些 纯 行政 再 划分 ， 
可 能 对 人 们 的 社会 生活 没有 重要 作用 ， 因 此 我 们 没有 将 其 当 
作 群 体 的 社会 再 划分 。 群 体 的 定义 要 求 角色 关系 的 差异 反映 
出 群体 成 员 资 格 的 差异 ， 这 一 定义 适合 于 由 某 个 类 别 参数 的 
连续 再 划分 得 以 区 别 的 那些 亚 群体 。 
亚 群 体 的 内 群体 交往 普遍 程度 可 能 超过 这 些 亚 群 体 所 属 
的 并 由 相同 类 别 参数 表示 的 那些 较 大 群体 的 内 群体 交往 普遍 
程度 (T-19) 。 普 遍 程 度 指 的 是 实际 交往 频率 除 以 期 望 交往 频 
率 所 得 的 比率 。 该 定理 已 蕴含 于 A-1.1 之 中 ， 如 果 亚 群体 内 
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部 的 交往 车 遍 程度 超过 它们 之 间 的 交往 普遍 程度 ， 那 么 就 可 - 
以 说 ， 亚 群体 内 部 的 实际 交往 与 期 望 交往 之 间 的 比率 超过 亚 
群体 内 部 的 交往 与 这 些 亚 群 体 之 间 的 交往 所 形成 的 比率 ， 后 
者 指 的 就 是 这 些 亚 群体 所 属 的 较 大 群体 的 内 群体 交 住 普遍 程 
度 。 尽 管 只 有 当 将 某 个 较 大 群体 与 它 的 亚 群 体 进行 比较 时 , 才 
能 看 出 T-19 是 一 个 决定 论 的 命题 ， 但 是 当 它 涉及 到 所 有 较 
大 群体 和 它们 的 亚 群体 时 ， 它 便 咸 了 一 个 或 然 论 的 命题 ,D 
它 适 用 于 各 个 层次 的 亚 群体 。 因 此 专业 人 员 之 间 的 交往 应 该 
是 很 频繁 的 ， 但 是 没有 比 医 生 之 间 的 交往 更 频繁 了 。 外 科 医 
生 之 间 的 交往 倾向 应 该 是 相当 明显 的 (当然 其 他 参数 会 改变 
这 种 模式 ; 不 同城 市 的 外 科 医 全 之 间 的 交往 就 比 他 们 与 同 医 
院 的 内 科 医 生 的 交往 少 得 多 ) ALI + 普 里 查 德 (1940 年 ,第 
137 ~138 页 ) 发 现 努 尔 人 社会 的 内 群体 交往 和 感情 关系 就 存 
在 这 样 的 差异 ; “部落 感情 比 它 的 某 个 派别 的 感情 淡漠 些 ， 而 
某 个 派别 的 感情 比 作为 该 派别 的 组 成 部 分 的 某 个 村 落 的 感情 
要 淡漠 些 ……[ 而 且 ] 很 明显 的 是 ,群体 越 小 ， 它 的 成 员 之 间 
的 接触 就 越 频繁 ， 并 且 也 越 多 痒 ， 那 么 他 们 的 彼此 合作 也 就 
ae.” 

-虽然 社会 距离 会 使 社会 组 带 的 强度 减弱 ， 但 是 同心 圈 郝 
把 人 们 的 较 小 群体 联盟 直接 地 衔接 到 他 们 与 较 大 群体 及 整个 
社会 之 间 的 联盟 上 去 。 一 个 努 尔 人 属于 某 个 村 落 ， 就 意 际 着 
他 就 是 努 尔 族 的 一 员 ， 一 个 人 成 了 波士顿 人 ， 也 就 意味 着 他 
成 了 一 个 美国 人 ; 一 个 人 接受 了 卫 理 公 会 的 洗礼 ， 也 就 意味 
着 他 成 了 一 个 新 教徒 。 交 叉 圈 虽然 没有 使 一 个 人 同 他 的 社会 


O ”如 果 根 据 束 个 总 体 分 布 来 界定 期 望 频率 的 话 ， 访 定理 是 或 然 论 的 ， 如 
果 对 每 个 较 大 群体 的 各 自 统计 期 望 值 进行 估算 的 话 ， 那 么 了 -19 对 所 有 比较 来 - 
说 都 是 决定 论 的 ， 并 且 也 是 相当 不 重要 的 。 
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和 隐 接 起 来 ,但 使 他 同 其 他 各 个 群体 发 生 了 联系 , 这 就 起 到 使 他 
成 为 一 个 多 元 社会 的 一 名 整合 性 成 员 。 用 埃 文 轧 ， 普 里 咨 德 
的 巧妙 措 词 来 说 ， 同 心 的 分 化 界线 和 相交 叉 的 分 化 界线 都 会 
产生 交替 性 的 分 裂 和 联合 ， 但 是 重新 联合 的 性 质 却 过 然 不 
同 ， 尽 管 存在 这 样 的 情况 ， 即 在 这 两 种 条 件 下 ， 某 次 冲突 中 
的 对 立 各 方 会 在 另 一 次 冲突 中 结 成 联盟 。 就 同心 图 而 言 ， 对 
立 的 双方 有 时 会 结 成 联盟 来 抗击 一 个 较 大 的 第 三 方 ， 并 且 核 
心 群体 仍 保持 完整 和 统一 。 当 那些 有 着 世 仇 的 村 落 携手 起 来 
去 与 另 一 个 部 落 作 战 时 ， 它 们 中 的 每 个 村 落 的 成 员 仍 会 保持 
团结， 在 冲突 中 站 在 同一 立场 上 。 就 交叉 圈 而 言 ， 当 不 同 冲 
突 棕 涉 到 交错 的 联盟 时 ， 所 有 的 人 会 进行 重新 组 合 ， 在 整个 
争执 过 程 中 ， 没 有 必要 永久 地 维持 任何 一 个 核心 群体 。 在 此 
次 冲突 中 ， 对 立 双方 有 可 能 分 别 属于 低 社 会 经 济 阶 层 和 高 
社会 经 济 阶 县 ， 而 在 另 一 次 冲突 中 ,他们 有 可 能 是 女人 利 男 
As 在 此 时 的 冲突 中 ,他 们 可 能 是 骗子 和 和 平 使 者 , 在 彼 时 的 
冲突 中 ， 则 可 能 是 大 城市 和 小 城市 ,再 在 其 他 的 某 次 冲突 中 ， 
对 立 双方 可 能 是 不 同 地 区 。 总 之 ， 在 所 有 这 些 冲 突 中 没有 任 . 
何不 同 社会 群体 会 永远 站 在 一 道 。 

同心 圈 使 特定 内 群体 中 个 人 之 疝 的 强 有 力 整 合成 为 他 们 
在 社会 中 达到 整合 和 在 冲突 中 获得 持久 的 社会 支持 的 基本 根 
源 ， 而 交叉 圈 却 使 群 际 交往 成 为 个 人 在 社会 中 达到 充分 整合 


| 和 在 各 种 串 突 中 获取 社会 支持 的 一 个 主要 根源 。 随 着 结构 的 


复杂 看 度 增加 ， 群 体 联 盟 的 交叉 界线 也 会 增多 ， 而 同心 图 界 
线 便 失去 了 它们 先前 的 重要 性 ， 特 别 是 其 中 的 一 条 界线 -一 
具有 广泛 持续 性 的 血缘 一 一 则 会 退化 ， 因 为 血缘 联盟 再 也 不 
会 使 个 人 在 社会 的 主要 部 分 甚至 整个 社会 中 得 以 整合 ， 相 反 
把 社会 支 解 为 一 小 群 一 小 群 关系 密切 的 亲属 ，、 他 们 都 围绕 在 
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核心 家 庭 周围 ， 而 核心 家 庭 仍 是 社会 的 主要 社会 化 媒介 ， 是 
和 孩子 和 成 人 的 社会 感情 得 以 维持 的 主要 依托 。 

这 种 广泛 持续 性 的 血缘 制度 是 小 社会 的 一 个 基本 的 社会 
结构 因素 ， 但 不 可 是 大 社会 的 一 个 结构 参数 。 这 不 可 能 是 偶 
然 发 生 的 。 广 泛 持 续 性 的 血缘 的 衰落 和 核心 家 庭 的 独立 应 归 
和 个 于 工业 化 ， 特 别 是 工业 发 展 带 来 的 对 成 就 和 普遍 主义 的 强 
调 ， 这 种 强调 与 对 血缘 所 固有 的 先 峡 和 特殊 主义 的 强调 成 鲜 
其 对 比 ( 帕 森 斯 ，1951 年 ， 第 178 页 、 第 510 页 ， 西 奥 多 森 ， 
1953 年 ， 第 481~48 2 页 ) 。 不 过 ， 纯 粹 的 社会 规模 也 可 能 在 
这 种 衰落 中 产生 一 定 的 作用 。 

默 多 克 (1949 年 ; 第 80 一 88 页 ) 所 作 的 跨 文 化 调查 说 明了 ， 
当 小 社会 是 作为 永久 定居 的 结果 而 扩展 起 来 时 ， 基 本 分 化 
就 开始 出 现 。 大 多 数 游牧 部 族 都 是 很 小 的 ， 又 是 很 孤立 的 ， 
而 大 多 数 居住 村 落 却 确立 了 联合 它们 的 政治 纽带 和 制度 ， 这 
意味 着 永久 定居 形成 了 使 社会 扩大 并 同时 给 予 它 以 内 部 分 化 
界线 的 联盟 。 另 一 种 分 化 形式 显然 是 从 更 大 的 定居 部 落 中 产 
生 的 ， 大 多 数 这 样 的 部 落 都 有 阶级 差别 ， 但 是 任何 游牧 部 落 
则 根本 没有 阶级 差异 ， 这 可 能 是 因为 永久 定居 会 带 来 积累 财 
富 的 机 会 ( 伦 斯 基 ，1966 年 ， 第 96 ~136 页 ) 。 其 他 许多 人 类 
学 研究 也 发 现 社会 人 口 的 增多 ( 奥 伯 格 ，1955 年 ; 考 特 , 1956 
年 ) 和 社会 内 部 的 血缘 群体 人 口 的 增多 ( 纳 德尔 ，1946 年 ， 黑 
厘 ，1956 年 ， 萨 林 斯 ，1957 年 ) 都 会 使 各 种 分 化 不 断 出 现 。 

人 们 可 能 会 推测 ， 联 系 社会 地 位 的 结构 的 扩大 不 仅 取 决 
于 不 同 地 位 数 的 增加 ， 而 且 还 取决 于 分 化 这 些 地 位 的 维度 的 
性 质变 化 。 这 种 推测 的 根据 就 是 ， 人 们 在 形成 角色 关系 过 程 
中 所 产生 的 社会 特征 数 必 定 是 有 限 的 ; 分 化 会 减少 这 个 数 ， 
其 中 某 些 分 化 类 型 会 比 其 他 分 化 类 型 更 多 地 减少 它 ， 从 而 进 
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一 步 促进 了 结构 的 发 展 。 奥 伯 格 (1955 年 ) 正 是 从 这 样 的 思路 
解释 了 他 的 观察 , 他 认为 社会 分 化 为 血缘 群体 , 这 些 群 体 的 数 
量 随 社会 规模 不 断 扩 大 而 增加 ， 大 群体 使 人 们 有 必要 根据 一 
般 的 社会 范畴 去 认同 其 他 人 ， 并 与 他 们 建立 联系 ， 因 为 人 员 
太 多 以 致 无 法 辨别 和 记 住所 有 特定 的 个 人 。 齐 美 尔 (1908 年 ， 
第 35 ~46 页 ) 就 注意 到 ， 大 社会 依赖 于 这 样 的 习惯 成 见 ， 即 
它们 与 能 被 确切 识别 的 个 体 对 象 数 是 很 有 限 的 这 样 的 心理 
实验 结果 是 一 致 的 (请 看 黑 尔 的 著作 ，1978 年 ， 第 217 页 ) 。 
西蒙 (1965 年 ， 第 65 ~66 页 ) 在 一 篇 令 人 很 感 兴趣 的 文章 中 根 
据 类 比 来 对 这 个 一 般 原理 作 了 这 样 的 解释 :“ 从 前 有 两 位 手表 
鞍 ， 他 们 分 别 叫 答 瑞 和 特 姆 晴 斯 ， 他 们 制造 的 手表 都 很 别致 
精湛 。 因 而 他 们 都 受到 很 高 的 敬重 和 特别 的 惠顾 ， 他 们 作坊 
的 电话 响 个 不 停 一 一 新 顾客 不 断 地 给 他 们 打 电 话 。 但 是 堆 瑞 
越 来 越 富 有 ， 而 特 姆 帕 斯 却 越 来 越 穷 ， 最 后 关闭 了 他 的 作 
坊 。 原 因 究 竟 何 在 呢 ? 

他 们 所 制造 的 每 只 手表 大 约 有 1 000 个 零件 。 特 姆 帕 斯 
是 这 样 组 装 他 的 手表 的 ， 如 果 他 装配 一 个 零件 ， 就 必须 记 住 
它 一 一 去 接 电话 时 一 一 这 个 零件 马上 会 散 掉 下 来 ， 因 此 他 必 
须要 重新 装配 。 顾 窜 们 越 喜 欢 他 的 手表 ， 就 越 频 繁 地 给 他 挂 
电话 ， 而 对 他 来 说 则 越 不 容易 来 挤 出 足够 的 连续 时 间 来 完成 
一 只 手表 。 

霍 瑞 制 造 的 手表 并 不 比特 姆 帕 斯 的 手表 简单 。 但 是 他 已 . 
经 把 手表 设计 好 了 ， 以 致 他 每 次 就 能 组 装 成 含有 10 个 元 件 的 
组 件 ,同时 又 把 10 个 这 样 的 组 件 安 装 在 一 个 较 大 的 组 件 中 3 然 
后 10 个 这 样 较 大 的 组 件 所 形成 的 一 个 体系 就 是 一 只 完整 的 手 
表 。 因 此 , 当 答 瑞 不 得 不 放下 部 分 装配 好 的 手表 去 接 电话 时 ， 
他 只 丢 下 一 部 分 工作 未 做 ， 并 且 他 在 组 装 好 一 只 手表 上 所 花 
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锡 时 间 只 占 特 姆 巾 斯 的 相应 工作 时 间 的 一 部 分 …. 

现在 如 果 P 约 为 0.01 一 一 也 就 是 说 ， 每 个 手表 沂 在 一 百 
次 受 干扰 中 能 有 一 次 机 会 把 一 个 零件 装配 上 去 一 一 那么 简单 
的 计算 表明 ， 竺 姆 由 斯 装 配 一 只 手表 所 需 的 时 间 ， 比 起 瑞 多 
TRA A.” l 

西蒙 从 这 个 比喻 中 得 出 这 样 的 结论 ， 一 个 复杂 结构 由 相 
互联 系 的 因素 构成 ， 其 进化 需要 较 少 时 间 。 如 果 这 个 结构 就 
是 他 所 称 的 等 级 结构 ， 也 就 是 说 , 由 相互 联系 的 亚 结构 构成 ， 
而 这 些 亚 结构 反 过 来 又 由 亚 结构 构成 ， 最 后 就 是 由 简单 因素 
组 成 的 亚 结构 ， 那 么 其 进化 就 更 有 可 能 [西蒙 (1965 年 , 第 65 
页 明确 地 指出 , 他 不 是 从 传统 意义 上 来 使 用 等 级 这 个 术语 ， 
而 是 把 它 扩展 到 “包括 其 亚 体系 之 间 不 存在 隶属 关系 的 体 
系 "]。 他 继续 指出 ， 我 们 总 是 无 法 理解 那些 没有 如 此 结构 的 
复杂 体系 ， 因 为 我 们 的 智能 很 有 限 ， 因 而 不 可 能 理解 千 百 万 
无 结构 的 因素 之 冰 的 互 叉 。 所 以 ， 如 果 存 在 这 样 的 复杂 体系 
的 话 ， 那 么 它们 总 会 被 我 们 所 羽 忽 ， 因 此 我 们 所 知道 的 那些 
复杂 体系 都 由 一 系列 亚 结构 构成 。 尽 管 西蒙 在 该 文中 没有 把 
交叉 再 划分 和 连续 再 划分 作 明 确 的 区 划 ， 但 是 他 有 关连 续 再 
划分 的 观点 更 有 理由 适用 于 交叉 再 划分 ， 因 为 交叉 再 划分 比 
连续 再 划分 更 多 地 减少 了 划分 许多 因素 和 分 析 它 们 之 间 的 关 
系 所 和 需 的 标准 数量 。 

连续 再 划分 能 使 人 们 根据 相对 很 少 的 用 于 作 社 会 区 别 的 
标准 ， 去 与 大 多 数 其 他 人 确立 合宜 的 角色 关系 。 个 人 根据 社 
会 刷 性 和 人 格 差别 就 能 对 他 们 的 亲密 社会 轿 的 成 员 作 很 细 的 
区 别 ; 如 果 他 们 主要 根据 社会 地 位 , 就 能 对 在 同心 图 中 与 自己 
的 关系 越 来 越 远 的 其 他 人 作 粗 略 的 区 别 。 努 尔 人 能 区 分 他 们 
和 已 村 落 中 的 个 人 以 及 他 们 最 小 部 落 派 别 中 的 不 同村 民 ， 但 
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是 他 可 以 简单 地 根据 这 样 两 个 标准 一 一 不 属于 他 们 的 部 落 和 
是 努 尔 人 一 一 去 与 他 自己 部 落 外 的 人 建立 联系 。 在 所 有 部 落 
中 村 落实 在 太 多 ， 以 致 人 们 无 法 对 它们 进行 区 别 ， 更 不 用 说 
对 所 有 个 人 进行 区 别 了 。 - 
交叉 参数 能 使 人 们 根据 很 少 几 个 标准 去 与 许多 其 他 人 建 
立 关 系 ， 而 且 也 使 他 们 根据 社会 地 位 有 成 见地 对 待 其 他 人 ， 
不 过 与 他 们 很 亲密 的 其 他 人 除外 。 但 是 ， 社 会 歧视 (并 不 是 
从 旺 义 上 加 以 使 用 的 ) 的 交叉 标准 会 增强 辨别 能 力 。 甚 至 在 初 
识 的 情况 下 ， 人 们 就 能 根据 各 种 社会 属性 一 一 性 别 、 年 龄 、 
社会 经 济 地 位 、 种 族 联 盟 以 及 通常 通过 短暂 的 交谈 所 了 解 到 
的 职业 、 政 治 联盟 、 宗 教 及 其 他 属性 一 一 建立 彼此 的 联系 。 
基于 许多 社会 属性 上 的 狭隘 成 见 几 乎 不 再 是 什么 成 见 了 。 交 . 
叉 再 划分 比 连续 再 划分 更 能 增强 一 定数 量 标准 的 辨识 能 力 ， 
因为 连续 再 划分 要 求 不 同 层 次 和 不 同 亚 结构 要 有 不 同 标准 。 
例如 ， 如 果 某 个 国家 有 两 个 省 ， 每 个 省 有 两 个 县 ， 每 个 县 有 
两 个 城镇 ， 这 种 连续 再 划分 需要 有 I 个 二 分 标准 (省 级 要 有 
1 个 二 分 标准 , 每 个 省 下 属 的 县 要 有 2 个 二 分 标准 , 每 个 县 下 
属 的 城镇 要 有 4 个 二 分 标准 ) 来 对 8 个 城镇 作 区 别 。 但 是 7 个 
二 分 的 交叉 标准 就 会 形成 128(27) 个 不 同 的 亚 类 ， l 
用 于 社会 区 别 的 标准 属于 交叉 再 划分 ， 与 它们 属于 连续 
再 划分 相 比 较 而 言 ， 尽 管 这 些 标 准 数 相间 , 但 在 前 者 情况 下 ， 
它们 会 使 人 们 确立 更 多 的 角色 关系 。 因 此 ， 交 叉 参数 带 来 更 
多 的 不 同 社会 互动 ， 并 且 对 陌生 人 会 有 较 少 成 见 的 对 待 。 虽 
然 这 纯 属 推测 ， 但 这 样 的 推测 表明 了 ， 一 个 大 型 社会 就 要 求 
它 的 社会 结构 主要 由 交叉 参数 来 描述 ， 因 为 交叉 参数 有 较 强 
的 辨别 能 力 ， 同 时 也 表明 了 连续 再 划分 的 重要 性 随 社 会 规模 
增 大 而 降低 。 如 果 这 是 一 个 有 效 的 推测 ,那么 它 意味 着 广泛 持 
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而 不 独 是 而 且 或 许 主要 不 是 工业 和 经 济 发 展 的 结果 。 它 也 意 
味 着 ， 在 规模 很 大 的 当代 社会 ， 相 加 强 的 参数 对 社会 生活 和 
社会 整合 具有 特别 有 害 的 影响 。 


内 群体 交往 


根据 界定 群体 规模 的 类 别 参数 (T-1.5) 和 其 他 交叉 参数 
《T-14)， 小 群体 比 大 群体 易于 具有 较 广泛 的 群 际 交往 。 其 明 一 
显 的 推论 是 ， 小 群体 的 内 群体 交往 范围 小 于 大 群体 ， 因 为 人 
们 与 其 他 人 的 交往 范围 并 不 是 无 限 的 。 确 实 ， 一 些 人 在 交际 
上 所 花 的 时 间 以 及 所 结交 的 朋友 比 另 一 些 人 都 多 些 ， 但 是 没 
有 理由 认为 ， 小 群体 的 成 员 尤 其 是 如 此 。 一 般 都 认为 ， 小 群 
体 成 员 的 高 群 际 交往 率 会 降低 他 们 的 内 群体 交往 率 ， 这 进 一 
步 意味 着 小 群体 的 内 群体 纽带 和 社会 凝 到 力 弱 于 大 群体 ， 因 
为 内 群体 纽带 和 社会 疑 聚 力 都 依赖 于 广泛 的 社会 交往 (CES 
斯 ，1950 年 ) 。 

不 过 ， 这 个 结论 与 许多 实证 材料 相 蔬 盾 。 有 研究 表明 ， 
内 群体 纽带 赵强， 群体 则 越 小 。 社 会 交往 的 亲密 程度 和 频率 
都 与 群体 规模 成 负 相 关 ( 费 希 尔 ，1953 年 )， 正 如 感情 纽带 强 
度 和 满意 程度 那样 ( 科 利 尔 ， 1930 年 ， 特 里 斯 特 和 巴 姆 福 尔 
Ri 19514F; 金 尼 ，1953 年 )。. 人 类 学 家 指出 ， 世 系 的 内 聚 力 
与 其 规模 成 负 相 关 ( 莱 维 斯 ，1958 年 ， 第 125 页 ) 。 有 关 核 心 
家 庭 的 研究 发 现 也 表明 了 相似 情况 。 小 家 庭 成 员 之 间 的 交往 
似乎 比 大 家 庭 成 员 之 间 的 交往 频繁 些 ( 坎 恩 斯 ，1964 年 )， 而 
且 他 们 的 各 种 社会 关系 一 一 兄弟 姐妹 关系 、 子 女 与 父母 的 关 
REAM, AAR ANB, 195845; RRE, 19624) 
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URRGER (HAM RAE I, 19524; MRE 
1956 年 ) 都 显得 亲密 些 。 

怎样 能 解释 这 个 逆 盾 呢 ? 有 人 可 能 会 怀疑 这 样 的 假设 ， 
即 社会 互动 的 高 频率 意味 着 具有 强 有 力 的 感情 纽带 和 群体 凝 
率 力 。 在 家 庭 中 ， 各 成 员 之 间 的 社会 交往 频率 不 能 准确 地 反 
映 控 制 社会 纽带 的 那 种 复杂 心理 力量 。 同 样 ， 其 他 初级 群体 
的 社会 器 罕 力 不 仅仅 取决 于 其 纯粹 的 交往 频率 ， 还 取决 于 许 
多 条 件 。 而 且 ， 按 定义 来 看 ， 初 级 群体 就 是 很 小 的 ， 它 们 彼 
此 在 规模 上 的 轻微 变化 或 差别 ， 不 足以 证 明 T-1.5 和 T-14 对 
规模 变化 所 作 的 可 能 性 预测 。 小 群体 比 大 群体 有 较 广 泛 的 群 
际 交往 ， 这 仅仅 是 一 种 可 能 ， 广 泛 的 群 际 交往 限制 了 内 群体 
交往 ,这 也 仅仅 是 一 种 可 能 ; 这 两 种 可 能 性 结果 又 会 产生 一 种 
相当 小 的 可 能 ， 以 致 大 多 数 实证 研究 都 没有 抽取 足够 大 的 样 
本 以 来 观察 所 预测 的 那些 差异 。 不 过 ， 这 些 特殊 解释 中 没有 

一 个 是 令 人 满意 的 ， 而 只 用 一 PRG LHTARAD LES 
个 矛盾 。 

如 果 人 均 内 群体 交往 频率 相同 的 话 ， 那 么 它们 在 小 群体 
中 所 形成 的 内 群体 交往 网络 会 比 在 大 群体 中 移 密 些 。 例 如 ， 
如 果 互 为 的 内 群体 朋友 平均 数 在 一 个 5 人 群体 中 是 4， 而 在 
一 个 10 人 群体 中 也 是 4 ， 那 么 在 这 个 较 大 群体 中 出 现 一 对 互 
为 的 交往 朋友 的 可 能 性 还 不 及 在 这 个 较 小 群体 中 出 现 一 对 互 
为 的 交往 朋友 的 可 能 性 的 一 半 。 为 了 从 另 一 个 角度 说 明 小 群 
体 的 内 群体 交往 率 低 于 大 群体 ， 就 得 根据 小 群体 的 高 群 际 交 
往 率 会 减低 其 内 群体 交往 率 这 个 假设 ， 其 (广泛 的 ?交友 标 准 
是 互 为 朋友 或 每 周至 少 要 花 不 低 于 一 定 限 度 的 时 间 相聚 在 一 
起 。 人 均 内 群体 交往 朋友 的 平均 数 在 一 个 小 群体 中 为 5 ,而 在 
一 个 大 群体 中 则 为 10, 而 该 小 群体 有 10 位 成 员 , 而 该 大 群体 有 
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30 位 成 员 。 因 此 , 该 小 群体 的 每 个 成 员 就 会 与 其 群体 中 1/2 以 
上 (9 人 中 的 5 人 ) 的 其 他 成 员 建立 密切 的 关系 ， 而 这 个 较 大 
群体 的 每 个 成 员 却 只 与 其 群体 中 113 强 (29 人 中 的 10 人 ) 的 其 
他 成 员 建 立 密切 的 关系 。 尽 管 小 群体 的 内 群体 交往 率 (平均 
数 ) 较 低 ， 但 其 内 群体 交往 密度 高 于 大 群体 。 实 际 交 往 数 除 
以 可 能 交往 的 最 大 数 所 得 的 结果 就 表示 内 群体 交往 密度 ， 在 
上 面 的 例子 中 ， 那 个 较 小 群体 的 内 群体 交往 密度 是 从 55， 而 
那个 较 大 群体 则 为 0. 34, 

内 群体 交往 (积极 的 和 非 排 他 性 的 ) 密度 被 视 为 体现 了 内 
群体 纽带 或 群体 疑 来 力 的 强度 。 每 个 群体 成 员 的 内 群体 交往 
锯 度 是 群体 规模 的 一 个 反 函 数 ， 而 每 个 群体 成 员 结 交 的 群 际 
交往 期 友 数 也 是 群体 相对 规模 的 一 个 反 函 数 ， 这 就 解释 了 小 
群体 为 什么 比 大 群体 有 较 频繁 的 内 群体 交往 ， 从 而 使 小 群体 
更 具 凝聚 力 ， 同 时 比 大 群体 有 较 高 的 群 际 交往 率 。 内 群体 交 
往 密 度 与 内 群体 交往 率 不 一 样 ， 也 与 内 群体 交往 优势 不 同 。 
内 群体 交往 率 指 的 是 内 群体 交往 数 〈 计 算 每 种 内 群体 联系 所 
得 到 的 结果 再 乘 2 ) 除 以 “自我 "的 数 即 群体 规模 ; 内 群体 交往 
密度 指 交往 率 除 以 他 人 数 ， 也 就 是 指 交 往 数 〈 计 算 每 种 内 群 
体 联系 所 得 到 的 结果 乘 2 ) 除 以 自我 数 ( 秽 模 ) 和 他 人 数 ( 规 模 
减 一 ) 的 乘积 ; 内 群体 交往 优势 指 内 群体 交往 率 除 以 群体 的 相 
对 规模 (群体 规模 除 以 总 人 口 规模 ) ， 而 不 是 除 以 群体 的 绝对 
规模 。@ 换言之 ， 内 群体 交往 密度 仅仅 取决 于 它们 的 交往 率 

(0) KARE PURER CS AREXEEE Y/C- 内 群 
EXERSA (6N)/Ca(n-1)), 在 这 里 ，% 指 内 群体 交往 的 总 数 (计算 每 种 关系 
所 得 的 结果 再 滋 2 ， 而 对 每 个 参与 者 来 说 则 只 锋 计 算 一 次 即 可 )，n 指 该 群体 的 
人 员 数 ，N 指 整个 人 口 总 数 。 这 样 ,其 个 特定 群体 的 内 群体 交往 优势 指 其 内 群体 


交往 密度 乘 整 个 人 日 总 数 。 计 算 整 个 人 口 的 内 群体 密度 和 内 群体 优势 的 方法 是 
将 用 这 些 公式 来 计算 所 有 群体 所 得 的 各 自 计 算 值 相 加 。 
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率 和 总 人 口 在 各 个 群体 之 间 苍 规模 分 布 。 小 群体 的 内 群体 交 
往 优势 和 密度 应 该 超过 大 群体 ， 因 为 对 相同 的 人 口 来 说 ， 有 
关 某 个 群体 的 操作 定义 则 是 从 另 一 个 群体 的 操作 定义 那里 直 
接 转换 过 来 的 。 但 是 ,小 群体 的 内 群体 交往 率 不 应 该 比 大 群 
体高 ， 除 非特 殊 的 条 件 会 在 小 群体 中 产生 强大 的 内 群体 压 
力 。 

小 群体 可 能 比 大 群体 有 较 稠 密 的 非 排他 性 内 群体 交往 网 
络 (T-19.1)。 这 个 定理 是 从 定义 中 推演 出 来 的 。 它 也 草 含 在 
了 -19 之 中 ， 许 多 小 群体 是 其 他 群体 的 亚 群 体 ， 而 许多 大 群体 
都 包括 其 他 一 些 群体 ， 而 且 亚 群体 比 其 所 隶属 的 较 大 群体 有 
较为 普遍 的 而 且 也 较为 稠密 的 内 群体 交往 。 这 个 定理 适用 于 
任何 非 排他 性 交往 朋友 数 以 及 在 任何 一 种 交往 中 与 他 们 在 一 
起 所 耗费 的 时 间 量 ， 但 它 不 适用 于 排他 人 性 交往 朋友 。 其 原因 
就 在 于 像 内 群体 婚姻 那样 的 排他 性 内 群体 交往 密度 与 它 的 交 
往 率 是 一 致 的 ， 而 像 友谊 这 样 的 非 排 他 竹内 群体 交往 的 密度 
是 指 其 交往 率 除 以 该 群体 的 他 人 数 。 当 所 有 群体 成 员 与 其 配 
个 都 属 同一 个 群体 时 ， 人 均 内 群体 配偶 率 为 1. 00， 这 是 理论 
最 大 值 。 但 是 内 群体 友谊 的 理论 最 大 值 则 是 ， 当 每 个 群体 成 
员 是 本 群体 其 他 每 个 成 员 的 朋友 时 ， 人 均 内 群体 交往 朋友 率 
远 远 超过 1. 00, 达到 群体 成 员 数 减 1 .@ 大 群体 的 实际 友谊 达 
到 这 个 最 大 值 的 可 能 性 比 小 群体 小 些 ， 这 就 增加 了 小 群体 的 
内 群体 交往 比 大 群体 交往 稠密 些 (实际 比率 是 占 这 个 景 大 值 
的 较 大 比例 ) 这 样 的 可 能 性 ,排他 性 交往 密度 的 操作 标准 与 非 


O 像 同类 婚 这 样 的 排他 性 内 群体 交往 密度 的 公式 是 a/n， 等 向 于 内 群体 
. 交往 率 ， 也 就 是 指 共 配偶 (或 其 排他 性 交往 朋友 ) 为 同一 个 群体 的 群体 成 员 所 占 
靳 百分比 ， 访 百分比 不 能 大 于 1.00 或 100% 。 
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”排他 性 交往 密度 的 操作 标准 之 间 的 差别 不 仅 是 测量 技术 上 的 
差别 ， 而 且 还 具有 非常 重要 的 意义 。 

既然 (在 一 夫 一 妻 制 社会 ) 每 人 只 能 找 一 个 配偶 ， 也 上 只 能 
结交 儿 个 真正 亲密 的 朋友 ， 但 可 能 会 有 许多 非 正 式 的 朋友 ， 
还 有 大 部 分 相识 者 ， 那 么 一 种 社会 交往 给 予 另 一 种 社会 交往 
的 限制 则 取决 于 我 们 所 考虑 的 那些 关系 的 亲密 程度 。 一 个 人 
已 与 某 人 结婚 ， 那 就 不 能 与 另 一 个 人 结婚 ， 但 一 个 人 可 以 结 
交 许 多 某 一 类 相识 者 ， 也 可 以 结交 许多 另 一 类 相识 者 。 一 个 
群体 的 内 群体 绪 婚 率 和 群 际 结婚 率 不 会 给 予 彼 此 施加 像 婚 姻 
给 个 人 所 施 予 的 那样 的 绝对 限制 ， 因 为 未 婚 者 比例 药 变 化 使 
得 内 群体 结婚 率 和 群 际 结婚 率 并 没有 完全 依赖 于 彼此 ， 但 是 


” 其 中 任何 一 种 结婚 率 确 实 会 给 予 另 一 种 结婚 率 施 予 很 强 的 限 


制 。 这 个 一 般 原 理 不 仅 适 用 于 个 人 ， 而 且 适 用 于 群体 比率 ; 
社会 关系 越 密切 ， 任 何 一 种 交往 给 另 一 种 交往 所 施 予 的 限制 
则 越 大 。 亲 密 标准 就 是 排他 的 虱 度 ， 从 婚姻 、 互 为 要 好 的 朋 
友 乃 至 纯 系 问候 的 朋友 ， 其 亲密 标准 就 会 发 生变 化 。 

我 们 所 研究 的 社会 纽带 越 亲 密 ， 那 么 内 群体 交往 率 和 和 群 
际 交往 率 成 负 相 关 的 可 能 性 则 越 大 (T-19.2) 。 与 其 他 群体 的 
广泛 的 偶然 交往 并 没有 很 大 地 损害 内 群体 交往 @ ， 但 是 广泛 
的 群 际 婚姻 却 能 损害 内 群体 交往 ， 相 反 地 ， 同类 婚 的 盛 
行 会 限制 群 原 通婚 率 。 这 个 命 古 意 指 ， 亚 群体 中 强大 的 内 群 
体 纽带 与 它们 所 属 的 较 大 群体 的 社会 整合 之 间 存 在 某 种 冲 
突 ， 因 为 较 大 群体 的 社会 整合 有 颊 于 各 亚 群 体 之 间 的 强 有 力 
群 际 关 系 。 越 多 的 人 把 自己 的 亲密 关系 限制 在 自己 所 属 的 亚 


O ”内 群体 交往 和 群 际 交往 各 自在 所 有 交往 所 占 的 比例 在 数学 上 是 互补 
的 ， 即 成 负 相 关 ， 但 是 内 群体 交往 的 比率 或 平均 数 与 群 际 交往 的 比率 或 平均 数 
并 非 如 此 ， 
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人 群体， 那么 这 些 强 有 力 的 纽带 越 不 利于 使 各 个 亚 群体 整合 到 
其 所 属 的 较 大 群体 中 去 。 基 于 同样 的 理由 ， 当 各 亚 群 体 之 间 
的 亲密 交往 变 得 像 它们 内 部 的 亲密 交往 那样 普遍 时 ， 这 些 亚 
群体 便 失 去 了 它们 的 特殊 身份 。 如 果 某 个 宗派 的 新 教徒 与 自 
己 宗派 以 外 的 其 他 新 教徒 结婚 的 可 能 性 同 与 他 们 自己 宗派 内 
部 的 新 教徒 结婚 的 可 能 性 一 样 大 ， 那 么 这 些 宗 派 之 间 的 社会 
差别 将 会 消失 ， 人 
教义 的 重要 性 。 

亚 群 体内 部 的 强 组 带 与 将 这 些 亚 群体 整合 到 其 所 属 的 更 
大 群体 中 的 强 纽带 成 负 相关 (T-19.3) .例如 , 有 人 已 发 现 ， 核 
心 家 庭 的 强 纽带 占 对 血缘 世系 和 氏族 的 忠诚 ( 享 特 ，1933 年 ， 
本 尼 迪 克 ，1936 年 ， 瓦格纳，1936 年 ) 以 及 对 社区 的 高 度 认 
fj ( 塔 尔 曼 -加 伯 ，1956 年 ) 成 负 相关 。 也 有 人 报道 说 , 牢固 的 
家 庭 画 结 会 减少 与 邻 蜂 、 朋 友和 末 感 的 交往 ( 博 特 , 1957 年 ; 
格 卢 克 曼 ，1959 年 ) 。 

” 群 际 通 婚 率 不 断 增 加 ， 景 终 会 威胁 到 小 群体 的 生存 (I~ 
19.4) 。 如 果 外 婚 率 损害 了 内 婚 率 (T-19.2), 并 且 如 果 小 群体 
的 群 际 通婚 率 比 大 群体 高 (T-1.5) ， 那 么 就 可 以 说 , 作为 一 个 
有 特色 的 社会 单位 ， 小 群体 的 生存 早 在 大 群体 的 生存 受到 威 
苏 之 前 就 会 受到 威胁 ， 因 为 小 群体 是 由 内 群体 交往 超过 外 群 
体 交 往来 界定 的 。 一 个 群体 的 出 溃 对 它 的 成 员 来 说 并 不 一 定 
是 悲剧 。 种 族 的 完全 同化 意味 着 相隔 离 的 种 族群 体 已 不 复 存 
在 ， 这 经 常会 对 它们 的 成 员 产 生 有 利 的 影响 ， 诸 如 他 们 所 受 
的 歧视 则 会 越 来 越 少 。 使 群体 生存 对 它 的 成 员 具 有 极 重要 意 
义 的 是 一 种 有 特色 的 意识 形态 ， 因 为 有 价值 的 意识 形态 要 存 
在 ， 取 决 于 该 群体 的 存在 。 在 这 里 ,如 果 意 识 形 态 由 宗教 的 、 
政治 的 、 或 其 他 亚 文化 的 价值 组 成 ， 那 么 它 指 的 是 使 一 个 群 
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体 与 其 他 社会 部 分 区 别 开 来 的 任何 价值 体系 ， 因 此 它 无 法 容 
妨 的 是 该 群体 将 要 消失 。 小 群体 最 有 可 能 强烈 地 信奉 某 种 纯 
意识 形态 ， 并 且 企 图 以 质朴 形式 来 维护 它 ， 正 如 小 宗教 派别 
和 政治 派别 的 炽热 情绪 所 说 明 的 ， 这 与 大 教派 和 政党 的 妥协 
取向 成 明显 的 对 比 ( 特 罗 尔 奇 ，1931 年 )。 净 化 保持 了 意识 形 
态 的 纯 清 ， 并 同时 使 信徒 群体 仍 保持 很 小 规模 。 正 如 博 尔 丁 
(1962 年 ， 第 281 ~ 282 页 ) 指 出， 大 群体 感 兴趣 的 意识 形态 显 
然 是 不 大 纯洁 的 ， 而 且 不 会 受到 那么 炽热 的 信奉 ， 因 为 使 某 
种 意识 形态 广泛 地 引起 有 着 各 种 利益 的 大 多 数 人 感 兴趣 所 需 
的 折 惠 观点 就 会 冲淡 这 种 意识 形态 ， 并 会 削弱 对 它 的 虔诚 。 
而 且 就 定义 来 说 ， 大 多 数 人 的 价值 体系 不 会 是 一 个 把 某 个 群 
体 与 社会 其 他 部 分 加 以 分 离 的 体系 。 | 

总 之 ， 小 群体 最 有 可 能 存在 一 种 使 对 独立 的 群体 认同 的 
维护 有 极 重 要 意义 的 意识 形态 信仰。 不 过 ， 每 个 有 着 独立 认 
同 的 小 群体 受到 强 有 力 的 群 际 关 系 的 威胁 最 大 。 在 这 些 情况 
下 ， 人 们 总 期 望 出 现 强大 的 内 群体 压力 来 排斥 群 际 通婚 并 阻 
止 同 化 ， 以 便 保 持 内 群体 的 优秀 文化 传统 (多 齐 尔 ，1951 
年 )。 一 般 说 来 ， 大 群体 对 群 际 交往 的 歧视 压力 最 为 明显 ,并 
将 予 头 直接 指向 小 群体 (T-11. 1)， 但 是 强烈 信奉 那些 有 特色 
价值 的 小 群体 则 成 了 一 种 与 此 命题 不 相 一 致 的 特殊 情况 。 为 
了 分 析 这 种 特殊 情况 ， 就 需要 提出 一 个 新 的 假设 : 小 群体 对 
某 种 有 特色 意识 形态 的 强烈 信奉 就 会 增强 阻止 群 际 交往 的 内 
群体 压力 (PA-14)。 

坚定 信 索 某 种 有 特色 意识 形态 的 小 群体 ， 其 群 际 交往 没 
有 其 他 小 群体 或 大 群体 那样 广泛 (T-19.5)。 尽 管 意识 形态 信 
仰 经 常会 加 快 宗教 或 政治 信 仙 的 改变 ， 这 要 奉 涉 到 与 局 外 人 
的 社会 互动 ， 但 笃信 者 之 癌 的 很 频繁 的 社会 互动 弥补 了 这 些 
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外 群体 接触 , 并 维持 了 坚固 的 内 群体 组 带 。 强 烈 的 价值 信奉 使 
特定 小 群体 的 群 际 交往 很 少 ， 但 就 要 求 其 他 小 群体 的 群 际 交 
往 特别 多 (T-1.71) , 因为 在 所 有 由 某 个 参数 表示 的 小 群体 中 ， 
平均 群 际 交往 率 高 于 所 有 大 群体 的 平均 群 际 交往 率 。 一 个 小 
群体 在 群 际 交往 中 歧视 其 他 群体 这 样 的 排他 性 可 能 会 引起 其 
他 群体 的 反感 ， 其 有 特色 的 意识 形态 也 经 常会 引起 后 者 的 敌 
视 和 反感 。 结 果 ， 其 他 群体 可 能 会 歧视 这 个 小 群体 ， 而 且 不 
喜欢 与 它 的 成 员 交 往 , 这 就 进一步 减少 了 它 的 群 际 交往 ,其 他 
群体 对 该 小 群体 的 豆 视 同 它 自己 对 它们 的 歧视 一 样 ， 都 起 了 
维护 它 的 独立 认同 的 作用 。 人 们 甚至 会 推测 ， 其 他 群体 对 该 
小 群体 的 歧视 减低 , 除非 与 它 的 意识 形态 的 削弱 同时 进行 , 否 


- 则 在 面 对 有 助 于 维护 它 的 独立 认同 的 外 在 力量 减弱 ， 因 而 总 


会 增加 它 对 其 他 群体 的 歧视 ， 以 加 强 它 的 独立 认同 。 这 些 内 
群体 压力 和 外 群体 压力 意 含 着 另 一 个 定理 ， 强 烈 信 仰 菜 种 有 
特色 意识 形态 的 小 群体 ， 其 内 群体 交往 比 其 他 小 群体 或 大 群 
体 广泛 (T-19.6)。 这 个 命题 适用 于 内 群体 交往 率 、 密 度 及 优 
He i 、 
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我 们 可 以 概括 地 说 ， 社 会 交往 过 程 就 是 社会 交换 过 程 。 
餐 曼 斯 (1961 年， 第 13 页 ) 认 为 ， 社 会 互动 涉及 到 “至 少 为 两 
个 人 之 间 有 着 一 定量 的 有 形 或 无 形 的 报酬 或 代价 的 交换 活 
动 "。 结 构 条 件 会 引导 这 些 制约 个 人 之 间 的 人 际 交往 的 社会 
心理 过 程 。 本 书 的 理论 分 析 重 点 就 是 ， 社 会 结构 前 变化 会 影 
殉 人 们 的 交往 模式 ， 从 而 通常 也 会 政变 社会 结构 本 身 。 结 构 
变迁 的 动力 源 于 在 复杂 的 社会 结构 中 各 种 条 件 对 社会 交往 和 
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自身 发 生 合理 的 变迁 并 控制 了 外 来 发 展 对 社会 结构 的 影响 。 
社会 交换 过 程 之 所 以 对 社会 变迁 动力 有 一 定 作用 ， 那 是 因为 
它们 与 结构 条 件 对 社会 交换 模式 的 影响 相互 作用 ， 并 会 缓和 
这 种 影响 ， 正 如 结构 条 件 与 外 来 发 展 的 影响 相 志 作用 ， 并 会 
缓和 这 种 影响 一 样 。 

莫 斯 (1954 年 ， 第 1~ 3 页 ) 已 注意 到 礼物 和 服务 的 交换 
在 简单 社会 有 着 重要 性 和 普遍 性 : “从 理论 上 看 ， 这 样 的 礼 
物 是 自愿 赠送 的 ， 但 是 实际 上 它们 是 为 了 履行 义务 而 给 予 和 
了 再 报 的 …*… 而 且 ， 他 们 交换 的 并 不 独 是 物品 和 财富 、 个 人 财 
产 以 及 有 经 济 价值 的 东西 。 当 然 他 们 还 交换 礼节 、 娱 乐 、 仪 
A FRR. Bk. BT. ABER, 在 定期 集 市 上 ， 
自由 贸易 只 是 一 个 因素 ， 财 富 流通 仅 是 一 种 广泛 和 持续 接触 
药 一 个 方面 .在 交换 理论 君 来， 简单 社会 和 复杂 社会 的 人 际 
关系 都 具有 这 样 的 交换 过 程 特性 。 社 会 交换 的 基本 社会 心理 
最 理 可 以 作 这 样 的 简明 描述 ( 布 劳 ，1964 年 ， 第 89 页 ):“ 一 
个 人 给 另 一 个 人 提供 有 益 的 服务 , 就 会 给 后 者 增添 一 份 义务 。 
为 了 免除 这 份 义 务 ， 后 者 必须 为 前 者 带 来 好 处 以 示 回报 ,” 我 
们 对 此 还 可 以 作 如 下 的 详细 阐述 .( 布 劳 ， 1974 年 ， 第 205 
页 ):“ 作 为 一 种 交换 过 柏 ， 社 会 互动 这 个 概念 在 逻辑 上 是 从 
人 们 企图 在 他 们 的 社会 交往 中 取得 报酬 这 个 假设 中 扒 筒 出 
来 的 。 如 果 一 个 人 之 所 以 对 其 他 人 感 兴趣 ， 是 因为 他 期 望 与 
那些 人 的 交往 会 给 他 自己 带 来 报酬 ， 那 么 他 会 愿意 与 他 们 交 
往 ， 以 便 实现 这 种 预期 的 报 酮 。 同 时 ， 对 与 他 进行 社会 互动 
芍 他 们 来 说 ,他 们 也 一 定 对 这 样 的 互动 感 兴趣 。 但 是 ,根据 上 
面 那个 假设 ， 他 们 之 所 以 对 与 他 的 交往 感 兴趣 ， 取 决 于 他 们 
期 望 与 他 的 互动 将 会 给 他 们 带 来 报酬 这 一 点 。 因 此 ， 为 了 实 


+ 206 


现 与 他 们 交往 的 愿望 ， 他 必须 对 他 们 表明 ， 与 他 的 交往 总 会 
给 他 们 带 来 好 处 。 简 而 言 之 ， 为 了 从 有 吸引 力 的 法 在 朋友 那 
里 取得 预期 的 报酬 ， 一 个 人 必须 明确 地 向 他 们 表示 这 样 的 许 
诺 ， 即 与 他 的 社会 互动 将 给 他 们 带 来 报酬 ， 从 而 表达 了 他 也 
是 他 们 的 一 个 合意 的 交往 朋友 。 

一 个 人 从 朋友 那里 得 到 好 处 ， 反 过 来 就 得 有 义务 给 他 们 
提供 好 处 ， 以 此 达到 互惠 。 人 们 不 仅 经 常 想 尽 各 种 办 法 去 帮 
朋友 的 亿 ， 而 且 还 帮 仅 是 相识 者 的 忙 ， 甚 至 大 陌 生 人 的 位 ， 
因此 他 们 就 创造 了 一 些 社会 义务 。 如 果 一 个 人 没有 履行 他 的 
义务 ， 也 没有 以 一 定 的 形式 来 回报 其 他 人 给 予 他 的 好 处 ， 屠 
么 他 就 无 法 鼓励 其 他 人 继续 保持 与 他 的 友谊 。 而 且 这 个 人 有 
可 能 会 被 指 袜 为 忘 轧 负 义 。 这 种 指责 说 明了 ， 人 们 期 望 自由 
地 给 予 的 恩惠 会 得 到 回报 ， 而 这 样 的 互惠 起 到 作为 阻止 人 们 
忘记 其 义务 的 社会 标准 的 作用 。 正 如 齐 美 尔 所 注意 到 的 ，" 感 
BRUT RAY, WUT REARS OEM, we 
至 当 它们 没有 得 到 外 来 强制 的 保证 时 也 是 如 此 '。” 

双方 都 从 披 此 提供 报酬 的 过 程 中 有 所 获 益 ， 而 频繁 的 利 
益 交 换 会 巩固 他 们 之 间 的 社会 纽带 。 这 样 ， 社 会 交换 可 能 会 
确立 同等 人 之 间 的 互 为 纽带 ， 但 是 情况 并 不 总 是 如 此 ; 有 
时 ， 它 会 形成 一 个 人 统治 另 一 个 人 的 关系 。 这 样 的 情况 出 现 
在 这 样 的 时 候 ， 即 当 一 个 人 拥有 提供 另 一 个 人 所 需要 的 东 
西 ， 例 如 帮助 他 的 工作 ， 但 是 后 者 却 不 具备 前 者 所 需要 的 东 
西 来 回报 这 样 的 帮助 。 因 为 在 这 些 条 件 下 ， 后 者 必须 选择 下 
面 四 种 行为 中 的 任何 一 种 ，( 1 ) 强迫 前 者 帮助 自己 ，( 2 ) 向 
其 他 人 求助 ，( 3 ) 不 需要 任何 帮助 (4 ) 服 从 并 误 从 前 者 的 
愿望 ， 以 示 报答 。 如 果 他 不 能 或 将 不 选择 前 面 三 种 可 能 性 ， 
那么 他 唯一 的 选择 就 是 服从 ， 这 也 就 是 给 前 者 以 人 际 权力 这 
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样 一 种 一 般 性 的 报酬 ， 虽 然 这 种 权力 没有 得 到 什么 保证 ， 但 
它 很 有 可 能 诱发 前 者 去 提供 帮助 。 一 个 人 拥有 供给 其 他 人 所 
需要 的 好 处 ， 而 他 们 却 没 有 能 提供 互惠 的 东西 ， 那 么 他 就 能 
根据 他 们 的 依从 情况 来 向 他 们 提供 好 处 ， 从 而 取得 了 支配 他 
们 的 权力 。 总 之 ( 布 劳 ，1964 年 ， 第 8 页 ), “互惠 的 好 处 会 
形成 同等 人 之 间 的 社会 纽带 ， 而 没有 互惠 的 好 处 却 产 生地 位 
分 化 。” 
这 些 社 会 变换 原则 意味 着 ， 社 会 心理 过 程 葛 定 上 面 提出 ， 
的 某 些 假设 以 及 它们 之 间 的 某 些 联 系 的 基础 。 一 种 主要 的 社 
会 交换 就 是 给 予 对 社会 期 望 的 遵从 以 社会 赞同 和 支持 。 如 果 ， 
某 些 行为 标准 在 一 个 群体 中 得 到 广泛 的 承认 和 期 待 ， 那 么 这 
意味 着 人 们 很 看 重 它们 ， 对 这 些 被 器 重 的 期 望 的 遵从 则 是 有 
好 处 的 ， 并 会 得 到 社会 赞同 ， 对 这 种 期 望 的 破坏 结果 却 不 会 
有 什么 好 处 ， 并 会 引起 社会 的 不 满 和 排斥 。 这 些 交 换 过 程 形 
成 强大 的 社会 压力 ， 以 抵抗 与 普遍 盛行 的 社会 实践 相 偏离 的 
那些 社会 实践 ， 正 如 我 们 已 经 所 认为 的 那样 (4-10) ， 随 着 偏 
离 的 实践 越 来 越 广泛 地 被 承认 ， 结 果 就 会 为 大 多 数 人 所 承 
认 ， 只 为 少数 人 所 不 满 ， 那 么 这 些 压力 也 就 越 益 减弱 。 因 : 
此 ， 一 些 群体 的 结构 条 件 使 群 际 交 往 变 得 不 大 频繁 ， 而 形成 
这 些 群 体 压力 的 交换 过 程 更 使 其 不 频繁 。 

优越 的 地 位 需要 优越 的 社会 资源 这 一 公理 (A-12) 意味 
着 ， 在 交换 理论 看 来 ， 地 位 优越 的 人 在 社会 交往 中 控制 着 依 
从 ， 毛 演 统治 角色 ， 正 如 已 经 指出 的 那样 (PA- 6) 。 因 此 ， 
人 们 能 用 交换 理论 的 假设 来 取代 PA- 6 这 个 暂时 姓 假设 ， 并 
从 交换 理论 和 A-12 中 推 注 出 该 假设 所 包含 的 那个 命 古 。 人 际 
权力 是 一 种 一 般 性 的 报 柄 这 个 交换 原则 意 指 ， 届 从 是 没有 报 
油 | 的 ， 因 此 也 意味 着 社会 交往 会 给 拥有 相等 资源 的 双方 带 来 
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钓 在 的 报酬 ， 而 不 需要 他 们 扮演 届 从 角色 。 至 少 从 手段 性 考 
霹 不 会 促进 亲密 关系 这 一 点 来 看 ， 我 们 就 能 从 交换 理论 的 这 
些 含义 中 推演 出 社会 距离 会 阻碍 被 认为 是 存在 的 社会 交往 
({A~12), 

交换 理论 在 群 际 交往 方面 还 有 另 一 种 含义 ， 这 种 含义 有 
动 于 对 有 关 群 际 交往 的 早先 分 析 起 到 补充 和 加 工 的 作用 。 如 
果 地 位 差异 就 是 相 类 似 的 社会 资源 的 差异 ， 那 么 交换 原则 意 
RE, 如果 有 两 个 人 在 两 个 地 位 维度 上 完全 是 不 同 的 ,那么 他 
们 俩 大 概 会 是 同等 人 ， 因 此 他 们 比 那些 在 一 个 地 位 维度 上 有 
斯 不 同 的 人 更 有 可 能 建立 一 种 友善 的 或 亲密 的 关系 ， 这 就 需 
要 根据 大 致 相等 的 资源 进行 互 圳 交换 。 因 此 ， 下 面 这 样 的 趋 
势 已 成 了 陈规 ， 富 裕 男 人 与 贵族 去 儿 联姻 ， 有 学 识 男人 与 富 
补 女 人 联姻 ， 足 球 明星 与 舞会 皇后 联姻 。 巨 大 的 财富 差别 姐 
碍 了 友基 的 往来 ， 但 是 穷酸 的 著名 诗人 很 可 能 会 被 菩 请 进 窜 
家 豪门 。 默 罩 (1941 年 ) 用 了 这 样 的 交换 思想 来 解释 黑人 和 白 
人 之 间 的 通婚 模式 。 

尽管 地 位 差别 一 般 说 来 都 会 减低 社会 交往 的 可 能 性 ， 特 
蓝 是 像 婚姻 这 样 的 密切 交往 的 可 能 性 ， 但 是 由 两 个 参数 表示 
的 对 立 的 地 位 差别 会 增加 有 着 不 同位 置 的 人 们 之 闻 的 社会 交 
往 的 可 能 性 。 根 据 两 个 类 别 参 数 而 在 位 置 上 不 同 的 人 ， 他 们 
的 亲密 程度 可 能 小 于 根据 一 个 类 别人 参数 而 在 位 置 上 不 同 的 那 
些 人 。 相 比较 而 言 ， 根 据 两 个 等 级 参数 而 在 地 位 上 互相 对 立 
的 人 人， 他们 的 亲密 程度 可 能 大 于 根据 一 个 等 级 参数 而 在 地 位 
上 不 同 的 人 。 这 种 对 比 与 前 面 提 到 的 那 种 对 比 是 相对 应 的 ; 相 
交叉 的 类 别 参数 增加 异 质 性 (T-15. 1)， 而 相交 又 的 一 一 并 且 
凋 别 是 负 相 关 的 一 -等 级 参数 却 会 减低 不 平等 (T-15. 3)。 

那些 属于 由 一 些 类 别 参数 表示 的 同一 些 群体 的 人 最 有 可 
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能 参与 由 其 他 某 个 类 别人 参数 表示 的 群 际 交 往 (T-20) 。 这 个 定 
理 是 从 A-1.1 和 4-11 中 推 得 的 一 一 A~1.1 指 共同 的 成 员 资 格 
促进 交往 ，A-11 指 各 种 参数 的 影响 多 少 是 有 点 独立 的 。 事 实 
上 这 个 定理 就 相当 于 T-12.1， 妈 相交 叉 的 类 别 参数 促进 群 际 
交往 ， 除 非 这 里 关心 的 是 参与 群 际 交 往 的 人 们 ， 因 为 对 他 们 
来 说 这 个 命题 是 或 然 论 的 ， 尽 管 T-12. 1 对 群体 来 说 是 决定 论 
命题 。 如 果 其 余 条 件 均 祖 同 的话 ， 那 么 那些 根据 一 些 等 级 参 
数 而 有 着 完全 不 同 地 位 的 人 最 有 可 能 进行 由 其 他 某 个 参数 表 
示 的 地 位 悬殊 的 交往 (T-20.1) 。 这 个 定理 是 从 A-12、A-1.2 
和 A-11 中 推 得 的 ， 因 为 A-12 指 各 种 地 位 差别 要 求 用 于 交 控 
的 那些 社会 资源 有 着 类 似 的 差别 ， 这 意味 着 对 立 的 地 位 差别 
从 整体 上 使 地 位 越 来 越 接 近 ; A-1.2 指 那 些 相 当 接 近 的 地 位 
会 促进 社会 交往 ;而 A-11 指 各 种 参数 的 影响 多 少 是 有 点 独 
立 的 。 既 然 在 一 个 地 位 低 的 群体 中 的 位 置 就 是 低地 位 的 一 个 
标志 ， 在 一 个 地 位 高 的 群体 中 的 位 置 就 是 高 地 位 的 一 个 标 : 
志 ， 那 么 这 些 假 设 对 群体 地 位 的 差异 也 有 同样 的 含义 。 

如 果 群 体 地 位 之 所 以 不 同 ， 是 因为 某 个 类 别 参 数 与 一 些 
等 级 参数 成 强 相关 ， 而 其 他 条 件 均 相同 的 话 ,那么 , 那些 自己 
地 位 与 其 群体 的 地 位 不 同 的 人 最 有 可 能 参与 群 际 交往 
(T-20. 2) 。 如 果 一 个 类 别人 参数 和 一 个 等 级 参数 的 相关 越 强 ， 
而 其 余 条 件 均 相 同 的 话 ， 那 么 群 水 交往 者 的 个 人 地 位 就 越 可 
能 不 同 于 他 们 群体 的 地 位 (T-20,3)。A-1.2、A-11 和 A-12 已 
蕴含 着 这 两 个 定理 的 意思 ， 正 如 T-20.1 和 T-22.1 所 蕴含 的 那 
样 ， 我 们 将 在 下 面 推演 出 T-22.1， 它 设 定 一 个 群体 的 地 位 体 
现在 它 的 成 员 的 地 位 上 ， 尽 管 T-20. 3 与 我 们 在 前 面 提 出 的 那 
个 命题 即 一 个 类 别 参 数 与 一 个 等 级 参数 的 相关 会 阻碍 群 际 交 
往 (T-12.31) 似乎 相 了 矛盾 ， 但 实际 上 并 不 相 矛 盾 。 这 样 的 一 
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-种 相关 固然 会 降低 群 际 交往 率 ， 但 是 那些 会 出 现 的 群 际 交 往 
最 有 可 能 牵涉 到 其 自己 的 地 位 完全 不 同 于 其 群体 的 地 位 的 
人 人。 有关 黑 人 -白人 联姻 的 材料 实质 上 似乎 符合 这 些 预 测 。 
白人 和 黑人 的 通婚 是 相当 罕见 的 ， 比 其 他 种 族 间 的 通婚 
( 伯 马 ，1963 年 ) 更 为 罕见 ， 正 如 根据 黑人 在 各 方面 的 地 位 都 
很 低 这 一 点 所 预测 的 那样 。 一 般 来 说 ， 和 白人 与 黑人 结婚 所 涉 
及 的 大 多 是 高 地 位 的 黑人 和 低地 位 的 白人 ( 沃 思 和 戈 德 哈 黔 ， 
1944 年 ， 第 286~296 K), XX- T-20,2 和 默 顿 (1941 年 ) 的 
预测 @ 相 一 致 。 因 为 当 对 人 口 分 布 的 实际 频率 与 其 统计 学 上 
.的 期 望 频率 的 偏离 情况 进行 考察 时 ， 我 们 就 会 更 清楚 地 看 到 
这 个 模式 。 黑 顿 的 “频率 ”这 一 术语 并 不 准确 ， 似 乎 会 使 一 些 
人 误 认为 这 些 烤 料 不 能 证 实 他 的 主要 假设 ( 希 尔 ，1966 年 ,第 
.266 页 RIK 登 ，1953 年 ,第 182 页 )。 沃 思 和 戈 德 险 默 (1944 
年 ,第 290 页 ) 的 第 13 个 表格 表明 了 与 白人 通婚 的 黑人 新 部 ， 
其 地 位 〈40%% 为 无 技能 者 ) 一 般 来 说 都 高 于 其 他 黑人 (59%% 以 
上 为 无 技能 者 ) , 而 他 们 的 白人 新 娘 的 地 位 (64% 为 无 技能 者 ) 
一 般 都 低 于 其 他 白人 妇女 ! 与 黑人 结婚 的 白人 新 部， 其 地 位 
《全 % 为 无 技能 者 ) 一 般 都 低 于 其 他 白人 (19% 为 无 技能 者 )， 
尽管 他 们 的 黑人 新 娘 的 地 位 (23% 以 上 为 无 技能 者 ) 一 般 来 说 
并 不 高 于 其 他 黑人 妇女 (38% 为 无 技能 者 ) 。 最 后 这 种 异常 情 
. 视 的 原因 可 能 是 一 个 未 来 新 娘 的 地 位 比 新 郎 的 地 位 更 取决 于 
其 职业 以 外 的 其 他 因素 ， 如 她 的 社会 出 身 、 教 育 、 长 相 ， 这 种 
差别 在 半 个 世纪 前 收集 这 些 材料 的 时 候 则 更 为 了 明显。 总 之 ， 
有 此 类 通 滞 的 人 中 9 % ( 占 522 人 中 的 40 人 ) 是 白人 新 娘 。 对 


O 默 顿 也 提出 了 理论 理由 以 解释 一 个 黑 种 男人 与 一 个 白 种 女人 为 什么 更 
有 可 能 达成 种 族 婚 姻 。 沃 思 和 匡 忽 哈 默 的 研究 资料 并 没有 证 实 默 顿 从 他 的 理论 
:分 析 中 推广 而 的 所 有 特定 预测 ， 但 证 实 了 该 理论 的 基本 含义 。 
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值 是 相 一 致 的 。 


结构 效应 


群体 的 交换 过 程 具有 加 强 结构 条 件 影响 社会 交往 的 结构 
效应 。 一 个 类 别 参数 与 其 他 参数 的 加 强 会 增强 内 群体 交往 的 
优势 (T-12. 11), 而 它 与 其 他 参数 的 交叉 会 增强 群 际 交往 的 优 
$ (T-12.1). RAZ, 一 个 类 别 参 数 与 其 他 参数 的 相关 越 弱 ， 
与 局 外 人 的 交往 活动 则 越 广 泛 ， 这 就 是 结构 条 件 所 致 的 ， 也 
就 是 说 ， 相 交 又 的 参数 对 由 前 面 那 个 参数 表示 的 群 际 交往 会 
产生 积极 影响 。 但 是 ， 这 些 差异 也 影响 群体 的 交换 过 程 ， 当 
与 局 外 人 的 交往 活动 越 来 越 广泛 地 被 接受 时 ， 它 所 招致 的 社 : 
会 不 满 则 会 越 来 越 少 ， 从 而 减少 了 阻碍 群 际 交往 的 群体 压力 
《A-10)， 并 因此 进一步 提高 群 际 交往 的 优势 。 例 如 ， 如 果 种 
族 联盟 和 教育 的 相关 减 小 了 ， 那 么 受过 类 似 教 育 的 那些 人 的 
共同 利益 应 该 会 增加 跨越 种 族 界 限 的 交往 ， 这 会 改变 交换 过 
程 ， 减 少 阻碍 种 族 间 交往 的 群体 压力 ， 并 因此 进一步 增加 了 
这 些 交往 。 有 一 个 公理 (A-10) 就 包含 了 交换 过 程 以 及 出 其 产 
生 的 群体 压力 的 作用 ， 即 各 参数 之 间 的 相关 对 社会 交往 产生 
多 种 影响 。A-10 指 的 就 是 ， 一 个 类 别 参数 与 另 一 个 参数 的 加 
强 会 比 这 两 个 参数 的 加 成 影响 更 多 地 降低 群 际 交往 率 ， 而 它 、 
与 另 一 个 参数 的 交叉 会 更 多 地 提高 群 际 交 往 率 。 

各 参数 的 明显 交叉 对 群 际 交 往 的 普遍 程度 会 产生 缚 构 效 
应， 比 这 些 参 数 的 加 成 影响 更 多 地 增加 群 际 交 往 (T-21)。 这 
个 定理 是 从 交叉 参数 增加 群 际 交往 这 个 命题 (T-12) 和 广泛 的 
群 际 交往 会 减少 阻碍 它们 的 群体 压力 这 个 公理 (A-10) 中 得 出 
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的 。 既 然 群 体 界限 最 有 可 能 使 群体 压力 明显 表现 出 来 ， 那 么 
对 类 别人 参数 来 说 这 些 结构 效应 应 该 是 最 明显 的 。 因 此 ， 我 们 
就 能 得 出 这 样 两 个 推论 ， 一 个 类 别人 参数 与 其 他 参数 之 间 的 明 
显 交 叉 会 对 群 际 交往 产生 结构 效应 ， 比 这 些 参数 的 加 成 效应 
更 多 地 增加 这 些 交 往 (T-21.1)。 一 个 类 别 参 数 与 等 级 参数 的 
明显 加 强 会 对 内 群体 交往 的 优势 产生 结构 效应 ， 比 这 些 参 数 
的 加 成 效应 更 多 地 增加 这 些 交 往 〈T-21.11)。 例 如 ， 种 族群 
体 之 间 的 地 位 差异 有 着 阻碍 种 族 之 间 的 交往 和 促进 种 族 内 群 
体 交 往 的 多 种 效应 。 不 过 ， 我 们 必须 注意 的 是 ， 一 种 最 高 限 
度 的 效应 可 能 会 抵消 了 T-12. 11 所 预测 的 那 种 结构 效应 , 而且 
其 至 确实 会 抵消 那 两 个 参数 对 内 群体 交往 的 加 成 效应 。 如 果 
由 两 个 参数 中 的 任何 一 个 参数 表示 的 内 群体 交往 具有 相当 高 
的 优势 ， 那 么 这 两 个 参数 的 联合 效应 不 会 影响 这 种 所 预期 的 
增加 ， 因 为 这 总 需要 100% 以 上 的 内 群体 交往 ， 那 是 不 可 能 
的 。 


这 些 定理 意 含 着 什么 样 的 经 验 预测 ? 这 里 的 一 般 原 则 是 


结构 效应 需要 有 关 特 定 的 条 件 会 有 多 种 作用 的 经 验 材 料 来 证 
实 。 例 如 ， 如 果 社 会 是 根据 种 族 差别 与 教育 差别 的 相关 程度 
来 排列 的 话 ， 那 么 从 T-12 就 可 以 预测 出 在 那些 此 种 相关 程 
度 最 低 的 社会 中 ， 种 族 间 的 实际 交往 率 与 根据 人 口 分 布 所 预 
期 的 种 族 间 交往 频率 的 比率 是 最 高 的 。 总 之 ， 它 预言 了 ， 在 
各 个 社会 表明 种 族 间 交往 的 普遍 程度 的 这 种 比率 与 每 个 社会 
内 部 种 族 联盟 和 教育 的 相关 成 一 种 负 相 关 关 系 。 这 样 的 发 现 
会 确证 T-12， 但 不 会 确证 T-21 所 设 定 的 结构 效应 。 后 者 要 
求 估 计 ， 不 管 其 他 条 件 如 何 ， 教 育 对 社会 交往 的 影响 究竟 在 
多 大 程度 上 改变 种 族 之 间 的 交往 率 。T-21 的 预测 是 在 那些 种 
族 与 教育 的 相关 最 妮 的 社会 中 种 族 闻 的 实际 交往 频率 最 大 限 
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度 地 超过 其 新 的 统计 期 望 值 ， 这 表明 了 这 些 参数 之 间 的 低 相 
关 对 群 奈 交往 会 有 多 种 效应 。T-21 的 另 一 种 含义 是 ， 在 一 个 - 
社会 内 部 那些 与 等 级 参数 相关 最 大 的 类 别 参数 具有 阻碍 群 际 
交往 的 最 强 的 强化 效应 。 还 有 一 个 预测 就 是 ， 对 那些 由 某 个 
特定 类 别人 参数 加 以 区 别 、 其 异 质 性 最 强 同时 其 内 部 分 化 是 根 
据 其 他 参数 来 进行 的 群体 来 说 ， 实 际 的 群 际 交往 率 最 大 限度 
地 超过 其 统计 期 望 值 。 

总 之 ， 结 构 条 件 对 群 际 交往 的 普遍 程度 的 影响 依据 于 这 - 
样 的 设 定 ， 即 社会 过 程 会 加 强 这 些 影 响 ， 而 这 些 加 强 过 程 的 
实证 经 验证 据 就 是 两 种 (或 两 种 以 上 ) 结构 条 件 对 群 际 交往 的 
联合 作用 大 于 它们 各 自 被 信 计 到 的 作用 。 内 群体 交往 的 普遍 
程度 和 群 际 交往 的 普遍 程度 是 互补 的 ， 内 群体 交往 越 多 地 超 ， 
过 统计 期 望 值 ， 不 管 这 些 期 望 值 是 通过 这 种 还 是 那 种 程序 推 
得 的 ， 那 么 群 际 交往 就 越 不 能 达到 统计 期 望 信 。 如 果 交 换 过 
程 扩大 了 结构 条 件 的 影响 ， 那 么 它们 便 会 提高 相 加 强 的 参数 
对 内 群体 交往 普遍 程度 的 作用 ， 也 会 提高 相交 叉 的 参数 对 群 
际 交 往 普 遍 程 度 的 作用 。 换 言 之 ， 它 们 既 增 加 强 相关 的 参数 
对 群 际 交 往 的 消极 作用 ， 又 增加 弱 相 关 的 参数 对 群 际 交往 的 
积极 作用 。 这 意味 着 ， 这 里 一 定 存 在 一 个 临界 点 ， 在 这 个 点 
上 ， 交 换 过 程 是 平衡 的 ， 同 时 这 一 点 也 是 形成 加 强 内 群体 交 . 
往 和 阻碍 群 际 交往 的 群体 压力 与 产生 促进 群 际 交往 的 充分 的 
社会 赞同 之 间 的 转 接 处 。 这 个 临界 点 周围 可 能 有 一 个 无 关 紧 
要 的 区 域 六 在 那里 不 存在 结构 效应 ， 我 们 在 将 那些 定理 限制 
在 明显 的 交叉 或 加 强 上 时 ， 就 要 考虑 到 这 一 点 。 为 各 个 参数 
和 社区 确定 这 样 的 临界 点 和 无 关 紧 要 的 区 域 ， 总 会 有 助 于 说 . 
有 明 那 些 维 护 种 族 中 心 主 义 和 歧 视 的 内 群体 压力 。 

交换 过 程 不 仅 对 不 同 群 体 的 成 员 在 角色 关系 上 的 非 对 称 - 
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应 ， 而 这 些 对 支配 的 结构 效应 指 的 就 是 各 群体 在 平均 地 位 上 
的 巨大 差别 转化 为 它们 的 成 员 在 地 位 上 的 差别 。 当 我 们 涪 美 ， 
国 社会 中 享有 特权 的 白人 的 地 位 比 犹太 人 高 ， 或 黑人 的 地 位 
比 白人 高 ， 或 贵族 的 地 位 比 平民 高 时 ， 我 们 指 的 就 是 韦伯 
《1949 年 ， 第 187 页 ) 所 说 的 等 第 (stand) 概 念 意义 上 的 声望 ， 
在 韦伯 春来,，“ 等 第 ”是 一 个 比 地 位 较 狭 小 的 槛 念 ， 它 “由 对 
名 誉 (honor) 的 特定 的 (积极 的 或 消极 的 ) 社 会 估价 所 决定 ”。 
昌 然 这 些 名 誉 等 第 的 差别 最 终 植 根 于 社会 资源 的 差别 ， 但 整 
个 群体 成 员 资格 的 资源 特征 制约 着 每 个 成 员 的 声望 地 位 ， 不 
管 他 或 她 自己 的 声 扎 地 位 如 何 ， 正 如 韦伯 (1946 年 ， 第 187 
页 ) 所 继续 阐述 的 “财富 本 身 并 不 总 是 被 当 作 一 种 地 位 资 
格 ， 但 归根 到 底 它 是 一 种 地 位 资格 ， 并 且 有 着 特殊 的 规律 
性 ……( 不 过 )， 有 财富 的 人 和 没有 财富 的 人 都 可 能 隶属 于 同 
一 个 地 位 群体 .社会 交换 很 可 能 把 一 个 群体 在 资源 上 的 明显 
优越 性 转化 为 群体 成 员 资 格 本 身 赋 予 其 成 员 个 人 的 优越 的 声 
望 地 位 ， 这 些 声 望 凶 位 应 该 会 得 到 社会 的 尊重 。 社 会 交换 过 
程 所 产生 的 群体 压力 加 强 了 这 些 社会 期 望 。 

如 果 一 个 群体 的 平均 地 位 和 资源 之 所 以 大 大 地 优越 于 另 
一 个 群体 ， 那 是 因为 某 个 类 出 参数 与 等 级 参数 有 着 很 大 的 相 


关 ， 那 么 该 群体 的 大 多 数 成 员 就 会 在 与 另 一 个 群体 的 成 员 之 


菩 的 角色 关系 中 占 统 治 地 位 ， 这 与 一 个 人 的 优越 地 位 体现 在 
角色 关系 中 占 的 统治 地 位 上 这 一 假设 (PA- 6 HUE. RP 
社会 行为 的 普遍 性 意味 着 ， 交 换 过 程 产生 的 群体 压力 会 强化 
.这 种 行为 ， 并 会 使 它 更 为 盛行 (这 与 A-10 相 一 致 ) 。 优 越 群体 
的 大 多 数 成 员 在 群 际 交往 中 扮演 统治 角色 ， 这 是 得 到 认可 
的 社会 实践 活动 ， 而 且 是 所 有 社会 成 员 所 期 望 的 ， 对 这 种 期 
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望 的 遵从 会 得 到 社会 赞赏 。 优 越 群 体 中 的 那些 背叛 者 在 与 其 
他 群体 的 互动 中 并 没 占据 统治 地 位 ， 因 而 就 会 招来 社会 的 不 
满 ， 而 在 其 他 群体 中 那些 在 群 际 交往 中 没有 表现 出 适宜 遵从 
的 人 经 常会 遭 到 较 严 厉 的 惩罚 。 在 密西西比 乡村 ， 和 帕 人 与 里 . 
人 的 社会 交往 就 是 其 中 的 一 个 说 明 例 子 。 这 些 过 程 会 以 更 微 . 
妙 的 形式 出 现在 所 有 声望 不 同和 的 群体 中 。 我 们 能 从 关 职 业 成 
员 与 新 职业 成 员 、 男 人 与 女人 、 重 点 大 学 的 学 生 与 非 重 点 大 
学 的 学 生 的 互动 中 可 以 观察 到 表明 群体 地 位 差别 的 社会 迹 
象 ， 当 然 不 管 个 人 的 地 位 完 竟 有 何 差别 。 

一 个 类 别 参数 与 等 级 参数 的 加 强 会 对 群 际 交 往 中 的 统治 
产生 结构 效应 ， 这 体现 在 平均 群体 地 位 对 统治 的 影响 上 ， 而 
不 管 个 人 自己 的 地 位 如 何 (T-22)。 在 平均 地 位 相差 很 大 的 群 
体 中 ， 群 体 成 员 资格 赋予 个 人 的 地 位 以 相应 的 差别 ， 从 而 影 
响 他 们 在 群 际 交往 中 的 统治 -服从 关系 (T-22.1)。 我 们 已 指 
出 过 ，T-22 是 从 PA- 6 和 4A-10 中 推演 而 来 的 ;， T-22. 1 是 T-22. 
的 一 个 推论 。 一 个 优越 群体 的 成 员 资 格 会 独立 地 影响 统治 ， 
尽管 这 样 的 影响 并 不 一 定 会 掩饰 了 个 人 地 位 差异 所 产生 的 影 
响 ， 不 过 后 者 部 分 地 取决 于 各 种 地 从 差异 的 程度 ， 部 分 取决 
于 交往 所 发 生 的 社会 情境 。 公 开 的 社会 交往 比 私人 交往 更 有 
可 能 受 群 体 压力 和 社会 期 望 影响 ， 因 为 前 者 易 受 社会 监督 、 
后 者 更 有 可 能 取决 于 个 人 差别 和 个 人 的 考 碟 。 这 表明 在 公开 
的 社会 生活 中 群体 的 地 位 差别 最 有 可 能 体现 于 非 对 称 的 角色 
关系 ， 而 与 个 人 差别 无 关 。 我 们 通常 可 以 看 到 ， 统 治 群 体 的 
成 员 在 公开 场合 一 般 都 要 求 得 到 那些 被 认为 是 下 等 的 群体 的 
服从 ， 尽 管 这 些 群 体 的 成 员 可 能 在 私下 有 着 亲密 的 同等 关 
系 。 

内 群体 交往 中 的 统治 不 仅 取 决 于 平均 群体 地 位 ， 而 且 还 
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取决 于 个 人 自己 的 地 位 ， 虽 然 在 这 种 情况 下 ， 并 不 是 因为 交 
换 过 程 和 群体 压力 把 一 个 群体 的 优越 的 平均 地 位 转化 成 它 的 
所 有 成 员 的 优越 地 位 ， 从 而 提高 他 们 占 统 治 的 可 能 狂 。 相 
反 ， 优 越 航 群体 地 位 会 威 少 某 个 具有 一 定 地 位 的 人 在 内 群体 
交往 中 取得 统治 的 机 会 ， 因 为 一 个 人 所 属 的 佑 体 的 平均 地 位 
越 高 ， 那 么 与 其 群体 的 其 他 群体 成 员 的 地 位 相对 而 谨 ， 他 自 
已 的 地 位 会 降低 。 例 如 ， 有 这 么 一 个 人 ， 他 的 收入 为 20 000 
美元 ， 他 在 贝 弗 利 希 尔 斯 属 下 等 社会 经 济 阶层 ， 但 在 纽约 的 
鲍 浮 莱 街 则 属于 上 等 社会 经 济 阶层 。 一 个 取得 大 学 学 位 的 警 
察 是 受过 很 高 教育 的 ， 而 一 个 只 取得 大 学 学 位 的 大 学 教员 则 
是 受过 较 少 的 正规 教育 的 。 因 此 ， 在 角色 关系 中 地 位 优越 的 
人 会 占据 统治 地 位 这 个 假设 意味 着 ， 随 着 群体 的 平均 地 位 所 
高 ， 一 个 有 着 一 定 地 位 的 人 在 内 群体 交往 中 扮演 统治 角色 的 
可 能 性 则 会 减 小 (T--22, 2)。 

一 个 类 别 参数 与 等 级 参数 的 相关 越 强 ， 那 么 当 个 人 自己 
的 地 位 被 控制 后 ， 高 地 位 群体 的 成 员 越 有 可 能 在 群 际 交往 中 
占 统治 地 位 ， 而 在 内 群体 交往 中 占 服从 地 位 ， 优 地 位 群体 的 
成 员 则 越 有 可 能 在 群 际 交往 中 古 服从 地 位 ， 而 在 内 群体 交往 
中 占 统治 地 位 (T-22.3) 。 这 个 定理 是 了 -22.1 和 T-22.2 的 一 
个 推论 。 当 一 个 棒球 运动 员 从 没 和 名气 的 队 进 入 有 名 气 的 队 
时 ， 新 队 的 赫赫 声望 会 提高 他 在 梯 球 界 的 声望 ， 但 他 是 原来 
那个 队 的 明星 ， 但 在 新 队 中 仅仅 是 一 名 新 手 。 同 样 ， 当 相当 
联 明 的 学 生 在 三 流 大 学 中 会 比 大 多 数 同 学 优秀 ， 而 在 重点 大 
学 会 比 许多 辣 学 差 些 ， 可 是 他 们 学 校 声 望 的 差别 却 对 他 们 在 
大 学 以 外 的 社会 地 位 产生 相反 的 影响 。 在 T-22.2 和 T-22, 3 
中 ， 个 人 自己 的 地 位 必须 被 控制 ， 这 种 限定 是 主要 的 ; 否 
则 ， 高 地 位 群体 在 群 际 交往 中 占 统治 的 可 能 性 一 般 来 说 并 不 
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化 低 地 位 群体 小 ， 至 少 是 相同 的 .® 只 要 比较 一 下 具有 同等 
地 位 的 人 ， 就 会 发 现 这 样 的 人 在 高 地 位 群体 和 低地 位 群体 中 
的 数量 一 定 是 不 相同 的 ， 那 么 随 着 群体 地 位 提高 ， 在 内 群体 
交往 中 占 统治 地 位 的 可 能 性 会 减 小 。 一 般 来 说 ， 个 人 自己 的 
优越 地 位 不 仅 会 增加 他 或 她 在 群 际 交往 中 取得 统治 地 位 的 机 
会 ， 而 且 会 增加 他 或 她 在 内 群体 交往 中 取得 统治 地 位 前 机 
会 ， 但 是 优越 的 群体 地 位 的 另外 效应 是 会 减少 内 群体 交往 中 
这 样 的 机 会 ， 但 会 进一步 增加 群 奈 交往 中 的 如 斯 机 会 。 
许多 实证 研究 已 发 现 ， 人 们 自身 的 特征 和 他 们 群体 的 一 
般 特 征 会 对 他 们 产生 相反 的 影响 ， 这 与 T-22 的 模式 正 相 对 
应 。 斯 托 菲 尔 和 他 的 同事 (1949 年 ， 第 250 ~254 页 ) 报道 说 ， 
非 现役 军官 比 证 兵 对 第 二 次 世界 大 战 时 的 军队 晋升 制度 较 
为 满意 ， 但 大 多 数 正 整 装 待 发 的 非 现役 军官 则 减低 了 对 这 种 
晋升 的 满意 程度 。]. A. REH (1966 年 ) 发 现 ， 大 学 生 的 能 
力 与 他 们 进 大 学 学 习 的 期 望 直接 相关 联 ， 但 在 大 学 中 学 生 的 
平均 能 力 与 这 些 期 望 却 成 相反 的 关系 。 布 劳 (1973 年 ， 第 
123 一 1928 页 ) 观 察 到 ， 在 高 等 院 校 ， 教 员 的 正式 资格 会 减低 
他 们 为 学 院 努力 做 贡献 的 积极 性 ， 但 是 其 平均 资格 却 提高 这 
种 积极 性 。 这 些 研究 发 现 的 一 个 共同 点 就 在 于 ， 自 变量 是 社 
会 地 位 的 一 个 方面 : 士兵 的 等 级 、 学 生 的 学 术 能 力 、 学 院 教 
员 的 资格 。 其 他 表明 如 此 相反 影响 的 变量 就 是 某 个 地 位 方面 
的 相关 物 ， 有 着 竞争 能 力 的 办 公职 员 会 有 很 高 的 成 就 ， 但 平 
均 竞争 能 力 较 强 的 群体 的 成 就 却 较 少 ( 布 劳 ， 1974 年 ， 第 
135~143 页 )， 因 为 竞争 活动 会 使 一 个 人 取得 一 个 更 有 利 的 


O “在 每 个 群 作 中 ， 统 治 和 服从 的 可 能 性 一 定 是 相同 的 ， 在 所 有 人 口中 也 
是 如 此 ， 因 为 任何 双方 的 交往 需要 一 方 去 统治 ， 另 一 方 去 服从 ， 如 果 双 方 是 E 
等 关系 的 ， 则 不 存在 统治 和 服从 关系 。 ， l 
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位 置 ， 大 学 教员 主要 从 事 教 学 活动 ， 但 在 平均 教学 任务 很 繁 
重 的 大 学 中 任教 的 那些 教员 却 较 少 地 表示 为 其 学 校 做 贡献 、 
出 大 力 ( 布 劳 ，1973 年 )， 因 为 教学 在 学 术 界 的 社会 声望 没有 
学 术 研 究 高 。 

尽管 地 位 很 显然 要 从 绝对 意义 上 加 以 测量 ， 但 是 它 的 影 
响 是 相对 于 其 他 人 的 地 位 而 言 的 ， 这 就 是 社会 地 位 的 一 种 固 
有 本 质 ， 也 就 是 说 这 是 社会 地 位 这 个 概念 所 固有 的 意义 。 我 
们 经 常 可 以 观察 到 ， 一 个 人 自己 的 绝对 地 位 和 其 所 属 的 群体 
的 平均 绝对 地 位 对 行为 、 态 度 和 社会 交往 会 产生 截然 相反 的 
影响 ， 因 为 实际 上 产生 影响 的 是 相对 地 位 。 正 如 人 们 通常 所 
报道 的 那样 ， 自 我 的 绝对 地 位 和 他 人 的 绝对 地 位 的 相反 作用 
简单 地 反 上映 了 相对 地 位 或 平均 地 位 距离 对 社会 生活 的 影响 。 

本 书 主要 由 在 分 析 社 会 结构 对 行为 模式 一 一 特别 是 社会 
交往 和 流动 过 程 一 一 的 影响 。 早 在 20 年 以 前 ( 布 劳 ，1957 年 ) 
所 介绍 的 结构 效应 这 个 概念 并 不 是 指 结构 条 件 对 社会 模式 的 - 
一 切 作 用 ， 而 是 指 其 中 的 一 种 类 型 ， 也 就 是 指 一 个 群体 的 某 
种 属性 的 优势 对 行为 的 影响 ， 与 个 人 自己 是 否 具 有 这 种 属性 
所 带 来 的 影响 没有 关系 。 结 构 效应 反映 了 他 人 的 社会 属性 对 
自我 行为 的 影响 ， 而 不 是 反映 了 自己 的 属性 对 自我 行为 的 影 
响 。 例 如 ， 如 果 副 利 机 构 的 调查 员 有 着 服务 取向 ， 而 没有 合 
宜 的 程序 ， 或 者 如 果 他 们 工作 在 大 多 数 其 他 成 员 都 有 服务 取 
向 的 群体 中 ， 不 管 他 们 自己 的 取向 如 何 ， 在 这 两 种 情况 下 ， 
他 们 都 会 更 周到 地 对 待 当事人 。 当 自我 的 属性 和 他 人 的 属性 
对 自我 行为 产生 相似 的 影响 时 ， 这 样 直接 的 结构 效应 不 同 于 
他 人 的 属性 和 自我 的 属性 对 自我 行为 产生 相反 的 作用 这 样 的 
相反 的 结构 效应 ， 正 如 上 面 所 引用 的 研究 发 现 表 明 的 那样 。 

调节 直接 结构 效应 的 社会 心理 过 程 和 调节 相反 的 结构 效 
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应 的 社会 心理 过 程 基本 上 是 不 同 的 ， 同 样 其 基本 的 结构 强制 
力也 是 不 同 的 。 直 接 的 结构 效应 是 社会 交换 过 程 所 带 来 的 正 
式 群 体 压力 的 产物 ， 它 们 受 某 些 结构 条 件 所 激发 ， 反 过 来 又 
强化 这 些 条 件 对 社会 行为 的 影响 。 相 反 的 结构 效应 是 相对 地 
位 的 重要 程度 的 产物 ， 也 就 是 自我 的 绝对 地 位 和 他 人 的 绝对 
地 位 的 共同 产物 ， 它 们 部 分 地 直接 影响 社会 行为 ， 同 时 部 分 
地 通过 激发 与 不 同 的 参照 群体 进行 比较 的 过 程 来 影响 社会 行 
为 (上 默 顿 ，1968 年 )。 后 者 的 一 个 例子 就 是 ， 从 事 研究 工作 的 
大 学 教员 ， 其 声誉 比 从 事 教学 的 大 学 教员 大 ， 这 便 培 养 了 前 
者 具有 一 种 对 外 部 参考 群体 有 取向 和 后 者 具有 一 种 对 内 部 参 
考 群体 的 取 疝 ， 从 而 产生 了 我 们 上 面 曾 注意 到 的 那 种 建制 责 
任 感 的 差别 。 这 两 种 结构 效应 都 是 由 结构 条 件 也 就 是 某 些 特 
点 在 群体 成 员 中 的 分 布 造成 的 。 不 过 ， 在 直接 的 结构 效应 的 
情况 下 ， 这 些 特点 属于 态度 和 实践 活动 ， 这 里 的 实践 活动 
显然 指 的 是 群 际 交 往 和 内 群体 交往 ， 而 调节 因素 便 是 交换 过 
程 和 群体 压力 ， 它 们 会 强化 流行 的 态度 和 实践 活动 对 行为 的 
影响 。 相 比较 而 言 ， 在 相反 的 结构 效应 的 情况 下 ， 这 些 特点 
就 是 社会 资源 (绝对 地 位 )， 而 其 调节 因素 便 是 相对 地 位 ， 它 
体现 了 资源 (地 位 ) 分 布 对 行为 的 结构 强制 力 和 社会 心理 影 
a. 

结构 效应 这 个 概念 提出 了 一 个 有 趣 的 方法 问题 。 在 美国 
社会 ， 男 人 的 社会 身份 高 于 女人 ， 白 人 的 社会 身份 高 于 黑 
人 。 这 体现 在 权力 、 收 入 和 地 位 的 其 他 方面 的 相应 差别 上 。 
现在 ， 如 果 地 位 被 控制 后 ， 人 们 会 发 现 性 别 和 种 族 对 某 些 行 
为 的 影响 类 似 于 地 位 所 产生 的 影响 。 这 意味 善 男人 和 和 白人 的 
辐 有 的 优越 地 位 发 挥 了 影响 ， 还 是 意味 着 男人 和 身 人 中 有 权 
和 富裕 的 人 占 较 大 的 比例 这 一 点 产生 形成 结构 效应 的 群体 压 
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力 ? 这 个 问题 难以 得 到 解答 ， 因 为 还 没有 用 来 分 析 i SER 
签 加 以 区 别 的 类 别 群体 的 方法 。 但 是 它 是 一 个 错误 的 问题 。 

.需要 解释 的 是 ， 不 管 男人 和 和 白人 自己 的 社会 资源 如 何 ， 他 们 
为 什么 会 拥有 优越 的 社会 地 位 。 一 种 解释 是 ， 这 些 社 会 差别 
是 由 生理 差别 引起 的 。 这 里 提出 的 是 另 一 种 解释 ， 即 认为 各 
个 群体 在 社会 资源 上 的 明显 差别 产生 这 样 的 社会 过 程 ， 它们 
使 各 个 群体 在 资源 (地 位 ) 上 的 较 大 的 平均 差别 转化 为 体现 在 
群体 成 员 资格 上 的 范畴 性 地 位 差别 ， 而 不 管 个 人 自身 的 资源 
如 何 。 这 就 是 T-22.1 所 提 到 的 直接 结构 效应 ， 该 定理 表明 
了 ， 即 使 所 有 有 关 群 体 成 员 资 格 的 地 位 相关 物 被 控制 ， 群 体 
在 服从 上 的 差别 依然 存在 。 儿 个 世纪 以 来 ， 这 样 一 些 产生 各 
个 群体 的 主要 地 位 差别 的 结构 效应 一 直 在 被 建制 化 ， 其 结果 
万 如 在 种 姓 制 度 下 的 人 们 去 反对 地 位 丧失 一 样 ， 变 得 根深 蓝 
固 ， 难 以 攻破 ， 黑 人 和 妇女 为 了 平等 权力 而 不 断 地 进行 艰难 
的 斗争 ， 就 是 最 好 的 佐证 。 l 
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T-19。 亚 群体 的 内 群体 交往 普遍 程度 可 能 超过 这 些 亚 群 
体 所 属 的 并 由 相同 类 别人 参数 表示 的 那些 较 大 群体 的 内 群体 交 
往 普 遍 程 度 ( 直 接 从 A-1.1 推 出 )。 

T-19.1。 小 群体 可 能 比 大 群体 有 较 稠密 的 非 排他 性 内 群 
体 交 往 网 络 ( 从 定义 或 了 -19 推 出 ; 以 A-1. 1 为 依据 )。 

T-19.2。 我 们 所 研究 的 社会 纽带 越 亲 密 ， 那 么 内 群体 交 


D 这 个 基本 的 方法 问题 可 能 就 是 豪 森 (1970 年 ) 拒 绝 接受 结构 效应 这 个 听 
念 的 依据 ， 尽 管 他 所 作 的 明确 批判 是 程序 竹 的 ， 其 他 人 对 这 些 问题 和 批判 作 了 
SS (AM, 19704, WH, 197342, #3334, 4110~1110). 
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T-19.3， 亚 群体 内 部 的 强 纽带 与 将 这 些 亚 群 体 整 合 到 其 
所 属 的 更 大 群体 中 去 的 强 纽带 成 负 相 关 ( 从 T-19. 2 推出 ) 

T-19. 4. 群 际 通婚 率 不 断 增加 ， 最 终 会 威胁 到 小 群体 的 
生存 (从 T-19.2，T-1.5 推出 ) 

PA-14， 小 群 钵 对 某 种 有 特色 意识 形态 的 强烈 信奉 就 会 
增强 阻止 群 际 交往 的 内 群体 压力 

T-19.5。 坚定 信奉 某 种 有 特色 意识 形态 的 小 群体 ， 其 群 
际 交往 没有 其 他 小 群体 或 大 群体 那样 广泛 (从 PA-14 推 出 》 

T-19.6。 强烈 信 佩 某 种 有 特色 意识 形态 的 小 群体 ， 其 内 
群体 交往 比 其 他 小 群体 或 大 群体 广泛 (直接 从 PA-14, T-19. 2 
推出 ) ; 
© T-20. 那些 属于 由 一 些 类 别 参数 表示 的 同一 些 群 体 的 人 
最 有 机 能 参与 由 其 他 某 个 类 别人 参数 表示 的 群 际 交 往 (从 A 一 
1.1，A-11 推 出 ) 

T-20.1， 如 果 其 余 条 件 均 相同 ， 那 么 那些 根据 一 些 等 级 
参数 而 有 着 完全 不 同 地 位 的 人 最 有 可 能 进行 由 其 他 某 个 参数 
表示 的 地 位 悬殊 的 交往 (从 A-1.2，A-it，A-12 推 出 ) 

T-20.2, 如 果 和 群体 地 位 之 所 以 不 同 ， 是 因为 某 个 类 别 参 
数 与 一 些 等 级 参数 成 强 相 关 ， 面 其 他 条 件 均 相同 的 话 ， 那 
么 ， 那 些 自己 地 位 与 其 群体 的 地 位 不 同 的 人 最 有 可 能 参与 群 
际 交往 (从 A-1,2、A-11，A-12，A-22.1 推 出 以 PA-4， 
.A-10 为 依据 ) 

T-20.3。 如 果 一 个 类 别 参 数 和 一 个 等 级 参数 的 相关 越 
强 ， 而 其 余 条 件 均 相同 的 话 ， 那 么 群 际 交往 者 的 个 人 地 位 就 
越 可 能 不 同 于 他 们 群体 的 地 位 (从 A-1.2，A-1l，A-12，A 
22.1 推 出， 以 PA~4 ，A-10 为 依据 ) 
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T-21, 各 参数 的 明显 交叉 对 群 际 交 往 的 普遍 程度 会 产生 
结构 效应 ， 比 这 些 参数 的 加 成 影响 更 多 地 增加 群 际 交往 (从 
A-10，T-12 推 出 以 A- 1 ，A-1l1 为 依据 ) 

T-21.1. 一 个 类 别 参数 与 其 他 参数 之 间 的 明显 交叉 会 对 
群 奈 交往 产生 结构 效应 ， 比 这 些 参数 的 加 成 效应 更 多 地 增加 
这 些 交 往 ( 从 A-10，T-12 推 出 ; 以 A-1，A-11 为 依据 ) 

T-21.11， 一 个 类 别 参 数 与 等 级 参数 的 明显 加 强 会 对 内 
群体 交往 的 优势 产生 结构 效应 ， 比 这 些 参 数 的 加 成 效应 更 多 
地 增加 这 些 交 往 ( 从 A-10，T-12 推出 ; 以 A-1, A-11 为 依 
据 ) 

T-22.、 一 个 类 别 参 数 与 等 级 参数 的 加 强 会 对 群 际 交往 中 
芍 统 治 产生 结构 效应 ， 这 体现 在 平均 群体 地 位 对 统治 的 影响 
上 ， 而 不 管 个 人 自己 的 地 位 如 何 ( 从 PFA- 6 ，A-10 推 出 ) 

T-22.1。 在 平均 地 位 相差 很 大 的 群体 中 ， 和 群体 成 员 资 格 
笑 予 个 人 的 地 位 以 相应 的 差别 ， 从 而 影响 他 们 在 群 际 交往 中 
的 统治 -服从 关系 (从 T-22 推 出 ; 以 PA- 6 , A-10 为 依据 ) 

T-22.2。 随 着 群体 的 平均 地 位 提高 ， 一 个 有 着 一 定 地 位 
药 人 在 内 群体 交往 中 扮演 统治 角色 的 可 能 人 性 则 会 减 小 (从 
PA-6 推出 ) 

T-22.3。 一 个 类 别人 参数 与 等 级 参数 的 相关 越 强 ， 那 么 当 
个 人 自己 的 地 位 被 控制 后 ， 离 地 位 群体 的 成 员 越 有 可 能 在 群 
PREP HB, WEAR ARES ARA, 低地 
位 群体 的 成 员 则 越 有 可 能 在 群 际 交 往 中 占 服从 地 位 ， 而 在 内 
群体 交往 中 占 统 治 地 位 (从 T-22.1，T-22.2 推 出 ， 以 PA-6， 
A-10 为 依据 ) 
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第 七 章 ”生态 结构 


本 章 主要 探讨 一 下 一 个 社会 的 人 口 在 不 同 社区 之 间 的 空 : 
复 分 布 对 社会 生活 的 重要 意义 。 人 口 的 地 区 分 布 以 及 它 与 人 
口 在 各 个 社会 地 位 上 的 分 布 的 联系 构成 了 生态 结构 。 换 言 
之 ， 生 态 结构 指 的 是 社会 结构 与 它 的 地 域 环境 的 关系 。 尽 管 
现代 生态 学 涉及 到 对 各 种 环境 影响 的 研究 ， 从 对 自然 资源 和 . 
其 他 种 类 的 影响 的 研究 到 对 污染 和 噪音 影响 的 研究 ， 但 是 ， 
我 们 在 这 里 仅仅 关注 人 口 在 自然 空间 上 的 分 布 对 已 分 化 的 地 
位 结构 以 及 在 地 位 之 闻 进 行 的 社会 交往 过 程 的 影响 。 

在 对 时 间 和 空间 这 两 因素 对 社会 生活 的 一 般 作用 作 了 一 
些 思考 后 ， 我 们 便 去 考察 社区 规模 和 人 口 密度 对 群 际 交往 和 
人 际 冲突 的 影响 。 有 既然 社区 之 间 和 各 自 内 部 都 存在 社会 差 
别 ， 那 么 ， 社 会 分 化 一 一 例如 社会 的 劳动 分 工 一 一 可 分 解 为 
社区 之 间 的 社会 分 化 和 社区 内 部 的 社会 分 化 ， 而 社会 分 化 对 
社会 交往 的 影响 也 可 作 如 此 分 解 。 首 先 对 社区 之 间 的 分 化 的 
意义 与 社区 内 部 的 分 化 的 意义 作 比 较 分 析 ， 人 然后 将 这 样 的 分 
化 加 以 概 化 ， 形 成 有 关 任 何 亚 结构 之 间 的 分 化 和 其 内 部 的 
分 化 的 命题 。 尽 管 这 些 命题 本 身 是 从 其 他 命题 推演 出 来 ， 
因此 不 是 最 基本 的 命题 ， 但 它们 可 以 被 看 作 是 本 理论 的 楼 
心 。 
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时 间 和 空间 


时 间 和 空间 渗入 社会 生活 及 其 形式 之 中 ， 因 为 所 有 社会 
生活 都 是 在 时 间 上 和 空间 中 进行 的 。 人 们 在 社会 互动 过 程 中 
建立 和 维持 社会 关系 ， 这 就 有 了 时 间 维 度 ， 同 时 ， 人 位 的 社 
会 区 别 都 是 由 他 们 在 时 间 长 河中 的 不 同 社会 交往 所 造成 的 ， 
并 体现 于 这 样 的 交往 之 中 。 社 会 之 所 以 存在 制度 和 传统 ， 那 
是 因为 有 组 织 的 社会 交往 模式 是 经 历 许多 代 人 才 得 以 定型 ， 
正 是 这 样 代 代 相传 才 提 供 了 对 历史 时 间 的 最 基本 的 社会 体 
验 。 社 会 结构 的 变迁 ， 引 发 变迁 的 条 件 以 及 它们 的 影响 一 定 
得 放 在 历史 的 时 间 长 河中 加 以 追 注 ， 同 时 ， 如 果 不 从 时 间 角 
度 考 疹 一 个 结构 适应 新 条 件 的 弹性 ， 那 么 就 不 能 对 它 作 出 判 
Wi. 
作为 人 款 交 往 基 础 的 社会 交换 过 程 能 根据 所 小 及 的 至 少 
是 某 个 时 期 的 时 间 投 入 来 严格 地 加 以 分 析 。 因 此， 互惠 原 
则 -一 恩惠 带 来 义务 一 一 可 以 被 转化 为 这 样 的 解释 ， 如 果 当 
一 个 人 花 了 一 定时 间 为 另 一 个 人 干 活 ， 那 么 后 者 在 将 来 应 该 
拿 出 相应 的 时 间 为 前 者 服务 。 如 果 一 个 人 给 其 他 人 提供 无 法 
报答 的 好 处 ， 那 么 他 就 取得 对 他 们 的 权力 ， 并 得 到 他 们 的 服 
从 ， 这 意味 着 他 可 以 随心 所 欲 地 支配 和 使 用 他 们 的 其 他 所 有 
的 自由 时 间 。 实 施 权力 ， 就 需要 占有 其 他 人 的 时 间 。 权 力 所 
依赖 的 资源 便 构 成 凝固 的 时 间 (frozen time)， 可 以 说 , 那 就 
十 积累 资源 的 先前 的 那些 时 间 投 入 。 先 前 的 时 间 投 入 可 能 由 
拥有 权力 的 人 作出 的 ， 有 关 知 识 方面 的 情况 正 是 如 此 ， 或 者 
这 样 的 投入 是 由 其 他 人 作出 的 ， 有 关 继 承 财富 方面 的 情况 就 
是 这 样 .同等 地 位 者 之 间 的 纯 友 谊 交往 并 不 涉及 未 来 的 义务 


*225% 


贡 为 同等 的 时 间 投 入 带 来 相同 的 报酬 。 当 两 个 人 都 很 喜欢 彼 
此 之 间 的 交往 时 ， 时 间 便 会 飞逝 过 去 ， 这 表明 心理 上 的 时 间 
代价 减少 ， 并 且 无 法 用 年 月 时 间 来 测量 。 相 反 ， 邻 人 旺 烦 的 
交往 会 使 人 感到 时 间 流 逝 得 很 怪 ， 因 也 增 大 了 心理 上 的 时 间 
代价 ， 超 过 实际 上 度 过 的 时 间 。 但 是 ， 更 为 可 能 的 做 法 是 根 
据 客 观 的 年 月 时 间 来 界定 代价 ， 并 将 心理 上 体验 到 的 时 间 差 
草 归 因 于 所 取得 的 报酬 上 的 差别 。 持 续 时 间 所 得 到 的 报酬 最 
终 将 越 来 越 少 ， 而 时 间 代 价 和 不 可 避免 要 做 出 的 抉择 上 的 代 
价 却 会 增 大 ， 央 此 边际 利润 上 出 现 的 这 些 变化 说 明了 人 们 不 
管 多 么 喜欢 彼此 的 交往 ， 但 总 不 能 老 是 在 一 起 的 原因 。 
社会 交往 过 程 中 的 微观 时 间 ( 列 维 - 斯 特 劳 斯 ，1963 年 ， 
第 282 ~283 页 ) 是 以 分 和 时 来 计算 的 ， 从 社会 角度 来 看 , 它 不 
后 于 历史 时 间 ， 后 者 是 以 年 和 世纪 来 计算 移 。 在 文字 和 和 日历 
出 现 之 前 ,历史 时 间 的 基本 单位 是 世代 ,活着 的 人 的 世代 代表 
较 短 的 时 期 ， 祖先 的 世代 代表 较 长 的 时 期 。 努 尔 人 (the Nu- 
er) 又 是 一 个 很 好 的 说 明 例 子 ( 埃 文 斯 - 普 里 查 德 ，1940 年 ,第 
104 一 108 页 ,第 193 一 202 页 ,第 248 一 261 页 )。 在 连续 几 年 内 步 
入 成 年 期 的 所 有 少年 构成 一 个 年 龄 组 ， 拥 有 一 个 名 称 ， 关 且 
他 们 终生 保持 着 是 一 个 有 特色 的 群体 。 一 个 年 龄 组 就 是 一 个 
受 标 名 的 分 组 ， 它 在 年 龄 结构 中 变动 。 努 尔 人 根据 年 龄 组 来 
计算 几 十 年 这 样 的 历史 时 间 ， 当 他 们 开始 使 用 “that”( 闭 个 ) 
或 “Dangunga” 这 两 个 字 时 ， 他 们 说 曾 发 生 的 “that” (那个)， 
指 的 就 是 过 去 的 事情 。 年 纪 或 世纪 这 样 长 的 时 间 段 是 根据 祖 
先 的 世代 来 计算 的 。 因 此 ， 历 史 时 间 的 结构 和 血缘 结构 是 相 
同 的 ， 因 为 较 小 世系 中 的 近亲 从 较 近 的 祖先 中 去 寻找 他 们 的 
共同 所 乡 ， 而 氏族 中 的 远 素 则 会 从 迁 远 的 祖先 中 去 寻求 他 们 
锡 共 同 按 缘 。 历 史 时 间 具 体 地 体现 在 社会 结构 中 ， 有 关 具 有 
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近亲 和 远亲 关系 的 社会 经 验 赋予 历史 时 间 及 其 变化 以 意义 。 

没有 文字 记载 的 人 们 就 没有 历史 这 种 说 法 是 一 个 部 分 真 
实 的 痢 断 。 确 实 ， 历 史记 录 有 助 于 保存 传统 和 制度 ， 并 使 人 
们 能 同 顾 和 分 析 他 们 的 过 去 。 在 缺乏 成 文 的 章程 和 记录 的 情 
况 下 ， 仪 式 起 到 维持 社会 组 织 的 传统 和 建制 化 原则 的 作用 。 
尽管 文字 记载 提供 有 关 过 去 的 更 为 确切 的 知识 ， 但 是 它们 无 
法 像 仪 式 和 血 绿 结构 那样 让 过 去 充分 而 又 生动 地 呈现 在 人 们 
的 社会 生活 中 ， 而 仪式 和 血缘 结构 则 使 人 们 与 过 去 的 关系 转 
化 为 他 们 当时 的 社会 关系 。 毫 无 疑问 ， 我 们 对 自己 历史 的 了 
解 比 努 尔 人 对 他 们 历史 的 了 解 更 为 确切 ， 我 们 可 能 更 为 理 乱 
地 认识 我 们 的 过 去 ， 也 许 我 们 更 具 历 史 感 ， 但 是 过 去 在 我 位 
看 来 并 不 像 在 努 尔 人 看 来 那样 是 日 常生 活 中 一 个 活生生 的 部 
分 。 有 人 可 能 会 怀疑 ， 历 史记 载 和 认识 会 不 会 不 助 于 社会 摆 . 
脱 其 历史 和 传统 的 重 荷 ， 会 不 会 不 利于 加 快 现 代 世 界 的 社会 
变迁 步伐 。 

强调 时 间 维 度 对 社会 生活 的 重要 作用 ， 并 不 等 于 对 历史 
分 析 感 兴趣 。 一 方面 ， 与 历史 分 析 相 比 ， 社 会 时 间 的 涉及 面 
ER, 它 不 仅 包括 历史 发 展 ,而 且 还 包括 作为 社会 交往 之 基础 
的 社会 心理 过 程 所 涉及 的 微观 时 间 。 另 一 方面 ， 历 史 分 析 有 
两 种 含义 ， 其 中 只 有 一 种 是 与 对 社会 结构 的 理论 概 括 有 关 
的 。 历 史 分 析 可 能 指 对 社会 在 时 间 上 的 变迁 的 探究 ， 同 时 ， 
也 可 能 指 关 注 形 成 某 一 特定 历史 时 期 特征 的 所 有 独特 前 社会 
环境 的 探究 。 它 可 能 企图 从 一 般 角度 来 解释 为 什么 会 发 生 革 
命 ， 或 者 可 能 企图 去 分 析 引 起 法 国 革 命 的 特定 社会 条 件 。 当 
然 ， 权 认识 革命 ， 一 般 来 说 就 需要 对 1789 年 的 那 场 革命 有 所 
了 解 ， 但 是 ， 这 种 分 析 的 理论 重心 是 截然 不 同 的 。 宏 观 社会 
学 理论 必须 考虑 到 结构 变迁 ， 但 是 它 显 然 不 关心 特定 的 历史 
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环境 ， 相反 ， 它 从 这 些 环 境 中 抽象 出 一 般 的 特性 ， 而 它们 却 
被 认为 是 独立 于 在 那里 能 观察 到 它们 的 那个 历史 时 期 的 。 

时 间 维 度 从 两 方面 渗入 社会 结构 ， 一 方面 涉及 形成 社会 
交往 结构 的 微观 过 程 ， 另 一 方面 涉及 改变 宏观 结构 形式 的 历 
史 发 展 。 我 们 这 里 六 述 的 理论 企图 根据 社会 交往 过 程 、 流 动 
过 程 以 及 诸如 异 质 性 增多 或 不 平等 降低 这 样 的 结构 变迁 来 考 
虑 这 一 点 。 社 会 时 间 的 重要 性 是 与 社会 结构 的 各 个 方面 紧密 
联系 在 一 起 ， 因 此 将 它 分 离 出 来 进行 单独 分 析 ， 那 是 没有 益 
处 的 。 自 然 空间 对 社会 生活 的 重要 作用 能 较 容易 地 被 作为 一 
个 独特 的 主题 来 对 待 ， 因 为 它 体 现在 人 们 社区 之 间 以 及 邻里 
之 间 的 分 布 上 。 但 是 ， 空 间 分 布 和 关系 也 只 有 被 放 在 一 个 更 
宽 的 理论 框架 中 才能 受到 最 好 的 分 析 ， 因 为 只 有 在 这 样 的 杠 
架 中 ， 它 们 与 其 他 社会 分 布 和 关系 之 间 的 联系 才 得 到 详细 的 
分 析 ， 同 时 两 者 所 共有 的 一 般 属 性 才能 得 到 识别 。 

人 类 生态 学 概念 框架 上 的 变化 说 明了 这 一 点 ， 这 个 框架 
也 许 是 社会 学 上 明显 倾向 于 系统 研究 的 最 早 的 一 个 理论 图 
式 。 城 市 生态 学 由 派克 提出 ， 而 霍 利 (1968 年 ) 特别 指出 ， 麦 
肯 齐 (1925 年 ) 最 先 从 狭义 上 对 它 作 这 样 的 定义 ， 即 它 是 对 人 
们 的 空间 关系 和 时 间 关 系 如 何 受 其 环境 影响 这 个 问题 的 研 
究 。 传 统 的 生态 社会 学 研究 主要 关注 城市 环境 一 一 一 个 城市 
的 各 区 域 以 及 城市 发 展 给 它们 带 来 的 变迁 。 替 利 (1950 年 ) 拓 
沉 了 人 类 生态 学 的 概念 ， 认 为 它 包括 从 一 般 意 义 上 对 社区 中 
如 何 组 织 社会 关系 的 研究 ， 而 邓肯 (1959 年 ) 进 一 步 拓宽 了 这 
个 概念 ， 将 其 定义 为 对 生态 系统 的 四 个 组 成 部 分 一 一 人 口 、 
组 织 、 环 境 和 技术 一 一 之 间 的 相互 关系 的 研究 。 这 个 生态 理 
论 概念 实际 上 意味 着 生态 理论 等 同 于 宏观 社会 学 理论 ， 当 
R, 要 扳 开 实践 中 对 空间 关系 的 一 些 特 殊 强调 不 谈 ， 同 时 也 
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不 包括 文化 因素， 这 是 有 意 这 样 做 的 ， 并 且 与 本 书 着 重 关注 : 
社会 结构 而 不 是 文化 这 一 点 是 相对 应 的 。 

原始 的 社会 分 化 结构 的 最 早 发 展 已 反映 出 人 们 的 地 域 分 
布 的 重要 性 。 我 们 在 第 六 章 所 引用 的 默 多 克 的 跨 文 化 比较 研 
SCREW, 1940) 表明， 只 有 到 了 游牧 部 落 以 村 庄 方式 永 
久 地 定居 下 来 的 时 候 ， 这 些 村 庄 之 间 的 政治 结构 以 及 它们 的 
内 部 等 级 差别 一 般 才 出 现 。 永 久 的 定居 容易 带 来 人 口 的 增 
多 ， 从 而 进一步 刺激 分 化 ， 第 六 章 所 引用 的 其 他 研究 也 注意 
.到 这 一 点 。 默 多 克 (1949 年 ， 第 314 ~321 页 ) 下 结论 说 ， 在 大 
多 数 社会 ， 有 六 种 分 化 形式 会 影响 亲密 的 关系 特别 是 性 别 关 
系 ， 除 了 其 中 两 种 形式 一 一 年 龄 和 性 别 以 外 ， 其 他 所 有 形式 
都 与 人 们 的 地 域 分 布 有 关系 。 几 乎 在 任何 地 方 ， 种 族群 体 、 
社会 阶级 、 血 缘 群 体 (超越 为 乱伦 禁忌 所 排除 的 血缘 关 系 范 
围 ) 和 政治 共同 体 中 的 共同 成 员 资 格 都 会 促进 亲密 关系 ,就 这 
些 群 体 联盟 中 的 每 个 联盟 而 言 ， 其 邻近 性 往往 与 自然 的 邻近 
性 相 联 系 。 | 

不 仅 在 简单 的 社会 ， 而 且 在 现代 社会 ， 人 口 的 空间 分 布 
对 社会 关系 都 有 巨大 的 影响 。 其 原因 之 一 是 自然 距离 会 大 大 
地 减少 社会 接触 的 机 会 。 确 实 ， 不 管 自然 间隔 如 何 ， 现 代 的 
交流 和 交通 工具 都 使 人 们 较 易于 保持 与 朋友 和 亲属 的 联系 ， 
但 是 这 只 能 减 小 自然 距离 对 社会 交往 的 可 能 性 的 副作用 ， 可 - 
无 法 消除 这 种 作用 。 人 口 的 空间 分 布 对 社会 生活 的 普遍 影 
响 ， 其 另 一 个 原因 则 是 这 种 分 布 体现 在 影响 社会 交往 的 几 个 
结构 条 件 上 。 要 区 别 这 些 ， 首 先 需 要 来 分 析 一 下 空间 分 布 的 
性 质 。 
人 口 的 地 域 分 布 既 具有 类 别 参数 的 一 个 基本 属性 ， 又 具 
有 等 级 参数 的 属性 。 它 根据 居住 地 将 人 们 划分 为 各 种 类 别 范 . 
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是 ， 地 域 分 布 却 使 人 们 之 间 的 自然 距离 具有 一 种 等 级 秩序 。 
人 们 各 自 的 住处 徐 此 相隔 一 定 的 距离 ， 但 这 些 距 离 因 人 们 住 
的 地 方 不 同 而 不 同 ， 并 且 产 生 这 样 的 距离 的 各 个 地 方 并 不 县 
有 等 级 秩序 之 别 ， 因 此 ， 这 样 的 距离 不 同 于 由 等 级 参数 所 界 
定 的 地 位 距离 。 地 域 分 布 在 这 些 方 面 等 同 于 可 作 持 续 划分 的 
类 别 参 数 ， 它 们 也 将 社会 距离 分 等 ， 但 不 会 将 群体 分 等 ， 同 
时 从 个 人 角度 来 看 ， 它 们 能 形成 同心 轿 。 但 是 空间 分 布 在 另 
外 两 个 方面 不 同 于 可 作 持 续 划 分 的 类 刘 参 数 所 产生 的 那些 分 
布 。 自 然 距离 是 一 把 自然 比率 尺度 ， 而 不 是 从 群体 之 间 的 社 
会 关系 中 演绎 而 来 的 那 种 定 序 等 级 ， 间 时 地 域 分 布 实质 上 是 
连续 性 的 ， 不 会 形成 明显 的 界限 ， 而 群体 却 有 明显 的 界限 : 
机 械 工程 师 就 不 是 电机 工程 师 ， 也 不 是 律师 ， 同 时 他 们 也 都 
不 是 体力 工人 。 

尽管 地 域 没 有 自己 的 界限 ， 彼此 酸 为 一 体 ， 但 是 入 匀 生 
活 的 地 方 可 以 被 编 为 政治 单位 和 亚 音 位， 因此， 它们 的 政治 
”界线 也 就 赋予 地 域 社区 以 界限 。 在 所 有 的 社会 即 从 最 简单 到 
景 复杂 的 社会 中 ， 地 域 划分 与 政治 划分 的 这 种 一 致 性 似乎 都 
存在 。 默 多 克 (1949 年 ， 第 84~ 86 页 ) 将 村 庄 的 政治 组 织 作 为 
较 大 的 政治 结 梅 中 的 亚 单位 进行 讨论 ， 而 埃 文 斯 - 善 里 查 德 
(1940 年 ， 第 114~115 页 ， 第 139~150 页 ) 充 分 地 探讨 了 努 尔 
人 的 复杂 的 地 域 -政治 结构 , 这 种 结构 可 分 为 部 落 ， 接 着 部 落 
又 分 为 较 小 的 部 落 派别 ， 从 而 再 分 为 村 庄 ， 他 特别 提 到 村 庄 
还 可 分 为 小 村 子 和 小 屋 ， 但 是 他 没有 指出 这 些 最 小 的 地 域 单 
位 不 是 政治 单位 。 这 事实 上 与 现代 社会 的 情形 相对 应 ， 在 那 
里 ， 较 大 的 地 域 部 分 一 一 国家 、 省 、 城 镇 一 一 也 构成 政治 单 
位 ， 而 较 小 的 地 域 部 分 一 一 邻 星 、 街 坊 一 一 则 构 不 成 政治 
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单位 。 

现在 我 们 就 能 够 有 分 析 地 区 别 一 下 人 们 的 地 域 分 布 影响 
社会 生活 的 儿 种 方式 。 一 种 是 邻近 本 身 ， 它 制约 了 社会 接触 
的 机 会 。 另 一 种 方式 就 是 人 们 所 居住 的 不 同 社区 ， 既 是 地 域 
单位 又 是 政治 单位 ， 这 些 特点 会 对 社会 关系 产生 影响 。 空 间 
分 布 的 某 些 方面 可 当 作 是 邻近 的 结构 表征 。 因 此 ， 规 模 和 人 
口 密度 在 社区 之 间 的 变化 决定 了 在 自然 距离 上 住 得 很 近 的 人 
数 ， 因 此 决定 了 同 其 他 许多 经 常 是 形形色色 的 人 们 进行 社会 
接触 的 机 会 。 在 社区 内 部 及 其 彼此 之 间 ， 不 同 群 体 和 阶层 相 
互 隔离 的 程度 则 是 邻近 的 另 一 种 结构 表征 ， 它 制约 了 群 际 交 
往 的 可 能 性 。 第 四 章 已 讨论 了 隔离 对 群 际 交往 的 一 些 影 响 ， 
本 章 首 先 考 察 一 下 地 方 的 规模 和 人 口 密度 对 社会 交往 的 影 
唤 ， 然 后 将 分 析 隔 离 对 群 际 交往 的 其 他 影响 。 


城市 化 和 交往 


80 多 年 以 前 ， 迪 尔 凯 姆 (1933 年 ， 第 256 一 263 页 ) 强 调 指 
出 ， 大 “ 批 ? 人 和 他 们 的 “有 形 密度 ”会 产生 “动态 密度 ”” RE 
之 ， 许 多 人 集中 在 一 个 地 方 ， 会 带 来 很 高 的 社会 交往 率 。 梅 
AASB (197642) 在 我 们 前 面 引 用 过 的 那 篇 最 近 发 表 上 的 
文章 中 提出 一 个 数学 模型 ， 在 这 个 模型 看 来 ， 随 着 城市 规模 
的 扩大 ， 人 均 的 “社会 互动 密度 ”或 社会 交往 频率 会 以 很 快 的 
速度 增加 。 这 个 原理 是 从 社会 交往 取决 于 社会 接触 机 会 这 个 
假设 (A- 9 ) 中 演绎 出 来 的 ， 但 它 更 直接 地 从 这 样 的 命题 一 一 
指 自然 邻近 增加 社会 交往 的 可 能 性 (T-13) 一 一 中 演绎 出 来 。 
如 果 自 然 距 离 减 少 社会 交流 和 交往 的 机 会 ， 而 自然 邻近 增加 
这 样 的 机 会 ， 那 么 就 可 以 说 ， 当 大 批 人 不 断 地 集 课 在 一 个 地 
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方 ， 会 减 小 他 们 之 间 的 平均 距离 时 ， 交 流 机 会 和 交往 可 能 性 : 
会 增加 ， 总 而 言 之 ， 随 着 城市 化 的 发 展 ， 社 会 交往 频率 也 在 
:增加 。 昌 然 一 个 地 方 的 规模 和 它 的 入口 密度 不 是 一 回 事 ， 但 
” 是 城 市 化 会 使 大 批 人 向 某 个 特定 地 方 集 中 ， 并 因此 既 增 加 该 
地 的 人 口 ， 义 扩大 其 规模 ， 所 以 我 们 没 办 法 将 规模 和 人 日 密 
. 度 各 自 对 社会 交往 的 影响 截然 地 区 别 开 来 。 

随 着 社区 规模 的 扩大 及 其 人 口 密 度 的 增加 ， 与 许多 不 同 
人 的 交往 的 可 能 性 也 会 增加 (T- 23 ) 。 与 不 同人 的 交往 必然 
意味 着 有 着 广泛 的 社会 关系 ， 并 且 它 包括 非常 短暂 的 和 闪电 
式 的 社会 接触 。 梅 休 和 莱 维 奇 (1976 年 b) 的 那个 理论 模型 确 
实 表 明了 ， 每 次 社会 接触 的 期 望 时 间 会 随 着 地 方 规模 的 扩大 
和 社会 接触 次 数 的 增加 而 减少 ， 这 意味 着 大 城市 中 的 人 们 会 
有 许多 偶然 的 社会 接触 ， 昌 然 从 这 一 点 作出 这 样 的 推论 即 大 
城市 的 亲密 关系 比 小 城镇 较 表 面 些 ， 那 是 错误 的 。 与 农村 居 
民 相 比 ， 城 市 居民 在 一 生 中 用 来 与 他 人 交往 的 时 间 可 能 要 多 
些 ， 因 为 他 们 周围 有 很 多 其 他 人 ， 但 是 他 们 用 于 与 每 个 朋友 
的 交往 上 的 时 间 却 少 些 ， 除 非 那 是 他 们 的 最 亲密 的 朋友 ， 因 
为 他 们 要 在 那么 多 朋友 中 来 分 配 他 们 的 时 间 。 与 大 多 数 人 的 
短暂 接触 使 人 们 确实 不 知道 许多 他 们 的 单个 相识 者 ， 但 是 他 
们 能 根据 社会 范畴 想起 和 记 住 这些 相 识 者 ， 梅 休 和 莱 维 奇 正 
是 将 大 城市 中 的 大 多 数 无 名 者 归 因 于 此 种 情况 。 

下 面 几 个 较 特 定 的 命题 是 从 自然 邻近 提高 社会 交往 的 可 
能 性 这 个 定理 (T- 13 ) 以 及 人 号 的 集中 形成 较 大 的 平均 邻近 
中 推演 出 来 的 : 随 着 人 们 生活 的 社区 规模 扩大 ， 他 们 就 越 有 
可 能 建立 广泛 的 熟人 图 (T~ 23. 11 )。 随 着 人 们 工作 地 的 规模 
扩大 ， 他 们 越 有 可 能 建立 广泛 的 熟人 圈 (T- 23. 12 )。 随 着 城 
市 化 发 展 , 人 们 就 越 有 可 能 建立 广泛 的 熟人 圈 (T-23. 2)。 随 着 
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社会 劳动 力 越 来 越 集中 在 大 组 织 ， 人 们 就 越 有 可 能 建立 广泛 
AURA A Ha (T-23,3), 

这 些 命题 表明 了 本 世纪 美国 和 其 他 发 达 国家 在 社会 生活 
中 发 生 了 一 个 基本 的 变化 ， 这 种 变化 在 许多 工业 国家 仍 在 进 
: 行 之 中 ， 但 大 多 数 发 展 中 国家 还 没有 发 生 这 样 的 变化 。 本 世 
纪 初 ， 大 多 数 美国 人 在 农场 里 生活 和 工作 ， 现 在 其 他 许多 国 
家 的 人 们 仍 处 在 这 种 状况 中 。 当 今 ， 大 多 数 美国 人 都 生活 在 
大 城市 或 城郊 ， 并 在 大 组 织 中 工作 ， 大 多 数 国家 的 情况 显示 
了 在 各 个 发 展 阶段 所 出 现 的 相似 趋势 。 农 民 和 小 城镇 居民 结 
交 的 朋友 很 少 ， 但 他 们 彼此 很 熟悉 。 但 是 住 在 大 都 市 并 在 大 
企业 里 工作 的 人 们 容易 有 很 多 偶然 认识 的 人 。 欧 洲 人 经 常 指 
责 美国 人 很 浮夸 , 认为 他 们 之 间 几 乎 没有 很 深 涯 的 社会 关系 。 
并 且 他 们 总 是 将 只 有 一 面 之 交 的 人 称 作 朋友 ， 欧 洲 人 的 排外 
性 经 常 使 美国 人 容 困 不 已 ， 因 为 欧洲 人 的 生死 之 交 以 及 亲 成 
的 社会 图 很 小 , 外 来 人 是 无 法 进入 的 ,这 些 陈 规 有 一 定 的 合理 
之 处 ,因为 随 着 社会 城市 化 发 展 、 社 会 的 工作 企业 扩大 以 及 社 
会 的 异 质 性 增多 ， 社 会 关系 就 越 来 越 不 具有 排外 性， 同时 也 
就 越 来 越 不 具有 很 深 的 根基 。 当 然 ， 社 会 关系 是 经 过 几 代 人 
其 至 几 世 纪 建 制 化 而 成 的 ,其 性 质 不 会 突然 发 生 这 样 的 变化 ， 
不 过 在 移民 社会 ， 由 于 那里 的 制度 和 传统 相对 而 言 显得 不 大 
年 固 些 ， 因 此 这 些 变化 可 能 会 快 些 。 不 过 ， 从 长 远 来 看 ， 结 
构 条 件 的 同步 发 展 必 会 使 社会 交往 特性 产生 相似 的 变化 。 

城市 化 是 社会 交往 的 催化 剂 ， 它 可 能 会 加 强 与 它 有 关 的 
条 件 对 社会 交往 的 影响 (T-23. 4)。 因 为 城市 化 是 由 社区 的 规 
模 和 人 口 密度 来 界定 的 ， 所 以 这 个 定理 蕴涵 于 T-23 中 ， 在 一 
个 社会 中 城市 越 多 ， 其 条 件 对 社会 交往 的 影响 就 有 可 能 成 了 
对 社会 交往 模式 的 主导 作用 ， 因 为 城市 的 人 口 密度 使 社会 交 
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往 越 有 可 能 进行 ， 同 时 城市 的 规模 很 大 ， 这 意味 着 有 很 多 人 
采取 这 样 的 交往 模式 。 例 如 ， 如 果 大 城市 比 小 城镇 有 更 明显 
的 收入 不 平等 ， 那 么 收入 对 社会 交往 的 影响 应 该 更 明显 些 ， 
反之 ， 如 果 政 入 不 平等 与 城市 化 成 负 相 关 关 系 ， 那 么 收入 对 
社会 交往 的 影响 就 不 那么 明显 。 如 果 大 城市 比 小 城镇 更 具 异 
质 性 , 那么 这 种 情况 可 能 会 加 强 了 蜡 质 性 对 群 际 交往 的 影响 。 

与 小 城镇 相 比 ， 大 城市 显然 更 具 异 质 性 。 大 都 市 的 异 质 
性 那 更 是 众所周知 的 。 由 于 城市 人 口 的 自然 增长 没有 农村 快 ， 
因此 城市 要 发 展 ， 必 须要 依赖 于 来 自 农村 和 小 城镇 的 移民 。 
来 自 不 同 邮 方 的 移民 会 使 一 个 社区 护 大， 人口 增 多 以 及 更 具 
异 质 性 ， 至 少 在 诞生 地 和 社会 背景 方面 有 更 多 的 异 质 性 。 但 
是 还 有 另外 一 些 因素 使 大 城市 在 其 他 方面 更 具 异 质 性 。 与 小 
城镇 相 比 ， 大 城市 容易 发 展 多 种 经 济 ， 因 而 不 大 可 能 受 单一 
的 工业 所 支配 。 当 然 在 这 方面 底特律 则 是 一 个 例外 。 因 此 ，- 
城市 中 心 的 劳动 分 工 往往 越 来 越 明 显 , 这 就 对 有 着 不 同 技能 、 
兴趣 和 背景 的 人 们 很 有 吸引 力 。 在 大 都 市 可 以 埋 名 隐 姓 ， 属 
时 还 可 以 看 到 很 广泛 的 文化 活动 ， 这 些 对 不 同 的 人 都 有 豚 引 
力 。 所 有 这 些 条 件 容 易 给 大 城市 带 来 更 具 异 质 性 的 特点 。 威 
廉 (1964 年 ,第 118 页 ) 对 在 美国 248 个 城市 这 个 全 国 样本 的 种 
族 成 分 进行 比较 研究 ， 发 现 不 论 是 在 北方 ， 还 是 在 南方 ， 随 
着 城市 规模 的 扩大 ， 国 外 出 生 者 、 黑 人 和 犹太 人 的 比例 都 在 
增加 。 这 些 考虑 和 材料 都 证 明了 这 样 的 假设 ， 即 社区 的 规模 
和 人 口 密度 与 它 的 异 质 性 有 直接 的 相关 (PA-15)。 

群 际 交 人 往 的 可 能 性 随 着 社区 规模 的 扩大 和 人 口 密度 的 增 
加 而 提高 (T- 23.5 )。 这 个 定理 是 从 PA-15 和 T- 11 中 推演 出 
来 的 , PA-15 指 规模 和 人 口 密度 增加 异 质 性 ,T-11 指 异 质 性 增 
加 群 际 交 往 的 可 能 性 。 因 此 ， 有 几 个 研究 报道 说 ， 与 农村 地 
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KAR, WTE RR es I, 大 多 黑人 - 
白人 夫妻 ( 沃 恩 和 戈 德 哈 默 ，1944 年 ， 第 281 ~284 页 ; VS, 
1953 年 ， 第 180 页 ) 和 日 本 人 -白人 夫妻 (斯 特 劳 斯 ，1954 年 ; 
施 纳 波 和 尤 ，1955 年 ) 都 是 有 城市 背景 的。 这 个 命题 〈T- 
23.5) 和 城市 化 是 社会 交往 的 催化 剂 (T-23.4 ) 都 意味 着 ， 在 
一 个 社会 ， 随 着 其 城市 化 的 发 展 ， 群 际 交往 就 越 有 可 能 广泛 
地 进行 (T-23, 6)。 

复杂 的 工业 社会 有 两 个 特点 会 促进 群 际 交往 ， 并 因此 促 
进 不 同 群 体 之 闻 的 整合 性 社会 联系 。 第 一 个 特点 我 们 旱 些 时 
候 已 提 到 过 ， 那 就 是 复杂 社会 存在 复合 异 质 性 (T- 12.1)， 
而 第 二 个 特点 我 们 刚刚 说 明 过 ， 那 就 是 工业 社会 的 城市 化 
AT- 23.6), 它 通 过 使 各 个 群体 集聚 在 异 质 性 的 城市 里 来 提高 
群 际 交往 的 可 能 性 但 是 这 些 相同 的 条 件 也 会 增加 人 际 冲 突 ， 
因为 社会 接触 机 会 不 仅 增 加 入 与 人 之 闻 的 真诚 往来 的 可 能 性 
《4A-9)， 而 且 还 增加 他 们 之 间 出 现 冲突 的 可 能 性 (PA-13) 。 
因此 ,复合 异 质 性 增加 群体 之 间 入 际 冲 突 的 可 能 性 (T-17. 1)， 
-城市 化 也 会 有 这 样 的 作用 ， 因 为 它 也 会 增加 为 人 际 冲 突 提供 
场合 的 社会 接触 的 可 能 性 。 梅 休 和 莱 维 奇 的 数学 模型 也 表明 
了 随 着 城市 规模 扩大 ， 冲 突 一 般 来 说 也 会 增加 ， 同 时 ， 规 模 
和 人 口 密度 增加 群 奈 接触 这 个 命题 (T- 23.5) UR ASR 
使 人 际 冲 突 更 有 可 能 发 生 这 个 假设 (PA- 13 ) 都 意味 着 ， 随 
着 城市 规模 扩大 和 人 口 密度 增多 ， 属 于 不 同 长 体 的 人 们 之 间 
的 冲突 也 会 增加 。 随 着 社区 规模 的 扩大 和 人 口 密度 的 增加 ， 
不 同 群 体 的 成 员 之 间 越 有 可 能 发 生 人 际 冲突 (T- 23.7) 。 这 
个 命题 和 另外 一 个 命题 一 一 城市 化 是 社会 交往 的 催化 斌 T- 
23.4 ) 一 一 都 意味 着 ， 在 一 个 社会 ， 随 着 其 城市 化 的 发 展 ， 
不 同 群 体 的 成 员 之 间 则 越 有 可 能 发 生 人 际 冲突 (T-23.71 )。 
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总 而 言 之 ， 城 市 化 缩小 了 社会 成 员 之 韶 的 自然 距离 ， 而 
同时 将 不 局 群体 集聚 在 大 城市 ， 从 而 增加 了 整合 性 群 际 交 往 
的 机 会 和 可 能 性 ， 但 也 增加 了 来 自 不 同 群体 的 人 们 之 间 发 生 . 
冲突 的 场合 和 可 能 性 。 我 们 要 重 捉 一 点 ， 那 就 是 人 蒜 摩 掠 和 
冲突 是 一 个 多 元 化 社会 达到 宏观 社会 整合 所 要 付出 的 代价 。 
来 自 不 同 群 体 的 人 们 之 间 的 接触 并 不 比 同属 一 个 群体 的 人 们 
之 间 的 接触 惠 有 可 能 带 来 冲突 ， 这 个 假设 也 表明 了 上 面 的 那 
些 意思 ， 因 为 增加 入 们 去 确立 真诚 关系 的 机 会 的 那些 社会 条 
件 同 样 也 会 增加 人 们 卷 入 冲突 的 机 会 。 在 大 城市 ， 隔 生 人 之 
间 的 表层 接触 相当 频繁 ， 这 无 疑 使 冲突 更 可 能 发 生 ， 而 在 人 
们 很 熟悉 其 大 部 分 朋友 并 很 少 与 陌生 人 接触 的 地 方 ， 发 生 冲 
突 的 可 能 则 小 得 多 ， 但 是 ， 这 些 与 陌生 人 短暂 的 接触 就 是 这 
样 的 条 件 ， 它 们 增加 了 来 自 不 同 群体 的 人 们 原先 彼此 是 陌生 
的 ， 后 来 逐渐 相识 并 有 时 其 至 结 为 朋友 的 可 能 性 。 

. 社会 交往 有 和 赖 于 社会 接触 的 机 会 这 个 公理 (A-9) 意味 
着 ， 由 自然 距离 给 接触 设置 的 障碍 减少 ， 就 会 提高 社会 交往 
的 可 能 人性。 城市 化 不 是 影响 这 种 减少 的 唯一 发 展 ， 交 流 和 交 
通 工具 的 技术 改善 则 是 另 一 种 这 样 的 发 展 。 城 市 化 缩小 人 们 
之 间 的 平均 自然 距离 ， 从 而 促进 社会 交往 ， 而 交流 和 交通 的 
改善 则 使 自然 距离 更 少 地 阻碍 社会 接触 ， 从 而 也 促进 社会 交 
往 。 马 车 、 有 轨 电 车 、 公 共 汽 车 和 小 汽 车 使 人 们 很 容易 从 不 
同 的 邻 区 聚集 在 一 起 ， 邮政 系统 和 电话 使 人 们 至 少 能 与 其 在 
遥远 小 城镇 和 城市 的 朋友 以 及 亲 戌 保持 间接 的 接触 ， 邑 使 人 
们 第 此 相隔 万 水 千 出 ， 火 车 、 汽 车 以 及 飞机 都 使 他们 彼此 有 
可 能 继续 保持 定期 的 接触 。 交 流 和 交通 设备 的 这 些 作用 使 人 
们 能 维持 已 建立 的 远 距 离 的 社会 关系 ， 但 是 它们 没有 给 建立 
新 的 社会 关系 提供 机 会 。 不 过 ， 有 效 交 通 工 具 的 使 用 还 有 其 
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他 影响 ， 即 增加 形成 新 的 社会 关系 的 机 会 。 

交通 设施 的 广泛 利用 增加 入 员 的 流动 ， 使 他 们 更 有 可 能 
离开 他 们 的 邻里 到 更 加 令 人 和 恰 倍 的 环境 中 定居 ， 也 使 他 们 有 
可 能 从 他 们 的 家 乡 移居 到 其 他 有 更 多 经 济 机 会 的 地 方 ,因此 ， 
利用 有 效 的 交通 ， 首 先 容易 加 大 许多 朋友 和 亲戚 之 阿 相隔 的 
自然 距离 ， 同 时 ， 也 使 他 们 很 容易 随时 聚 在 一 起 ， 尽 管 他 们 
被 自然 距离 隔离 开 。 住 在 相隔 很 远 的 朋友 自然 不 能 像 他 们 以 
前 住 在 邻近 那样 ， 保 持 经 常 的 社会 交往 。 广 泛 的 交通 便利 虽 
然 会 加 大 已 确立 社会 联系 纽带 的 人 们 之 间 的 自然 距离 ， 但 是 
它们 以 两 种 方式 增加 建立 新 的 社会 关系 的 机 会 。 首 先 ， 那 些 
不 要 在 与 其 老 朋 友 交 往 上 花 大 量 时 间 的 人 可 能 会 利用 邻近 所 
提供 的 社会 接触 机 会 ， 在 附近 结交 新 朋友 ， 以 寻求 正常 的 友 
谊 。 其 次 ， 人 们 到 不 同 社区 去 拜访 朋友 和 亲戚， 会 使 他 们 在 
那里 接触 到 其 他 人 ， 这 就 提高 了 来 自 不 同 社区 的 成 员 建 立新 
的 社会 关系 的 可 能 性 。 分 布 在 一 个 国家 的 不 同 地 区 的 人 们 在 
假日 和 周末 利用 便利 有 效 的 交通 工具 作 广 泛 的 旅游 ， 这 也 会 
使 他 们 碰 到 一 起 ， 并 为 他 们 结 成 朋友 提供 了 机 会 。 

有 效 的 交通 工具 会 减少 自然 邻近 对 社会 交往 的 影响 T- 
24)。 如 果 交 往 依赖 于 接触 机 会 (A-11 )， 而 邻近 通过 增加 接 
触 机 会 来 促进 交往 〈T- 13 )， 那 么 有 效 的 交通 工具 会 增加 与 
邻近 无 关 的 接触 机 会 ， 从 而 减 小 邻近 对 交往 的 影响 。 这 并 不 
一 定 会 增加 各 种 群 际 交 往 ， 但 是 它 会 前 弱 隔 离 对 群 际 交往 的 
阻碍 作用 (T-13.11 ), 并且 它 会 促进 这 样 一 种 群 际 交往 形式 ， 
该 种 群 际 交往 最 直接 地 受 自 然 距离 的 阻碍 。 广 泛 利 用 有 效 的 
交通 工具 ， 会 通过 提高 不 同 社区 之 间 的 社会 交往 率 ， 来 增进 
这 些 社区 在 社会 中 的 整合 (T-24.1)。 

大 国 在 过 去 早已 存在 ， 但 是 它们 在 某 种 意义 上 能 否 组 成 
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连贯 紧凑 的 社会 ， 是 值得 怀 恬 的 ， 因 为 它们 的 各 个 部 分 一 一 
与 世 隔 绝 的 乡村 、 城 镇 和 各 省 -之 间 几 乎 不 存在 这 样 连贯 
紧 凌 的 联系 。 仅 仅 是 政治 上 独立 的 国家 不 会 产生 一 个 统一 的 
社会 。 交 通 和 交流 工具 的 改进 会 渐渐 地 在 各 社区 之 冯 形 成 广 
泛 的 社会 联系 ， 因 此 使 它们 相对 独立 的 结构 转化 为 那个 必然 
会 出 现 的 社会 结构 的 组 成 部 分 ， 从 而 使 这 些 社区 达到 整合 。 

技术 和 工业 的 发 展 不 仅 会 促进 城市 化 发 展 ， 而 且 会 改善 
社会 的 各 个 地 域 亚 章 位 和 政治 亚 单 位 之 癌 的 交往 渠道 ， 因 而 
有 助 于 社会 的 宏观 整合 ， 这 样 会 使 各 个 不 同 群体 集中 在 相同 
的 地 方 ， 并 刺激 它们 的 成 员 进行 交往 。 不 过 ， 对 将 要 发 生 的 
这 些 变 化 来 说 ， 技 术 知识 的 进步 必须 要 由 有 效 的 生产 方法 来 
作 补 充 和 实施 ， 因 为 有 效 的 生产 方法 使 新 的 技术 设备 更 为 经 
济 些 , 并 得 到 广泛 应 用 。 如 果 没 有 汽油 发 动机 的 发 明 , 那么 汽 
车 就 不 能 被 制造 出 来 ， 但 是 如 果 没 有 大 规模 的 生产 方法 使 小 
汽车 变 得 经 济 些 ， 那 么 它们 就 不 能 对 美国 生活 产生 那样 大 的 
作用 。 尽 管 在 技术 上 入 们 有 可 能 登 上 月 球 ,但 是 对 许多 人 来 说 
作 这 样 的 旅行 , 则 没有 足够 的 经 济 实力 。 总 之 ,技术 进步 对 社 
会 生活 的 影响 必然 以 经 济 发 展 为 中 间 媒 介 。 这 是 马克 思 思 想 
中 的 一 个 中 心 主题 ， 它 具体 地 体现 在 他 对 生产 关系 具有 以 另 
一 种 形式 表现 生产 力 对 社会 的 作用 这 样 的 重要 性 的 分 析 中 。 

经 济 条 件 减 弱 了 邻近 对 社会 交往 的 影响 ， 因 为 现代 交通 
工具 的 广泛 应 用 并 因此 对 社会 生活 的 影响 都 依赖 于 这 些 工具 
所 和 需 的 成 本 。 而 一 定 的 成 本 取决 于 形成 它们 的 那些 有 效 资 源 ， 
这 就 得 出 这 样 一 个 假设 ， 有 效 的 交通 工具 的 利用 依赖 于 金融 
资源 (PA-16)。 这 个 假设 与 这 样 的 命题 (T-24) — 有效 的 交 
通 工具 减 小 邻近 对 社会 交往 的 影响 一 一 相连 在 一 起 ， 就 会 有 
一 定 的 意义 。 
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在 其 余 条 件 均 相 同 的 情况 下 ， 在 一 个 社会 中 自然 邻近 对 
社会 交往 的 影响 与 该 社会 的 财富 成 负 相 关 (T-24,2 )。 在 像 我 
们 这 样 的 富裕 社会 大 多 数 家 庭 都 有 小 汽车 ， 自 然 邻 近 对 我 们 
的 社会 交往 来 说 并 不 再 像 在 诸如 印度 这 样 的 贫穷 社会 中 那样 
还 是 那么 重要 的 了 。 人 均 国 民生 产 总 值 越 高 ， 人 民 则 越 能 买 
得 起 有 效 的 交通 工具 ， 这 就 使 他 们 的 社会 交往 越 少 地 依赖 于 
自然 邻近 。 不 过 ， 其 至 在 富裕 的 社会 ， 许 多 人 还 是 贫穷 的 ， 
没有 旅游 工具 。 自 然 令 近 对 个 人 的 社会 交往 的 影响 与 他 们 的 
收入 成 负 相 关 (T-24.3)。 因 此 ， 与 富 人 相 比 ， 穷 人 被 认为 更 
多 地 与 邻里 往来 。 在 收入 分 配 相 当 不 公平 的 情况 下 ， 尽 管 社 
会 的 平均 收入 可 能 相当 高 ， 但 是 许多 人 还 是 贫穷 的 ， 这 能 减 
轻 甚至 可 能 取消 T-24.2 所 预测 的 那 种 影响 。 在 其 余 条 件 均 相 
人 
直接 有 关 (T-24.4)。 


分 解 


社区 虽然 是 社会 的 组 成 因素 ,但 它们 有 自己 的 社会 结构 。 
上 面 所 提出 的 那些 命题 不 仅 适用 于 整个 社会 的 社会 结构 ， 而 
且 适 用 于 社区 的 社会 结构 。@ 例如 ， 据 推测 , 一 个 宗教 群体 在 
其 作为 少数 者 的 那些 社区 中 比 在 其 作为 多 数 者 的 社区 中 会 有 
更 多 的 群 际 交往 (T- 1.5 )。 据 推测 ， 群 际 交往 在 明显 具有 多 
种 异 质 性 的 社区 中 的 普遍 程 度 高 于 同 质 性 程度 相当 高 的 社区 
(T~12.1)。 在 教育 、 收 入 和 权力 的 相关 很 弱 的 社区 中 ， 地 位 


O 前面 的 命题 和 后 面 的 命题 都 适用 于 任何 地 方 的 亚 单位 ， 也 就 是 说 ， 社 
区 的 定义 可 以 比 城镇 和 城市 都 宽泛 ， 包 括 整个 大 都 市 地 区 ， RE WAAR KR 
些 ， 指 邻里 。 
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差别 对 社会 交往 的 影响 应 该 小 于 在 上 面 三 者 之 间 的 加 强 程 度 
很 高 的 那些 社区 中 的 同类 影响 (T-12. 21 )。 现 在 我 们 在 描述 
一 个 社会 中 各 社区 的 社会 结构 变化 以 及 验证 本 理论 的 作用 的 
闻 时 ， 就 能 够 对 这 些 社区 进行 比较 研究 。 

社会 的 结构 包括 其 亚 结构 之 间 的 关系 结构 和 这 些 亚 结构 
内 部 的 关系 结构 。 社 区 不 是 社会 的 唯一 亚 结构 ， 但 是 它们 是 
特别 重要 的 亚 结 构 ， 因 为 尽管 现代 交通 工具 对 自然 邻近 的 重 
票 性 具有 降低 的 影响 ， 但 是 人 们 的 地 域 分 布 对 他 们 的 社会 关 
系 仍 有 着 重要 的 意义 。 就 任何 分 化 形式 而 言 ， 人 们 有 既 能 考察 
社区 内 部 的 分 化 程度 ， 又 能 考察 社区 之 间 的 分 化 程度 。 因 此 ， 
人 们 既 能 分 析 备 个 社区 内 部 的 收入 不 平等 程度 又 能 分 析 社 区 
之 闻 的 收入 差异 ， 包 括 如 何 根 据 平 均 收 入 和 收入 的 内 部 变化 
来 比较 社区 。 整 个 社会 的 分 化 程度 可 分 解 为 社区 内 部 的 分 化 
程度 和 社区 之 间 的 分 化 程度 。 例 如 ， 社 会 的 劳动 分 工 可 分 解 
为 两 个 部 分 ， 一 是 各 个 社区 内 部 的 职业 差别 所 带 来 的 劳动 分 
工 数量 ， 一 是 社区 之 间 的 职业 差别 所 带 来 的 劳动 分 工 数量 。 

任何 社会 分 化 形式 对 社会 交往 的 影响 相应 地 分 解 为 社区 
内 部 的 分 化 对 社会 交往 产生 的 影响 和 社区 之 间 的 分 化 对 社会 
交往 产生 的 影响 。 旬 例如 ， 社 会 的 种 族 异 质 性 对 群 际 交往 的 


四 “分解 "这 个 术语 一 般 被 用 来 指 将 某 种 结构 条 件 对 社会 过 程 的 影响 分 成 
亚 结构 内 部 的 条 件 所 产生 的 影响 和 亚 结构 之 间 的 关系 所 产生 的 影响 。 换 言 之， 
自 变 量 恋 分开， 以 便 来 分 解 它们 的 影响 。 大 多 数 情 况 下 可 能 被 用 到 的 经 验 程序 
就 是 方差 的 分 析 或 协 方差 的 分 析 ， 而 不 是 因 经 分 析 中 所 用 到 的 那 种 经 验 程序 ， 
那 是 将 一 个 相关 系数 分 解 为 它 的 几 个 因 经 系数 ，〈 但 是 ,群体 内 部 的 方差 具有 实 
质 性 的 意义 ， 它 不 仅仅 只 是 一 个 决定 群体 之 阅 的 差别 具有 统计 芒 义 的 次 强 。 不 
论 皮 尔 惑 的 相关 系数 或 者 交往 的 非 参 数量 许 是 多 么 的 最 为 实用 ， 为 了 连贯 地 将 
变量 之 间 的 联系 与 人 们 之 间 的 社会 联系 一 一 它们 也 经 常 是 这 些 变量 中 的 一 个 变 
景 一 -区 别 开 来 ， 我 们 自始至终 用 相关 这 个 术语 来 表示 度量 之 间 的 联系 。 
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影响 就 是 社区 内 部 的 种 族 异 质 性 和 社区 之 间 的 种 族 差别 各 自 
对 群 际 交往 的 影响 之 结果 。 参 数 之 间 的 相关 对 社会 的 社会 交 
往 的 作用 也 能 被 分 解 为 两 部 分 ， 一 是 社区 内 部 的 参数 相伴 变 
异 发 挥 的 作用 ， 一 是 社区 之 间 的 参数 相伴 变异 发 生 的 作用 。 
因此 ， 种 族 和 收入 的 相关 对 社会 交往 的 作用 能 被 分 解 为 各 个 
”社区 内 部 黑人 与 白人 的 收入 差别 对 他 们 的 社会 交往 的 影响 ， 
和 在 很 富 软 社区 中 黑人 的 没 充分 代表 性 所 产生 的 附加 影 
H, 

现在 要 提 的 问题 不 是 社区 内 部 的 各 种 分 化 形式 对 社会 交 
往 究 竟 有 什么 影响 。 上 述 的 那些 定理 已 设 定 了 这 些 影响 ， 正 
如 我 们 刚才 所 提 到 的 ， 这 些 定理 不 仅 适 用 于 社会 的 结构 ， 而 
且 适 用 于 社区 的 结构 。 现 在 要 提 的 问题 是 ， 在 一 个 社会 中 ， 
社区 内 部 的 分 化 还 是 社区 之 间 的 分 化 更 多 地 影响 社会 交往 ， 
这 个 问题 是 针对 分 化 的 各 个 方面 一 - 异 质 性 、 不 平等 、 差 异 
移 加 强 一 一 提出 来 的 。 例 如 ， 异 质 性 易于 增加 群 际 交往 ， 那 
么 社区 内 部 或 彼此 之 闻 的 异 质 性 会 不 会 最 大 限度 地 增加 群 际 
交往 呢 ? 不 平等 容易 减少 不 同 阶层 之 间 的 交往 ， 那 么 社区 内 
部 或 彼此 之 间 的 不 平等 会 不 会 最 大 限度 地 减少 不 同 阶 层 之 间 
的 交往 呢 ? 对 这 些 问 题 的 回答 都 能 从 已 阐述 过 的 那些 命题 中 
得 出 ， 

然后 , 我 们 主要 根据 社会 结构 的 亚 结构 来 分 析 社 会 结构 ， 
畦 别 要 分 析 一 个 社会 中 由 社区 组 成 的 亚 结构 内 部 和 第 此 之 间 
的 各 个 分 化 方面 对 社会 交往 过 程 所 产生 的 影响 。 由 于 自然 邻 
近 对 社会 交往 有 强 有 力 的 影响 ， 因 此 ， 大 多 数 社 会 交往 发 生 
在 社区 内 部 ， 而 不 是 社区 之 间 。 所 以 ， 人 们 总 是 认为 ,加 社 
区 内 部 的 结构 差别 对 社会 交往 的 影响 强 于 社区 之 间 的 结构 差 
刘 的 影响 。 因 此 ，@ 与 社区 之 间 的 平均 收入 差别 相 比 ， 社 区 
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内 部 的 个 人 之 间 和 家 庭 之 间 巨 大 的 收入 差别 被 认为 更 多 地 降 
低 属 于 不 同 经 济 阶层 的 成 员 之 间 的 交往 率 。 辐 样 地 ， 人 们 总 
认为 ，@ 与 较 富裕 社区 只 有 很 不 相称 的 少数 黑人 (区 位 的 
HR) 这 一 事实 相 比 ， 社 区 内 部 白人 和 黑人 的 收入 差别 GE 
区 内 部 种 族 与 收入 的 相关 ) 更 大 地 阻碍 黑人 群体 与 白人 群 
体 之 间 的 社会 交往 。 最 后 ， 既 然 多 异 质 性 增加 处 在 不 同 社 
会 位 置 上 的 人 之 间 的 社会 交往 可 能 性 ， 而 多 不 平等 则 降低 这 
种 可 能 性 ， 那 么 人 们 总 以 为 ， 甸 社区 内 部 而 不 是 社区 之 间 出 
现 的 这 两 种 形式 的 分 化 程度 也 对 这 些 社会 交往 有 相反 的 作 
用 。 

事实 上 ， 所 有 这 四 种 似乎 合理 的 预测 都 错 了 。 与 每 一 种 
预测 相悖 的 情况 是 这 样 ，@ 社 区 内 部 的 社会 分 化 对 社会 交 
往 的 阻碍 影响 并 没有 社区 之 间 的 社会 差别 的 阻碍 影响 那么 
强 。 因 此 ，@ 社 区 内 部 的 不 平等 比 社区 之 间 的 不 平等 较 少 地 
盘 碍 社会 交往 。 图 在 社会 中 ， 如 果 群 体 差别 与 不 平等 的 相关 
源 于 社区 内 部 的 相伴 变异 (相关 ) 而 不 源 于 社区 之 间 的 相伴 变 
异 ( 区 位 的 相关 )， 那 么 它 较 少 地 阻碍 群 际 交 往 。 尽 管 明显 的 
蜡 质 性 促进 处 在 不 同 社会 位 置 上 的 人 们 之 间 的 交往 ,而 明显 
的 不 平等 阻碍 此 类 交往 ,但 是 , @ 不 论 主要 在 社区 内 部 产生 的 
分 化 形式 ， 还 是 主要 在 社区 之 间 产 生 的 分 化 形式 ， 都 对 这 些 : 
交往 有 相似 的 影响 ， 而 不 是 相反 的 影响 。 

不 管 存在 大 多 数 社会 交往 发 生 在 社区 内 部 这 一 事实 ， 社 
区 内 部 的 社会 交往 所 磁 到 的 群体 和 地 位 摩 碍 比 社区 之 间 的 这 
样 一 些 障 碍 较 小 地 抑制 社会 交往 。 这 个 明显 的 怪 论 产生 于 空 
间 分 布 对 社会 交往 的 影响 。 自 然 邻近 减弱 了 社区 内 部 的 社会 
交往 的 群体 和 地 位 麻 得 ， 但 是 社区 之 问 的 群体 和 地 位 差异 却 
构成 社会 交往 的 障碍 ， 而 这 样 的 障碍 又 为 空间 隔离 所 强化 。 
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这 一 点 得 之 于 这 样 的 命题 ， 即 群体 和 阶层 的 隔离 阻碍 了 它们 
成 员 之 间 的 社会 交往 ( T-13.1)。 当 群体 或 地 位 差异 主要 存在 
于 社区 之 间 时 , 这 说 明了 在 群体 和 阶层 之 间 有 许多 空间 隔离 ， 
从 而 强化 社会 差异 的 抑制 作用 。 相 反 ， 如 果 社 会 差异 主要 存 
在 于 社区 内 部 ， 这 说 明了 群体 和 阶层 未 受 空 间 的 阻隔 ， 而 是 
在 同一 个 地 方 生活 ， 从 而 增加 了 这 些 群 体 和 阶层 成 员 之 间 的 
社会 交往 机 会 。 自然 空间 距离 与 社区 之 间 的 社会 差异 相 加 强 ， 
会 强化 后 者 ， 但 社区 内 部 的 社会 差异 与 空间 分 布 相交 叉 ， 参 
数 之 间 的 这 种 交叉 会 促进 处 在 不 同位 置 上 的 人 们 之 间 的 交往 
《T-12) 。 

由 任何 参数 表示 的 社会 分 化 越 多 地 源 于 社区 内 部 的 分 
化 ， 而 不 是 社区 之 间 的 分 化 ， 那 么 由 该 参数 表示 的 群 际 交往 
则 越 有 可 能 在 不 同 社区 之 间 进 行 ( T-25)。 社 区 内 部 差别 所 表 
其 的 邻近 越 多 地 促进 处 在 不 同 社会 位 置 上 的 人 们 之 间 的 交 
往 (T-13)， 而 那些 在 不 同 社区 中 的 人 们 的 共 辣 社会 位 置 会 促 
进 社 区 之 间 的 交往 (A- 1 )， 参 数 和 空间 分 布 各 自 会 对 这 个 假 
设 产 生 独 立 的 影响 (A-11) 。 群 体 或 阶层 在 各 个 社区 之 间 的 分 
布 越 宽泛 ， 那 么 这 就 越 大 地 边 使 它们 的 成 员 与 他 们 自己 社区 
中 有 着 不 同位 置 的 人 们 以 及 他 们 自己 群体 或 阶层 在 不 同 社区 
的 那些 成 员 之 间 的 交往 。T-25 是 一 个 一 般 的 公式 ,许多 推论 
都 是 从 这 样 三 个 命题 (A- 1，A-11，T-13) 中 推 得 的 。 本章 的 
下 一 节 将 阐 术 一 个 更 一 般 的 定理 (T-26)， 从 而 能 将 所 有 有 关 
社区 内 部 及 彼此 之 间 的 定理 归 类 于 它 之 下 。 

由 某 个 类 别 参 数 表 示 的 社会 异 质 性 越 多 地 源 于 社区 内 部 
的 异 质 性 ， 而 不 是 社区 之 间 的 异 质 性 ， 那 么 该 参数 表示 的 群 
际 交往 则 越 有 可 能 在 不 同 社区 之 间 进 行 (T-25.1)。 异 质 性 之 
所 以 促进 群 际 交 往 ， 那 是 因为 它 增 加 了 偶然 相遇 涉及 不 同属 
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体 成 员 的 机 会 ， 当 然 这 主要 是 在 各 个 群体 生活 在 同一 个 地 方 
的 情况 下 发 生 的 .如 果 那 些 受 自然 空间 隔离 的 群体 , 其 偶然 相 
过 到 的 主要 是 自己 群体 的 成 员 ， 那 么 这 便 减低 群 际 交往 的 可 
能 性 。 而 且 ， 社 区 内 部 的 异 质 性 越 大 ， 其 所 带 来 的 群体 成 员 
的 分 布 会 促进 不 同 社区 之 间 的 社会 交往 ， 因 为 许多 内 群体 交 
往 涉 及 的 是 来 自 不 同 社区 的 人 们 。 另 一 方面 ， 社 区 之 间 的 异 
质 性 越 大 ， 它 会 使 各 个 群体 集中 在 不 同 的 地 方 ， 这 就 意味 着 
不 同 社区 之 间 很 少 有 社会 交往 ， 因 为 这 种 情况 不 需要 跨越 社 
区 界限 来 维持 广泛 的 内 群体 交往 。 如 果 异 质 性 主要 存在 于 社 
区 内 部 ， 而 不 存在 于 社区 之 间 ， 那 么 这 既 会 促进 异 质 性 群体 
之 间 的 社会 交往 ， 又 会 促进 不 同 社区 之 间 的 社会 交往 ,但 是 
产生 这 两 种 效应 的 中 介 社 会 机 制 确实 是 不 相同 的 。 如 果 不 同 
群体 成 员 之 间 社 会 接触 的 统计 机 会 越 大 ， 那 么 就 会 提高 由 参 
” 数 表 示 的 群体 之 间 的 社会 交往 的 可 能 性 ， 但 是 ， 如 果 群 体 分 

布 越 大 地 人 迫使 人 们 超越 社区 界限 来 维持 内 群体 交往 ， 那 么 就 
会 提高 不 同 社区 之 间 社 会 交往 的 可 能 性 。 这 些 迫 使 作用 对 小 
群体 来 说 是 最 大 的 ， 同 样 ， 这 些 群体 则 最 有 可 能 具有 在 社区 
内 部 碰 到 来 自 另 一 个 群体 的 成 员 的 机 会 。 

某 个 群体 的 规模 越 小 ， 各 社区 内 部 而 不 是 其 彼此 之 间 的 
多 异 质 性 越 有 可 能 增加 该 群体 与 其 他 群体 以 及 不 同 社区 的 成 
员 之 闻 的 交往 率 (T-25,11) ,不 管 社区 的 宗教 异 质 性 有 多 大 ， 
作为 一 个 大 群体 ， 新 教徒 就 拥有 许多 机 会 同 他 们 社区 的 其 他 
新 教徒 往来 。 但 是 ， 宗 教 异 质 性 会 很 大 地 迫使 了 像 犹太 教徒 
这 样 的 小 群体 与 他 们 自己 社区 的 基督 教徒 以 及 其 他 社区 的 狂 
太 教 徒 相 往来 ， 如 果 他 们 居住 的 社区 很 小 ， 那 么 其 情况 尤其 
如 此 。 正 如 群体 的 规模 一 样 ,社区 规模 也 会 影响 这 些 可 能 性 。 
某 个 社区 的 规模 越 小 ， 不 是 社区 之 间 而 是 其 内 部 的 多 异 质 性 . 
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则 越 有 可 能 增加 该 社区 居民 同 来 自 其 他 社区 的 人 们 以 及 有 着 
与 其 不 同 的 位 置 的 那些 人 之 间 的 交往 率 (T-25.12)。 所 有 这 
珊 个 命题 实质 上 与 我 们 前 面 所 闹 述 的 命题 相同 ， 那 个 命题 指 
由 某 个 参数 表示 的 小 规模 会 促进 由 这 个 参数 和 其 他 参数 表示 
的 群 际 交往 (T-14. 1) ， 或 者 可 更 确切 地 说 ， 前 面 这 两 个 命题 
是 它 应 用 于 社区 之 闻 的 地 域 分 布 的 特殊 情况 。 因 为 不 管 地 域 
分 布 具有 某 些 明 显 不 同 的 特征 ， 但 是 就 大 多 数目 的 而 言 ， 这 
些 分 布 可 以 作为 社会 位 置 之 间 的 分 布 ， 也 就 是 作为 参数 来 加 
以 考虑 。 

由 某 个 等 级 参数 表示 的 社会 不 平等 越 多 地 源 于 社区 内 部 
而 不 是 彼此 之 问 的 不 平等 ， 那 么 不 同 阶层 之 间 和 不 同 社区 之 
闻 则 越 有 可 能 进行 社会 交往 (T-25.2) 。 例 如 ， 如 果 社 会 的 收 
入 不 平等 主要 是 社区 之 间 有 许多 不 平等 而 社区 内 部 儿 乎 很 少 
有 不 平等 所 造成 的 ， 那 么 它 便 意味 着 各 个 社会 经 济 阶层 就 被 
分 隔 在 不 同 地 方 ; 如 果 它 主要 是 由 社区 内 部 有 许多 不 平等 而 
其 彼此 之 间 几 乎 很 少 有 不 平等 所 造成 的 ， 那 么 它 就 意味 着 收 
入 差异 与 地 方差 异 相 交 又 。 当 地 位 距离 和 自然 距离 达到 一 定 
的 易 合 程度 时 ， 它 们 对 社会 交往 的 抑制 作用 彼此 相互 强化 ， 
但 是 ， 它 们 越 多 地 交叉 在 一 起 ， 那 么 它们 对 社会 交往 的 作用 
彼此 互相 抵消 ， 同 时 邻近 的 影响 会 减弱 地 位 距离 的 影响 ， 而 
地 位 相近 所 产生 的 影响 会 减弱 自然 距离 的 影响 。 尽 管 社区 内 
部 的 不 平等 抑制 社会 交往 ， 但 是 它们 没有 像 阶层 之 间 的 居住 
辆 离 所 强化 的 那些 不 平等 那样 大 地 抑制 社会 交往 。 各 群体 或 
阶层 被 分 隔 在 不 同 社区 ， 这 会 减少 它们 成 员 之 间 的 社会 接触 
机 会 ， 因此， 隔离 强化 了 不 平等 对 阶层 间 交 往 的 负 作 用 ， 但 
是 会 抵消 异 质 性 对 群 际 交往 的 积极 作用 。 

由 于 精英 的 规模 很 小 ， 所 以 社区 内 部 分 化 对 精英 的 制约 
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最 大 ， 正 如 它们 对 小 群体 的 制约 很 大 一 样 。 如 果 社 区 内 部 存 
在 许多 不 平等 ， 而 社区 之 间 儿 乎 不 存在 不 平等 ， 那 么 这 对 精 
英 与 不 同 阶层 和 不 同 社区 的 人 们 交往 的 可 能 性 的 提高 ， 快 于 
对 其 他 阶层 与 不 同 阶层 和 不 同 社区 的 人 们 交往 的 可 能 性 的 提 
高 (T-25.21)。 这 种 情况 对 特别 小 的 小 社区 中 的 精英 来 说 景 
有 可 能 ， 但 是 随 着 界定 精英 的 标准 越 来 越 狭 窄 ， 这 种 情况 对 
大 社区 中 的 精英 来 说 也 逐渐 显得 有 可 能 ， 因 为 一 个 较 狭 容 的 
标准 就 会 将 精英 限制 在 较 小 规模 的 范围 。 T-25. 21 意 际 着 各 
社区 的 高 层 精英 最 有 可 能 有 广泛 的 社会 关系 ， 这 就 是 一 般 来 
说 各 个 小 精英 群体 之 间 有 可 能 发 生 广 泛 的 社会 联系 这 个 命题 
(T-14.31) 的 一 种 特殊 情况 。 不 同 社区 的 精英 和 其 他 精英 都 
很 容易 联合 成 为 社会 的 一 个 统治 精英 。 

在 社会 中 ， 如 果 两 个 参数 的 加 强 越 多 地 源 于 它们 在 社区 
内 部 药 相 伴 变 异 ， 而 不 是 它们 在 社区 之 韶 的 相伴 变异 ， 那 么 
不 同 群体 、 不 同 阶层 和 不 同 社区 的 成 员 之 间 则 越 有 可 能 进行 
交往 (T-25.3)。 这 个 复杂 的 定理 和 前 面 的 那些 定理 一 样 ， 都 
是 从 相同 的 原理 中 推演 出 来 的 。 简 而 言 之 ， 尽 管 各 参数 的 加 
强 会 挤 制 群 际 交 往 和 阶层 之 闻 的 交往 ， 但 是 当 这 种 加 强 未 受 
到 不 同 社区 之 间 的 隔离 所 强化 ， 并 且 社 区 内 部 而 不 是 其 彼此 
之 间 的 群体 和 地 位 差异 的 相伴 变异 没有 意 含 着 这样 的 强化 
了 时， 该 加 强 就 较 少 地 抑制 群 际 交 往 和 阶层 之 间 的 交往 。 如 果 
在 社区 内 部 ,个 人 所 具有 的 两 种 社会 属性 有 着 相当 大 的 相关 ， 
但 是 从 社区 的 平均 角度 来 看 ， 这 两 种 属性 几乎 没有 相关 ， 那 
么 这 就 意味 着 在 大 多 数 社区 内 部 个 人 在 这 些 相关 的 属性 方面 
有 着 很 大 的 差异 ， 同 时 具有 这 些 属 性 的 人 们 都 分 布 在 许多 社 
区 中 。 如 果 这 些 条 件 存在 (如 各 参数 的 加 强 出 现在 社区 内 部 而 
不 是 社区 之 间 时 所 发 生 的 情况 那样 )) FEME HRE T- 
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13) 和 社会 相似 (4- 工 ) 各 自 对 社会 交往 发 生 独 立 的 影响 (A- 
11)， 那 么 就 可 以 说 , 那些 在 这 两 种 社会 属性 方面 有 着 差别 并 
住 在 相同 社区 的 人 们 ， 其 自然 邻近 促进 他 们 的 交往 ， 并 且 还 
可 以 说 ， 那 些 具 有 这 些 属性 并 住 在 不 同 社区 的 人 们 ， 其 社会 
相似 会 促进 社区 之 间 的 社会 交往 。 如 果 把 这 两 个 相 加 强 了 的 
参数 当 作 单一 的 参数 , 并 把 空间 分 布 当 作 其 他 一 个 交叉 参数 ， 
那么 该 定理 也 能 从 两 个 交叉 参数 促进 由 它们 表示 的 群 际 交 往 
这 个 命题 (T-12) 中 推演 出 来 。 

这 个 定理 以 其 最 明显 的 形式 揭示 了 一 个 自 相 矛 盾 ， 相 加 
强 了 的 社会 差异 很 强 地 抑制 社会 交往 ， 而 大 多 数 社会 交往 都 
在 社区 内 部 进行 ， 而 不 在 社区 之 间 进 行 ， 但 是 相对 于 社区 之 
疗 而 言 ， 社 会 内 部 的 社会 差异 越 强 地 受到 加 强 ， 那 么 它们 对 
社会 交往 的 抑制 影响 则 越 小 ， 并 且 它 们 也 越 多 地 促进 不 同 社 
区 之 癌 的 社会 交往 ， 要 重申 一 下 的 是 ， 这 不 意味 着 在 社区 内 
部 加 强 了 的 地 位 差异 不 会 阻碍 社会 交往 ， 面 只 意味 着 彼此 相 
关 的 地 位 差别 受到 地 方差 异 的 进一步 加 强 ， 从 而 仍 较 多 地 阻 
碍 社会 交往 。 例 如 ， 在 社会 中 教育 和 收入 之 间 的 相关 可 能 主 
要 源 于 这 样 两 信条 件 之 一 : @ 大 多 数 社区 内 部 教育 和 收入 
成 强 相关 ， 而 在 社区 之 间 ， 平 均 教育 和 平均 收入 上 只 存在 后 
此 无 关 的 小 差异 ; @@ 某 些 社区 的 居民 中 大 多 数 都 接受 过 
很 多 教育 并 拥有 很 高 收入 ， 而 其 他 社区 的 居民 ， 其 教育 和 
收入 则 完全 不 同 ， 但 是 ， 大 多 数 社区 其 内 部 是 同 质 性 的 ， 
收入 和 教育 方面 存在 的 次 要 差别 实质 上 没有 什么 相关 可 


言 。 


第 一 种 情况 表明 在 社区 内 部 教育 和 收入 相 加 强 ， 第 二 种 
捕 况 表明 加 强 源 于 社区 之 间 的 相伴 变异 。 在 第 一 种 情况 下 ， 
尽管 教育 和 收入 的 差别 联合 在 一 起 , 会 大 大 地 抑制 社会 交往 。 
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但 这 会 被 不 同 阶层 的 自然 邻近 所 减弱 ， 因 而 促进 了 这 些 阶 层 
的 成 员 在 社区 内 部 的 交往 〈 这 对 小 社区 中 高 阶层 的 成 员 而 言 
尤其 如 此 ); 而 那些 居住 在 不 同 地 方 并 有 着 相似 的 教育 和 收入 
的 人 们 ， 其 共同 的 利益 促进 社区 之 间 的 交往 。 在 第 二 种 情况 
下 ， 邻 近 促 进 不 了 不 同 阶层 之 间 进 行 社会 交往 ， 但 是 自然 距 
离 却 会 阻碍 这 样 的 交往 ， 并 且 共 辐 的 教育 和 社会 经 济 利益 会 
促进 主要 在 社区 内 部 发 生 的 交往 (因为 这 些 社区 的 居民 享有 
. 这 些 利益 ), 但 是 ， 这 促进 不 了 不 同 社区 之 闻 的 交往 (因为 这 
些 社区 的 成 员 容易 在 这 些 方面 有 所 不 同 )。 

总 之 ， 所 有 各 种 社会 结构 分 化 如 果 显 示 社 区 的 内 部 条 件 
之 特征 ， 比 之 于 它们 体现 社区 之 冯 的 差异 而 言 ， 则 更 多 地 促 
进 不 同 群体 、 阶 层 和 社区 之 间 的 社会 交往 ， 或 者 说 较 小 地 抑 
制 这 样 的 交往 。 这 对 异 质 性 来 说 是 如 此 ， 因 为 异 质 性 本 身 会 
增加 群 际 交 往 的 可 能 性 ， 同 时 ， 这 对 不 平等 来 说 是 如 此 ， 因 
为 不 平等 本 身 会 减少 阶层 之 间 交 往 的 可 能 性 ， 而 且 对 加 强 了 
的 社会 差异 来 说 也 是 如 此 。 社 区 之 间 的 分 化 会 造成 各 群体 和 
各 阶层 的 隔离 , 从 而 减少 群 际 交往 。 人 口 地 域 分 布 的 两 个 方面 
以 不 同方 式 影响 社会 交往 。 但 是 ， 人 口 密度 强化 了 与 其 相关 
的 任何 条 件 对 群 际 交往 的 影响 ， 不 管 这 些 影 响 是 积极 的 ， 还 
是 消极 的 ， 隔 离 一 一 也 就 是 社区 之 间 的 分 化 一 一 却 会 挤 制 群 
际 交 往 ， 不 管 社会 条 件 究竟 对 这 些 交 往 产生 什么 桩 的 影响 。 
确实 ， 正 如 上 面 第 二 种 说 明 情 襄 所 表明 的 那样 ， 社 会 之 间 的 
许多 分 化 容易 增加 社区 内 部 的 同 质 性 ， 这 就 有 可 能 提高 社区 
内 部 社会 交往 的 普遍 程度 ， 并 使 这 些 社区 比 有 和 较 多 异 质 和 分 
化 的 社区 更 具 内 聚 力 ， 这 正如 上 面 第 一 种 说 明 情 况 所 表明 的 
那样 。 但 是 ， 在 一 个 异 质 性 的 社会 ， 同 质 社区 中 的 内 群体 组 
带 的 普遍 程度 明显 地 会 减少 群 际 交 往 一 一 社区 之 间 的 交往 、 
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观 的 社会 整合 。 在 一 个 异 质 性 的 社会 ， 各 部 分 的 整合 取决 于 
这 样 的 社区 ， 即 它们 不 是 同 质 的 ， 没 有 很 强 的 内 聚 力 ， 以 及 
在 它们 的 社会 生活 中 根本 没有 自我 容纳 能 力 。 


渗透 性 分 化 


社会 的 生态 结构 根植 于 自然 环境 ， 并 且 其 重要 性 也 得 归 
功 于 这 些 根源 。 虽 然 人 们 已 发 展 出 用 于 对 付 其 环境 的 技术 和 
组 织 ， 因 而 削弱 了 自然 条 件 的 影响 ,但 是 , 地 理 条 件 和 自然 次 
源 仍 影 响 人 们 定居 在 何 处 、 利 用 何 种 资源 以 及 在 住地 种 检 哪 
些 宁 西 这 些 问题 。 生 态 结构 可 以 说 是 起 到 调节 自然 环境 影响 
人 们 的 社会 交往 的 作用 。 控 制 这 个 调节 过 程 并 使 生态 结构 显 
得 有 主要 作用 的 一 个 基本 原理 就 是 ， 社 会 交往 的 机 会 依赖 于 
自然 邻近 (T-13)。 这 个 原理 意味 着 社会 的 群 际 交往 深 受 空间 
分 布 的 影响 ， 特 别 是 深 受 各 个 群体 和 阶层 在 相同 的 社区 之 间 
的 分 布 程度 或 在 不 同 社区 之 间 的 隔离 程度 的 影响 (T-13. 1)。 
在 前 面 ， 我 们 在 根据 社会 的 亚 结构 来 分 析 社 会 的 结构 时 ， 根 
据 地 域 社区 来 界定 亚 结构 ， 因 而 利用 了 地 域 分 布 的 特殊 重要 
性 。 

这 种 分 析 能 通过 两 种 方式 而 得 以 拓宽 ; 第 一 ， 要 考虑 几 
个 相继 的 亚 结构 层次 ， 而 不 要 仅仅 考虑 一 个 亚 结构 层次 。 因 
此 ， 一 个 国家 的 分 化 能 被 分 解 为 ， 其 各 个 省 内 部 的 分 化 和 各 
个 省 之 间 的 分 化 ， 各 个 城镇 内 部 的 分 化 和 各 个 城镇 之 间 的 分 
化 ,各 个 邻里 内 部 的 分 化 和 各 个 邻里 之 间 的 分 化 。 第 二 , 要 将 
亚 结构 分 析 的 原理 加 以 概 化 , 以 适用 于 任何 群体 ,而 不 仅仅 适 
用 于 地 域 性 群体 。 社 会 结构 的 亚 结构 能 根据 任何 类 别 参 数 来 
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FH RA, 由 另 一 个 参数 或 几 个 参数 联合 所 表示 的 整体 结构 
分 化 才能 被 加 以 分 解 ， 目 的 是 将 它 对 社会 交往 的 影响 分 解 为 
群体 内 部 分 化 的 影响 和 群体 之 间 分 化 的 影响 。 例 如 , 劳动 力 能 
根据 工作 地 来 划分 ， 而 社会 的 劳动 分 工 能 分 解 为 工作 组 织 内 
部 的 劳动 分 工 和 工作 组 织 之 间 的 劳动 分 工 ， 并 可 进一步 分 解 
为 工作 组 织 中 的 各 部 门 及 其 亚 部 门 内 部 的 劳动 分 工 ， 同 工作 
组 织 中 各 部 门 之 间 及 其 各 亚 部 门 之 间 的 劳动 分 工 ， 上 用 的 就 在 
于 将 劳动 分 工 的 这 些 方面 对 社会 交往 的 影响 加 以 分 解 。 社 会 
的 劳动 力也 可 以 划分 为 主要 的 职业 群体 、 具 体 的 职业 及 其 内 
部 的 各 个 专业 ， 以 便于 分 析 相 继 性 的 职业 亚 结构 层次 内 部 及 
其 彼此 之 间 的 收入 一 一 或 教育 或 其 他 一 一 差别 ， 并 便于 识别 
这 些 结构 条 件 对 社会 交往 的 影响 。 从 某 种 对 分 化 渗入 亚 结构 
的 一 般 理 论 分 析 来 看 , 亚 结构 必须 要 满足 这 样 三 个 标准 : 拥有 
界限 、 能 被 定 序 和 具有 相继 性 的 层次 。 

亚 结构 的 这 个 概念 意味 着 ， 社 会 被 分 割 成 具有 或 多 或 少 
的 不 同 界限 的 亚 间 位。 有 既然 类 别 参 数 刻 划 的 是 群体 的 不 同 界 
限 ， 而 等 级 参数 则 不 然 ， 那 么 根据 某 个 类 别 参数 来 界定 亚 结 
构 ， 显 然 是 可 取 的 。 不 过 ， 这 不 是 一 个 死板 的 规则 。 大 量 君 
法 不 能 使 人 们 忽略 了 这 个 规则 ， 而 去 分 析 等 级 阶层 的 亚 结 
构 ， 不 管 这 些 亚 结 构 是 否 是 在 对 阶层 进行 分 类 的 过 程 中 所 作 
出 的 随意 划分 。 而 且 ， 经 验 的 地 位 分 布 可 能 揭示 了 这 样 的 非 
连续 性 ， 即 它 使 人 们 有 可 能 来 区 别 不 是 随意 的 等 级 阶层 。 然 
而 ， 一 般 来 说 ， 类 别人 参数 比 等 级 参数 更 适合 于 对 亚 结构 的 界 
定 。 

但 是 ， 类 别 参数 所 界定 的 群体 不 仅 有 明显 不 同 的 界限 ， 
这 使 它们 成 为 亚 结构 的 合适 标准 ， 而 且 它们 还 是 无 序 的 ， 这 
使 它们 不 适合 于 理论 分 析 。 要 形成 理论 概括 ， 就 需要 组 成 定 
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序 范畴 的 分 析 术 语 ， 这 在 第 一 章 已 指出 过 。 因 此 ， 为 了 进行 
理论 分 析 ， 就 必须 将 社会 的 类 别 亚 单 位 诸如 社区 或 职业 加 以 
概 化 ， 并 转化 为 定 序 范 随 。 这 样 做 的 一 个 程序 就 是 根据 分 析 
属性 来 对 这 些 类 别 亚 单位 进行 分 类 ， 并 考察 这 些 属 性 比如 社 
区 人 下 密度 和 社会 接触 之 间 的 关系 。 另 一 个 程序 就 是 ， 不 去 
考虑 类 别 社 会 范畴 的 丰富 内 容 和 独特 标记 ， 而 是 将 这 些 范畴 
的 界限 作为 亚 结构 的 标准 ， 来 把 社会 结构 的 其 他 分 析 属 性 之 
间 的 关系 分 割 为 它们 在 亚 结 构 内 部 的 关系 和 它们 在 亚 结 构 之 
间 的 关系 。 在 前 面 那 一 节 ， 我 们 已 经 将 分 化 对 社会 交往 的 影 
响 放 在 社区 内 部 和 社区 之 间 进 行 了 分 解 。 

现在 我 们 扩大 到 分 析 社 会 的 分 化 对 其 亚 结构 的 渗透 程度 
带 纵 社 会 生活 的 重要 意义 ， 当 然 这 些 亚 结构 不 仅 指 地 域 亚 结 
构 ， 而 且 还 指 其 他 亚 结构 。 城 市 可 能 是 有 许多 种 族 异 质 往 ， 
但 邻里 几乎 不 存在 这 样 的 异 质 性 ， 主 要 职业 群体 内 部 可 能 在 
在 很 大 的 教育 差别 ， 但 是 职业 中 的 专业 内 部 几乎 不 存在 教育 
差异 。 针 对 相继 的 亚 结构 层次 ， 会 提出 这 样 的 分 解 问题 一 一 
究竟 有 多 少 分 化 发 生 在 亚 结构 之 间 而 有 多 少 分 化 发 生 在 亚 结 
构 内 部， 尽管 这 只 针对 可 作 相继 再 划分 的 类 别 参 数 (或 者 可 
能 针对 等 级 参数 ) 而 提出 的 。 虽 然 正 恕 第 六 章 所 表明 的 , 交叉 
再 划分 是 复杂 的 工业 社会 结构 的 最 明显 特征 ， 但 是 现代 社会 
具有 重要 的 相继 再 划分 ， 明 显 的 不 仅 有 区 域 -政治 单位 、 职 业 
和 工作 组 织 ， 而 且 还 有 其 他 诸如 宗教 、 协 会 和 大 的 自愿 协会 
这 样 的 单位 。 在 这 些 情况 下 ， 分 化 可 分 解 为 亚 结构 内 部 的 分 
化 和 其 彼此 之 间 的 分 化 ， 这 个 原理 能 被 应 用 于 几 个 亚 结 构 层 
次 。 例 如， 我 们 既 可 以 比较 各 国家 之 间 、 各 郡 之 间 、 各 城镇 
之 闻 、 各 邻里 之 间 的 收入 差别 ， 又 可 以 比较 国家 内 部 、 那 内 
部 、 城 镇 内 部 、 邻 里 内 部 的 收入 差别 。 
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社会 的 分 化 越 深 地 渗入 社会 结构 组 成 部 分 的 相继 亚 单 
位 ， 那 么 它 则 通过 增加 群体 和 阶层 的 成 员 之 间 的 社会 交往 ， 
来 更 多 地 促进 这 些 群 体 和 阶层 的 整合 (T-26)。 这 是 一 个 阐 析 
亚 结 构 肘 最 一 般 的 定理 。 它 是 从 A-1、A-11 和 T-12 中 推演 出 
来 的 ， 因 为 由 每 个 交叉 参数 表示 的 邻近 促进 社会 交往 (A-1)， 
如 果 所 有 交叉 参数 至 少 是 部 分 地 发 挥 独立 的 作用 (T-12)， 那 
么 它们 就 会 促进 不 同 群体 之 间 和 不 同 阶 层 之 间 的 社会 交往 
《T-12) ;而 且 进 一 步 的 分 化 意味 着 加 强 的 社会 差别 在 其 他 方 
面 也 是 相交 叉 的 。 例 如 ， 如 果 国 家 之 间 的 政治 联盟 有 着 许多 
差别 ,而 国家 内 部 的 政治 联盟 几乎 没什么 不 同 ， 那 么 政党 差 
异 没有 很 深 地 滩 入 地 域 结构 、 而 且 政 治 差 别 和 地 点 差异 只 在 
国家 层次 上 相交 叉 。 如 果 各 社区 之 间 在 选举 上 存在 很 大 次 
别 ， 尽 管 其 内 部 没有 这 样 的 差别 ， 那 么 政治 差别 仍 会 进一步 
渗入 ， 并 与 地 方差 别 有 更 多 的 交叉 。 如 果 邻 里 之 间 在 选举 上 
存在 很 大 的 差别 ， 鼠 管 其 内 部 没有 这 样 的 差别 ， 那 么 政治 差 
别 仍 会 进一步 渗入 ， 但 是 ， 如 果 邻 里 内 部 也 存在 很 大 政治 莽 
别 的 话 ,那么 情况 就 会 变 得 更 加 复杂 。 另 一 个 说 明 是 这 样 的 ; 
不 是 职业 群体 之 间 可 能 存在 较 大 的 收入 差异 ， 就 是 其 内 部 可 
能 存在 较 大 的 收入 差异 ， 不 是 各 具体 职业 之 间 可 能 存在 较 大 
的 收入 差异 , 就 是 其 内 部 可 能 存在 较 大 的 收入 差异 ; 不 是 各 较 
窗 的 专业 之 间 可 能 存在 较 大 的 收入 差异 ， 就 是 其 内 部 可 能 存 
在 较 大 的 差异 。 就 对 各 层次 的 每 次 比较 而 言 ,分 化 对 亚 结构 的 
渗透 意味 着 这 些 亚 结构 内 部 比 其 彼此 之 间 有 较 多 的 分 化 ， 同 
时 还 意味 着 这 种 分 化 形式 与 这 些 亚 结 构 中 的 社会 位 置 有 较 多 
的 交叉 ;因此 也 意味 着 对 群 际 交 往 给 予 了 较 大 的 强迫 力 。 

分 化 越 多 地 涂 入 社会 的 空 阶 ， 那 么 它 则 越 有 助 于 群 际 交 
往 。 尽 管 分 化 抑制 社会 交往 ， 但 是 看 起 来 像 是 表面 的 分 化 现 
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象 会 最 大 地 抑制 分 化 ， 也 就 是 说 ， 分 化 上 只 售 贸 在 其 他 社会 差 
异 表面 上 ， 而 没 渗入 它们 内 部 。 不 管 社会 存在 什么 桩 的 教育 
差别 ， 可 这 些 差 别 如 果 基 本 上 与 社会 各 主要 群体 之 问 的 差别 
相 吻 合 ， 那 么 会 最 大 地 阻碍 群 际 交往 ， 因 为 这 些 教 育 差别 被 
这 些 群 体 差 别 所 强化 ， 并 反 过 来 强化 后 者 。 相 反 ， 如 果 教 育 
差异 主要 存在 于 首 局 群体 内 部 而 不 是 它们 之 间 ， 那 么 很 强 的 
首 属 群体 纽带 (T-19) 总 会 促进 受 教 育 不 同 的 成 员 之 间 的 交 
往 , 并 且 共 同 的 教育 利益 (A-1) 总 会 促进 群 际 交 往 。 

亚 结构 之 间 没 有 分 化 ,而 其 内 部 存在 分 化 , 这 意味 着 界定 
这 些 亚 结构 的 参数 和 界定 该 种 分 化 的 参数 相交 叉 ， 但 亚 结构 
内 部 没有 分 化 ， 而 它们 之 间 存 在 分 化 ， 这 却 意 味 着 这 两 个 参 
数 彼此 相 加 强 。 因 此 ， 这 些 分 解 原理 都 得 之 于 这 样 一 个 更 一 
般 的 命题 ， 即 参数 之 间 的 低 相关 促进 群 际 交往 ， 而 参数 之 间 
的 高 相关 则 阻碍 群 际 交往 ( T-12)。 特 别 是 ，T-12 导致 了 
T-25， 即 在 社会 中 如 果 分 化 主要 存在 于 社区 内 部 ， 而 不 是 社 
区 之 间 ， 那 么 就 会 促进 群 际 交往 和 社区 之 间 的 交往 ， 因 为 社 
区 内 部 而 不 是 它们 之 间 的 分 化 意味 着 这 样 的 分 化 与 社区 联盟 
相交 叉 。T-12 也 意 含 了 T-26， 即 分 化 对 亚 结构 的 深层 活 遗 
最 大 地 促进 群 际 交 往 ， 但 是 我 们 在 这 里 还 要 介绍 一 下 其 他 一 
些 附加 情况 。 其 中 一 个 新 的 原理 就 是 ， 在 一 个 层次 上 分 化 主 


” 要 发 生 在 亚 结 构 内 部 ， 而 它 在 另 一 个 紧 接 着 来 到 的 层次 上 可 


”能 成 了 主要 发 生 在 亚 结构 之 间 的 分 化 。 城 市 内 部 所 存在 的 很 
大 社会 经 济 差异 涉及 内 部 分 化 和 交叉 ， 如 果 考 虑 到 进一步 的 
再 划分 的 话 ， 那 么 随 之 而 来 的 常 是 邻里 内 部 所 存在 的 相对 小 
的 社会 经 济 差异 ， 它 们 表明 亚 结构 之 间 发 生 许 多 分 化 以 及 地 
位 和 地 方 之 间 儿 乎 没 发 生 交叉 。 | 

渗透 性 分 化 的 标准 是 最 窄 的 细 分 ， 在 这 个 层次 上 ， 亚 结 
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如 ， 如 果 人 们 知道 某 个 人 居住 在 什么 社区 ， 还 不 能 在 一 定 误 
差 范 围 内 推测 到 他 的 种 族 联 盟 ， 但 只 有 知道 他 居住 在 什么 邻 
里 ， 才 能 推测 其 种 族 联 盟 ， 那 么 种 族 分 化 已 渗入 社区 ， 但 未 
能 渗入 邻里 。 人 们 在 一 个 特定 限 疫 内 根据 对 某 个 人 的 主要 职 
业 群 体 的 了 解 ， 或 者 只 根据 对 他 的 具体 职业 的 了 解 ， 或 只 凭 
有 关 他 们 职业 专业 的 资料 等 等 ， 能 否 推 测 到 其 收入 情况 ， 由 
此 就 可 以 说 明 收 入 差异 对 职业 结构 的 渗入 深度 。 令 

社会 的 异 质 性 越 深 地 滩 入 社会 结构 组 成 部 分 中 的 相继 亚 
单位 ， 那 么 它 会 增加 群体 之 间 的 群 际 交往 ， 从 而 越 多 地 促进 
这 些 群 体 的 整合 (T-26.1)。 这 个 定理 是 了 -26 的 一 个 推论 ， 
正 训 下面 要 阐 析 的 一 系列 定理 也 都 是 了 -26 的 推论 一 样 。 这 
时 有 一 个 著名 的 说 明 例 子 ， 城 市 的 种 族 异 质 性 没 渗入 邻里 ， 
邻里 仍 保持 着 一 定 程度 的 种 族 同 质 性 。 纵 使 有 一 些 不 种 的 论 
证 被 公布 ， 但 是 据 痊 测 ， 这 种 情况 并 不 像 种 族 相 混淆 的 那些 
邻里 那样 多 地 增加 种 族群 体 之 间 的 社会 交往 ， 尽 管 它 比 那 
些 种 族 相 隔离 的 城市 更 多 地 增加 种 族群 体 之 间 的 社会 交往 。 
如 果 黑 人 和 和 白人 都 在 同一 个 公司 里 工作 ， 那 么 他 们 之 间 的 社 
会 接触 机 会 虽然 没有 像 他 们 在 不 同 部 门 工作 时 那样 多 ， 但 总 
会 有 一 些 。 对 蜡 质 性 来 说 ， 如 果 它 要 充分 地 增加 群 际 交 往 ， 
那么 它 就 得 深入 地 渗透 到 社会 的 亚 结构 中 去 。 

”在 一 个 异 质 性 的 社会 ， 大 社会 圈 的 同 质 性 会 减少 群 奈 交 
往 ， 并 因此 阻碍 宏观 的 社会 整合 ( T-26.11)。 若 同 质 的 社会 


O 渗透 性 分 化 的 标准 也 能 建立 在 下 面 这 样 的 推测 基础 上 ， 即 从 亚 单位 的 
平均 数 中 推测 出 社会 中 所 有 个 人 之 间 的 差异 ， 或 者 推测 出 他 们 在 亚 单位 内 部 的 
差异 .从 较 小 亚 单 位 的 平均 数 中 必然 要 比 从 它们 所 黑 的 较 大 亚 单 位 的 平均 数 中 更 
有 效 地 (或 者 一 样 有 效 地 ) 推测 到 个 人 之 间 的 差异 。 
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图 有 着 很 大 的 范围 ， 就 意味 着 现存 的 异 质 性 没有 渗入 这 些 圈 
里 面 ， 并 且 也 意味 着 界定 异 质 性 的 参数 与 限定 这 些 社会 图 的 
那个 参数 有 着 很 强 的 相关 。 如 果 兄 弟 会 和 俱乐部 具有 种 族 同 
质 性 ， 那 么 它们 所 提供 的 友好 交往 就 会 限制 不 同 种 族群 体 之 
间 的 社会 交往 。 其 亡 员 具有 教育 同 质 性 的 工作 组 织 ， 诸 如 大 
农场 和 大 学 ， 就 会 加 固 不 同 教育 群体 之 间 的 社会 交往 障碍 。 
如 果 同 质 的 社会 图 的 社会 交往 越 容易 前 弱 群 体 在 异 质 性 社会 
中 的 整合 ， 那 么 该 同 质 的 社会 圈 则 会 变 得 越 大 。 . 

如 果 社 会 的 不 平等 越 深 地 渗入 社会 结构 组 成 部 分 的 相继 
亚 单位 ， 那 么 它 就 会 增加 社会 阶层 和 群体 的 成 员 之 间 的 交 
往 ， 从 而 越 多 地 促进 这 些 阶层 和 群体 的 整合 (T-26. 2)。 尽 管 
不 平等 抑制 社会 交往 ， 但 是 不 平等 对 亚 结 构 的 深层 渗透 不 仅 
最 大 限度 地 减少 这 样 的 抑制 而 刺激 亚 结构 之 间 的 社会 交往 ， 
而 且 甚 至 会 刺激 不 同 阶层 之 间 的 社会 交往 。 这 似乎 有 点 自 相 
矛盾， 但 是 迄今 为 止 ， 亚 结构 中 的 联盟 有 抵消 影响 ， 从 而 
很 明显 地 解释 了 这 个 自 相 了 矛盾。 尽管 父母 与 孩子 有 着 很 大 的 
教育 差异 ， 甚 至 丈夫 和 妻子 也 有 很 大 的 教育 差别 ， 但 是 核心 
家 庭 的 强 社会 纽带 会 带 来 频繁 的 社会 交往 ， 但 是 远亲 之 闻 
有 很 大 的 教育 差别 ， 可 能 会 抑制 广泛 的 社会 交往 。 涂 透 性 不 
平等 意味 着 狭窄 的 亚 单位 内 部 存在 不 平等 ， 而 它们 之 间 存 在 
着 实际 的 平等 ， 也 就 是 说 各 亚 单位 之 间 的 平均 社会 地 位 几乎 
没有 差别 。 如 果 所 有 不 平等 都 存在 于 最 小 的 社会 圈 一 一 工作 
群体 、 职 业 专业 、 邻 里 、 小 宗教 团体 一 一 内 部 ， 那 么 分 化 的 
渗透 已 达 极 限 ， 所 有 这 些 群 体 彼 此 也 就 是 平等 的 了 ， 而 它们 
成 员 之 间 的 强 社会 纽带 就 会 抵消 地 位 差别 对 社会 交往 的 抑制 
作用 ,而 有 着 相似 地 位 的 人 们 的 共同 利益 也 会 促进 群 际 交往 。 
当然 ， 这 是 不 可 能 的 。 地 位 距离 抑制 社会 交往 这 个 公理 
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(A-1.2) 意 指 ， 那 些 在 地 位 的 许多 方面 有 差别 的 人 们 凡 乎 很 
. 少 结 成 亲密 的 首 属 群体 。 我 们 有 盖 用 这 个 所 想像 的 极端 事例 
来 说 明 地 位 不 平等 的 渗透 为 什么 并 且 如 何 抵消 这 些 不 平等 对 
社会 交往 的 抑制 作用 。 当 然 ， 那 些 在 收入 上 差别 的 人 们 可 
能 会 住 在 不 同 的 城市 中 ， 或 者 住 在 同一 个 城市 的 不 同 邻里 那 
里 ， 或 者 住 在 相同 的 邻里 ， 不 管 是 其 中 何 种 情况 ， 都 将 影响 
这 些 人 之 间 的 社会 交往 可 能 性 。 

在 一 个 普 沪 存在 不 平等 的 社会 ， 各 个 大 社会 圈 的 近似 平 
等 会 抑制 群体 之 间 和 阶层 之 间 的 社会 交往 ， 并 因此 阻碍 这 些 
群体 和 阶层 的 整合 (T-26. 21) 。 在 存在 一 定 不 平等 的 情况 下 群 
体内 部 有 着 很 小 的 地 位 差异 ， 意 味 着 群体 之 间 存 在 很 大 的 地 
位 差异 ， 这 会 抑制 群体 之 间 和 阶层 之 间 的 社会 交往 。 在 社会 
存在 一 定 的 收入 差异 的 情况 下 ， 如 果 职 业内 部 的 收入 差异 越 
小 ,那么 各 职业 之 间 的 收入 差异 则 越 大 , 并 且 职 业 和 社会 经 济 
利益 上 的 这 些 加 强 差异 会 大 大 地 阻碍 社会 交往 。 如 果 某 个 大 
都 市 地 区 的 邻里 和 整个 郊区 在 社会 经 济 上 都 被 加 以 分 层 ， 每 
层 主要 由 属于 相同 社会 经 济 阶层 的 人 们 组 成 ， 那 么 不 同 阶层 
之 间 的 交往 机 会 会 被 大 大 地 减少 。 

如 果 在 一 个 社会 中 ， 各 参数 的 加 强 越 深 地 渗入 社会 结构 
组 成 部 分 中 的 相继 亚 单位 ， 那 么 它 会 增加 各 群体 和 阶层 的 成 
员 之 间 的 社会 交往 率 ， 从 而 越 多 地 促进 这 些 群 体 和 阶层 的 
整合 (T-26.3)。 这 个 自 相 矛 盾 类 似 T-26.2 的 那个 自 相 矛盾 ， 
并 通过 相同 的 方法 得 以 解决 。 相 加 强 的 参数 抑制 在 社会 地 位 
上 不 同 的 人 们 之 间 的 社会 交往 ， 但 是 当 它们 受到 狭小 亚 群 
体内 部 的 亲密 关系 所 抵消 时 ， 它 们 就 会 较 少 地 抑制 他 们 的 社 
会 交往 ， 或 者 甚至 促进 他 们 的 交往 。 

例如 ， 如 果 职 业 上 的 差异 基本 上 能 解释 教育 与 收入 的 相 
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关 , 那么 教育 和 收入 的 加 强 则 较 少 地 渗入 职业 结构 ,如果 对 教 
育 的 控制 并 没有 很 大 地 减 小 这 个 相关 ， 那 么 这 种 加 强 则 较 多 
WE ADIL BEE MRE. 在 大 多 数 职业 内 部 受 教育 
最 高 的 人 会 得 到 最 高 的 收入 ， 但 是 职业 之 间 的 平均 教育 差别 
与 平均 收入 差别 几乎 没有 相关 。 在 这 些 条 件 下 ， 共 辐 的 职 
业 利 益 会 激励 那些 有 着 不 同 教育 和 收入 的 人 们 在 工会 和 专业 
协会 处 发 生 交 往 ， 而 共同 的 教育 和 经 济 利益 会 激励 不 同 吏 
业 的 人 们 发 生 交往 。 加 强 渗透 得 越 不 深 ， 意 味 着 职业 之 间 的 
教育 差别 和 收入 差别 有 着 越 强 的 相关 ， 那 么 职业 内 部 的 教育 
差别 和 收入 差别 就 越 没 相关 。 在 这 种 情况 下 ， 职 业 差别 越 来 
越 与 教育 差别 各 收入 差别 相 一 致 ， 并 且 第 三 者 与 其 他 两 个 参 
数 的 这 种 强加 强 意味 着 ， 第 一 者 (职业 ) 和 其 他 两 者 (教育 和 
收入 ) 的 卸 制 作用 现在 不 会 彼此 互相 抵消 ， 彼 此 反而 会 相 强 
化 , 这 与 加 强 抑制 所 有 群 奈 交 往 这 个 原理 (T-12) 是 一 致 的 .QT 

这 里 的 一 般 原理 是 ， 相 加 强 的 参数 对 亚 结构 的 渗透 会 减 
弱 它 们 与 那个 描述 相继 亚 结构 的 参数 的 加 强 ， 而 三 者 之 间 在 
加 强 上 的 这 种 减弱 , 就 会 减少 对 社会 交往 的 抑制 作用 。 现 在 我 
们 再 来 看 看 一 个 有 关 这 种 渗透 性 分 化 原理 的 例子 ， 如 果 大 多 
数 俱乐部 中 年 长 的 成 员 易于 取得 最 高 的 声望 ， 而 在 俱乐部 之 
间 平 均 年 龄 和 平均 声望 并 不 存在 很 大 的 相关 (渗透 性 加 强 )， 
那么 由 于 俱乐部 内 部 存在 着 友谊 ， 所 以 年 龄 ~ 声 望 差别 较 少 
地 抑制 社会 交往 ， 而 如 果 一 些 俱乐部 中 的 成 员 都 是 年 长 而 有 


© 在 属于 第 三 个 参数 的 那些 较 小 亚 单位 内 部 ， 两 个 参数 的 变异 比 它们 在 
这 些 亚 单 位 之 间 的 变 蜡 更 大 ， 这 会 造成 更 深 的 渗透 ， 但 并 不 必然 意味 着 后 两 个 
参数 本 身 之 间 存 在 很 强 的 或 很 弱 的 相关 。 如 果 两 个 参数 在 亚 单位 内 部 没有 多 > 
的 协 变 ， 或 者 在 亚 单位 之 间 没 有 多 少 的 协 变 一 一 尽管 显然 不 可 能 没有 其 中 的 一 
种 情况 ， 那 么 这 两 个 参数 实际 上 是 成 相关 的 。 


e 257 » 


很 高 声望 的 人 ， 而 其 他 俱乐部 中 的 成 员 却 是 年 轻 而 声 望 很 低 
的 成 员 ( 较 少 的 渗透 性 加 强 ) ， 那 么 年 龄 -声望 差别 则 会 较 多 
-好 抑制 社 会 交往 ， 正 如 俱乐部 成 员 资格 的 差别 连同 年 龄 和 
声望 方面 的 那些 差别 抑制 社会 交往 那样 。 而 且 ， 同 龄 者 和 
何等 声望 者 之 间 的 交往 在 前 一 种 情况 下 比 在 后 一 种 情况 下 会 
在 不 同 俱乐部 之 间 形 成 更 多 的 社会 联系 。 

当 参 数 在 社会 中 相 加 强 时 ， 它 们 在 各 大 社会 图 内 部 的 相 
交叉 一 般 会 捉 制 各 群体 和 各 阶层 之 间 的 社会 交往 ， 并 因此 姐 
得 这 些 群 体 和 阶层 的 整合 (T-26.31) 。 这 或 许 是 最 具 自 相 矛 
盾 的 定理 ， 因 为 相交 叉 的 参数 是 促进 各 群体 和 各 阶层 之 间 的 
整合 性 交往 的 主要 结构 条 件 。 但 是 ， 它 是 对 T-26. 3 的 补充 ， 
而 且 它们 依赖 的 是 相同 的 基础 。 我 们 还 要 举例 说 明 一 下 ;在 
美国 社会 ， 富 裕 的 黑人 比 富裕 的 白人 少 得 多 (加 强 )。 如 果 有 
人 鹤 为 收入 基本 上 决定 了 人 们 的 居住 地 ， 那 么 其 结果 必定 会 
是 只 有 很 少儿 个 黑人 住 在 富裕 地 区 ， 而 大 多 数 黑 人 则 住 在 贫 
JAK, RASH A AAAS 〈 内 部 交 
叉 ) 。 这 种 情况 会 较 大 地 抑制 黑人 与 白人 之 间 、 各 社会 经 济 
阶层 之 间 以 及 各 邻里 之 间 的 社会 交往 ， 而 如 果 各 邻里 在 黑人 
芍 比 例 和 平均 收入 上 没有 什么 不 同 ， 那 么 这 就 会 较 少 地 抑制 
上 上 面 那 样 的 社会 交往 ， 尽 管 这 必然 意味 着 一 一 在 社会 存在 一 
定 的 种 族 收 入 差别 的 情况 下 一 一 在 地 区 内 部 种 族 和 收入 之 间 
有 着 很 强 的 相关 (内 部 的 加 强 或 低 交 叉 )。 另 一 个 例子 笼统 地 
涉及 到 美国 所 存在 的 性 别 的 收入 差别 (加 强 )。 如 果 女 权 运 动 
取得 成 功 ， 那 么 男人 和 女人 将 会 在 大 多 数 或 所 有 职业 中 取得 
同等 的 报酬 (内 部 交叉 )。 但 是 只 要 女人 更 多 好 集中 在 低 工 资 
职业 ， 而 男人 更 多 地 集中 在 高 工资 职业 ， 那 么 发 生 在 性 别 之 
说 的 社会 交往 总 不 会 增加 很 多 。 确 实 它们 比 在 下 面 的 这 种 情 
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闹 下 少 增 加 ， 如 果 在 大 多 数 职业 女人 与 男人 人 一样 多 ， 那 么 他 
们 之 间 的 社会 交往 会 增加 很 多 ， 虽 然 女 人 和 男人 干 相同 的 工 
作 ， 但 他 们 的 收入 仍 有 差别 (内 部 的 低 交 叉 )， 那 是 因为 在 这 
种 情况 下 ， 共 同 的 职业 地 位 的 影响 不 是 强化 收入 差别 的 影 
响 ， 而 是 抵消 了 后 种 影响 。 相 交叉 的 参数 会 促进 社会 交往 ， 
除非 它们 在 亚 群 体内 部 的 相交 叉 是 以 牺牲 它 们 与 亚 群 体 差 别 
的 强加 强 为 代价 的 。 l 

在 一 个 相当 不 平等 的 异 质 性 社会 ， 亚 群体 内 部 的 同 质 性 
和 平等 会 提高 内 群体 交往 的 优势 ， 因 此 以 使 社会 分 成 越 多 的 
”部 分 为 代价 来 现 国 亚 群 体内 聚 力 〈T-26.4)。 这 个 定理 与 T- 
26.11 和 T-26.21 一 样 归 为 一 类 ， 园 时 也 详细 地 表明 亚 群 体 
纽带 越 牢固 ， 就 会 使 社会 分 成 越 多 的 部 分 。 在 同 质 的 而 又 很 
平等 的 社会 图 中 ， 普 遍 的 内 群体 交往 不 仅 拙 制 这 些 社会 图 之 
闲 的 社会 交往 ， 而 且 还 抑制 这 样 一 些 人 之 间 的 社会 交往 ， 因 
为 就 界定 这 些 社会 圈 内 部 的 辣 质 性 和 不 平等 的 那些 参数 而 
言 ， 他 们 的 位 置 是 不 相同 的 。 因 此 ， 工 作 群 体 的 种 族 同 质 
性 和 收入 平等 都 易于 阻碍 各 工作 群体 之 间 、 各 种 族群 体 之 
间 和 各 收入 险 层 之 间 的 社会 交往 。 那 些 拒绝 有 与 其 不 同 的 
社会 位 置 的 人 们 进行 社会 接触 以 来 维护 同 质 的 等 同 地 位 者 
关系 的 社会 群体 越 大 ,那么 社会 则 会 被 分 成 越 多 的 部 
分 。 

. 首 属 群体 显然 是 同 质 性 的 ， 并 且 几 乎 不 存在 不 平等 。 社 
会 邻近 对 福 会 交往 的 重要 作用 (A-1)， 特 别 是 对 接近 而 又 亲 
密 的 交往 的 重要 作用 就 蕴含 着 这 一 点 。 但 是 ， 纵 使 首 周 群体 
在 许多 方面 具有 同 质 性 各 平等， 然而 各 参数 的 交 又 使 这 些 群 
体 有 可 能 在 一 些 方面 变 得 异 质 和 不 平等 。 工 作 群 体 并 不 完全 
是 同 质 性 的 ， 而 且 也 并 不 是 不 存在 地 位 差异 ， 朋 友 们 所 具有 
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药 社 会 属性 并 不 是 相同 的 ， 甚 至 连 夫妇 所 具有 的 社会 属性 也 
不 是 相同 的 。 不 过 ， 首 属 群 体内 部 的 社会 属性 一 般 来 说 相差 
并 不 很 大 ， 这 意味 着 ， 如 果 这 些 首 属 群 体 是 家 庭 、 亲 密 朋 
友 、 工 作 群 体 、 邻 里 或 宗教 小 派别 ， 那 么 对 整个 社会 来 说 ， 
大 多 数 的 参数 相关 则 是 这 些 参数 在 上 面 那些 群体 之 间 而 不 是 
内 部 的 相伴 变异 的 结果 。 因 此 ， 首 属 和 群体 的 三 个 基本 属 
性 一 一 它们 的 同 质 性 (T-26.1)、. 它 们 的 相对 平等 (T-26.2)， 
以 及 参数 在 它们 内 部 的 低 相 关 (T-26. 3) 一 一 都 会 阻碍 群 际 交 
往 。 其 结果 则 是 群 际 交往 减少 ， 从 而 使 一 小 群 基 有 同 质 性 的 
同等 地 位 者 之 间 的 社会 交往 增多 。 

同 质 性 从 狭小 的 社会 圈 扩 大 到 大 的 社会 圈 ， 这 特别 会 危 
及 社会 的 宏观 整合 。 因 为 对 使 社会 整合 的 群 际 交往 来 说 ， 其 
最 大 的 障碍 导 源 于 大 群体 的 同 质 性 ， 而 不 导 源 于 小 群体 的 同 
质 性 (T-26.11, T-26.21,T-26. 31); 它们 导 源 于 市 中 心 和 郊 
区 的 同 质 性 ， 而 不 导 源 于 单个 家 庭 的 同 质 性 ， 导 源 于 工作 组 
织 的 同 质 性 ， 不 导 涛 于 工作 群体 的 同 质 性 ， 导 源 于 职业 的 同 
质 人 性， 而 不 导 源 于 工作 小 组 或 同事 友谊 派别 的 同 质 性 。 如 果 
社会 的 主要 部 分 具有 相当 大 的 同 质 性 和 较 小 的 不 平等 ， 那 么 
就 会 增加 相 加 强 的 地 位 和 这 些 社会 部 分 的 群体 差别 ， 从 而 阻 
得 这 些 部 分 通过 社会 交往 而 达到 整合 。 但 是 那些 通常 被 正式 
组 织 起 来 的 社会 主要 部 分 ， 其 社会 条 件 比 大 批 首 属 群体 中 的 
较 亲 密 关系 更 易于 受 诸 如 立法 这 样 的 正式 社会 行为 所 改变 。 
立法 会 增加 社会 主要 部 分 内 部 的 异 质 人 性 和 不 平等 ， 因 此 削弱 
群体 和 地 位 差异 的 加 强 。 如 果 反 歧视 法 有 效 地 被 执行 的 话 ， 
那么 它们 就 具有 这 样 的 作用 。 这 样 的 立法 不 仅 维护 一 直 受 此 
视 的 那些 特定 群体 的 利益 ， 而 且 还 有 益 于 整个 社会 ， 因 为 它 
会 防止 社会 分 裂 ， 维 持 其 整合 。 
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T-23. 随 着 社区 规模 的 扩大 以 及 其 人 口 密度 的 增加 ， 
与 许多 不 同人 的 交往 的 可 能 性 也 会 增加 (从 T-13 推 出 ; 以 
A-9 为 依据 》 

T-23.11. 随 着 人 人 们 生活 的 社区 规模 扩大 ， 他 们 就 越 有 
可 能 建立 广泛 的 熟人 图 (从 T-13 推 出 ， 以 A-9 为 依据 ) 

T-23.12. 随 着 人 们 工作 地 的 规模 扩 大， 他们 就 越 有 
可 能 建立 广泛 的 熟人 图 ( 从 T-13 推 出 ;以 A-9 为 依据 ) 

T-23.2. 随 着 城市 化 发 展 ， 人 们 就 越 有 可 能 建立 广泛 
的 熟人 图 (从 T-13 推 出 ， 以 A-9 为 依据 ) 

T-23,.3. 随 着 社会 劳动 力 越 来 越 集中 在 大 组 织 ， 人 iT 
就 越 有 可 能 建立 广泛 的 熟人 轿 ( 从 T-13 推 出 ， 以 A-9 为 依据 ) 

T-23.4. 城市 化 是 社会 交往 的 催化 剂 ， 它 可 能 会 加 强 
与 它 有 关 的 条 件 对 社会 交往 的 影响 (从 T-13 推 出 ， 以 A-9 为 
依据 ) 

PA-15. 社区 的 规模 的 人 口 密度 与 它 的 异 质 性 有 直接 
的 相关 ' 

T-23,5, 群 际 交往 的 可 能 性 随 着 社区 规模 的 扩大 和 人 
口 密度 的 增加 而 提高 (从 PA-15，T-11 推 出 ， 以 A-9 为 依据 ) 

T-23,6, 在 一 个 社会 ， 随 着 城市 化 的 发 展 ， 群 际 交 往 
就 越 有 可 能 广泛 地 进行 (从 T-23.4，T-23.5 推 出， 以 A-9， 
PA-15 为 依据 ) 

T-23.7. 随 着 社区 规模 的 扩大 和 人 口 密度 的 增加 ， 不 
同 群 体 的 成 员 之 间 越 有 可 能 发 生 人 际 冲突 (从 PA-13， 
T-23,5 推 出 :以 A-9，PA-15 为 依据 ) 
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T-23.71. 在 一 个 社会 ， 随 着 城市 化 的 发 展 ， 不 同 群 体 
的 成 员 之 间 则 越 有 可 能 发 生 入 际 冲突 (从 T-23.4，T-23. 7 推 
His 以 A-9，PA-13，PA-15 为 依据 ) 

T-24, 有 效 的 交通 工具 会 减 小 自然 邻近 对 社会 交往 的 
影响 (从 A-9，T-13 推 出 ) 

T-24,1。 广泛 利用 有 效 的 交通 工具 ， 会 通过 提高 不 同 
社区 之 间 的 社会 交往 率 ， 来 增进 这 些 社区 在 社会 中 的 整合 
(从 A-9，T-13 推 出 ) 

PA-16. 有 效 的 交通 工具 的 利用 依赖 于 金融 资源 

T-24.2。 在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 在 一 个 社会 中 
自然 邻近 对 社会 交往 的 影响 与 该 社会 的 财富 成 负 相关 (从 PA- 
16，T-24 推 出 :以 A-9 为 依据 ) 

T-24.3. 自然 邻近 对 个 人 的 社会 交往 的 影响 与 他 们 的 
收入 成 负 相 关 ( 从 PA-16，、T-24 推 出 ，; 以 A-9 为 依据 ) 

T-24,4. 在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 自 然 邻 近 对 社 
会 交往 的 影响 与 收入 不 平等 程度 直接 有 关 (从 PA-16，T-24 
推出 ， 以 A-9 为 依据 ) 

T-25. 由 任何 参数 表示 的 社会 分 化 越 多 地 源 于 社区 内 
部 的 分 化 ， 而 不 是 社区 之 间 的 分 化 ， 那 么 由 该 参数 表示 的 群 
际 交往 越 有 可 能 在 社区 之 间 进 行 ( 从 T-26 推 出 ， 以 A-1, A-11 
为 依据 ) 

T-25.1, 出 某 个 类 别 参 数 表示 的 社会 异 质 性 越 多 地 源 
于 社区 内 部 的 异 质 性 ， 而 不 是 社区 之 间 的 异 质 性 ， 那 么 由 该 
参数 表示 的 群 际 交往 则 越 有 可 能 在 不 同 社区 之 闻 进 行 (从 T- 
26 推 出 ; 以 A-1，A-11 为 依据 ) 

T-25.11. 某 个 群体 的 规模 越 小 ， 各 社区 内 部 而 不 是 其 
彼此 之 闻 的 多 异 质 性 越 有 可 能 增加 该 群体 与 其 他 群体 以 及 不 
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同 社区 的 成 员 之 间 的 交往 率 ( 从 T-26，T-14.1 推 出 ; 以 A-1， 
A-11 为 依据 ) 

T-25.12. 某 个 社区 的 规模 越 小 ， 不 是 社区 之 间 而 是 其 
”内 部 的 多 异 质 性 则 越 有 可 能 增加 该 社区 居民 同 来 自 其 他 社区 
的 人 们 以 及 有 着 与 其 不 同 的 位 置 的 那些 人 之 闻 的 交往 率 (从 
T-26，T-14.1 推 出， 以 A-1，A~11 为 依据 ) 

T-25.2. 由 某 个 等 级 参数 表示 的 社会 不 平等 越 多 地 源 
于 社区 内 部 而 不 是 彼此 之 间 的 不 平等 ， 那 么 不 同 阶层 之 闻 和 
不 同 社区 之 间 则 越 有 可 能 进行 社会 交往 l 

T-25.21. 如 果 社 区 内 部 存在 许多 不 平等 ， 而 社区 之 
间 几 乎 不 存在 不 平等 ， 那 么 这 对 精英 与 不 同 阶 层 和 不 同 社 区 
的 人 们 交往 的 可 能 性 的 提高 ， 快 于 对 其 他 阶层 与 不 同 阶层 和 
不 同 社区 交往 的 可 能 性 的 提高 CMT-26, T-14, 31 推 出 :以 
A-1, A-11 为 依据 》 PES i 

T-25,3, 在 社会 中 ， 如 果 两 个 参数 的 加 强 越 多 地 源 于 
它们 在 社区 内 部 的 相伴 变异 ， 而 不 是 它们 在 社区 之 间 的 相伴 
变异 ， 那 么 不 同 群体 、 不 同 阶 县 和 不 同 社区 的 成 员 之 间 则 越 . 
有 可 能 进行 交往 (从 T-26.3 捧 出 : 以 A-1，A-11 为 依据 ) 

T-26. 社会 的 分 化 越 深 地 滩 入 社会 结构 组 成 部 分 的 相 
继 亚 单位 ， 那 么 它 则 通过 增加 群体 和 阶层 的 成 员 之 间 的 社会 
交往 ， 来 更 多 地 促进 这 些 群 体 和 阶层 的 整合 (从 A-1，A-11, 
4A-12 推 出 ) 

T-26.1. 社会 的 异 质 性 越 深 地 滩 入 社会 结构 组 成 部 分 
中 的 相继 亚 单位 ， 那 么 它 会 增加 群体 之 间 的 群 际 交往 ， 从 而 
越 多 地 促进 这 些 群 体 的 整合 (从 T-26 推 出 ， 以 A-1, A-11 为 依 
据 ) 

T-26.11, 在 一 个 异 质 件 的 社会 ， 大 社会 圈 的 同 质 性 


+263 © 


会 减少 群 际 交往 ， 并 因此 阻碍 宏观 的 社会 整合 (从 T-26.1 推 
出 ; 以 A-1, A-11 为 依据 》 

T-26.2, 如 果 社 会 的 不 平等 越 深 地 渗入 社会 结构 组 成 
部 分 的 相继 亚 单 位 ， 那 么 它 就 会 增加 社会 阶层 和 群体 的 成 员 
之 间 的 交往 ， 从 而 越 多 地 促进 这 些 阶 层 和 群体 的 整合 (从 T- 
26 推 出 ; 以 A-1，A-11 为 依据 ) 

T-26,21, 在 一 个 普遍 存在 不 平等 的 社会 ， 各 个 大 社 
会 图 的 近似 平等 会 抑制 群体 之 间 和 阶层 之 间 的 社会 交往 ， 并 
因此 有 阻碍 这 些 群 体 和 阶层 的 整合 (从 T-26.2 推 出， 以 A-1， 
A-11 为 依据 ) 

T-26.3, 如 果 在 一 个 社会 中 ， 各 参数 的 加 BARES 
入 社会 结构 组 成 部 分 中 的 相继 亚 单位 ， 那 么 它 会 增加 各 群体 
和 阶层 的 成 员 之 间 的 社会 交往 率 ， 从 而 越 多 地 促进 这 些 群 体 
和 阶层 的 整合 (从 T-26 推 出 ， 以 A-1，A-11 为 依据 ) 

T-26. 31。 当 参 数 在 社会 中 相 加 强 时 ， 它 们 在 各 大 社会 
国内 部 的 相交 叉 一 般 会 抑制 各 群体 和 各 阶层 之 间 的 社会 交 
往 ， 并 因此 阻碍 这 些 群 体 和 阶层 的 整合 (从 T-26. 3 推出 ;以 
A-1，A-11 为 依据 ) 

T-26.4， 在 一 个 相当 不 平等 的 异 质 性 社会 ， 亚 群体 内 
部 的 同 质 性 和 平等 会 提高 内 群体 交往 的 优势 ， 因 此 以 使 社会 
分 成 越 多 的 部 分 来 巩固 亚 群 体 的 内 聚 力 (从 T-26 推 出 :以 A- 
1，A-11 为 依据 ) 
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第 八 章 ”工作 组 织 


劳动 分 工 和 权力 分 配 是 两 种 非常 重要 的 社会 分 化 形式 。 
在 这 本 书 里 ， 我 们 已 花 了 很 大 的 篇 幅 从 一 般 关系 上 探讨 了 社 
会 分 化 ， 现 在 开始 把 注意 力 转 到 社会 生活 中 两 种 极 重要 的 特 
珠 形式 上 。 这 一 章 分 析 因 劳 动 分 工 而 产生 的 社会 工作 组 织 ， 
而 在 第 九 章 里 ， 我 们 准备 讨论 权力 及 其 对 冲突 的 影响 。 

社会 的 工作 究竟 是 如 何 组 织 起 来 的 ,” 这 个 问题 可 以 从 两 
个 方面 来 看 ， 一 方面 是 从 职业 上 来 划分 工作 ， 另 一 方面 是 从 
组 织 上 来 划分 工作 。 工 作 组 织 包括 所 有 公私 组 织 ， 这 些 组 织 
是 由 从 事 工作 的 雇员 所 组 成 的 ， 它 们 不 同 于 工会 或 俱乐部 之 
类 的 自愿 性 团体 ， 后 者 的 成 员 不 是 雇工 ， 尽 管 它们 可 能 有 少 
量 的 雇 个 人 员 。 人 们 不 仅 可 以 说 在 职业 之 间 存 在 着 劳动 分 工 ， 
而 且 也 可 以 说 在 工作 组 织 之 间 也 存在 着 劳动 分 工 ， 但 是 ， 人 
们 通常 使 用 的 分 工 这 个 术语 是 就 劳动 力 在 职业 之 间 的 分 配 而 
言 的 ， 而 我 们 也 正 是 在 这 一 有 限 意义 上 使 用 这 一 术语 的 。 然 
而 ， 这 星 我 们 分 析 的 中 心 主题 是 工作 组 织 对 职业 间 的 劳 动 分 
工 所 具有 的 重要 性 。 

这 一 埋 所 要 论述 的 五 个 主要 论题 是 ，(1 ) 劳 动 分 工 所 时 
现 的 不 同形 式 ，(2 ) 促 进 劳动 分 工 发 展 的 条 件 ，( 3 ) 批判 地 
剖析 迪 尔 饥 姆 的 下 述 命题 ， 即 劳动 分 工 所 产生 的 功能 互 囊 是 
` 现 代 社会 整合 的 源泉 ; (4 ) 工 作 组 织 内 及 工作 组 织 间 的 劳动 
分 工 对 社会 交往 的 影响 ，( 5 ) 劳 动 分 工 对 各 种 不 平等 形式 的 
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影响 。 


. 劳动 分 工 的 形式 


劳动 分 工 是 蜡 质 性 的 一 种 形式 ， 但 它 是 异 质 性 的 一 种 特 
残 形式 。 我 们 用 一 个 类 别 参数 一 一 职业 一 一 来 定义 它 ， 由 于 
对 职业 可 以 进行 连续 不 断 的 青 划 分 。， 因 此 它 实 际 上 与 几 个 等 
级 参数 相关 。 各 种 职业 在 教育 和 技术 、 特 权 和 声望 、 收 入 程 
权力 上 是 各 不 相同 的 。 根 据 职业 间 所 存在 的 地 位 差别 ， 我 
们 可 以 排列 出 职业 的 高 低 秩 序 ， 这 样 一 来 ， 就 产生 了 职业 
地 位 这 样 一 种 新 的 参数 。 但 是 依照 这 种 方式 测 得 的 地 位 不 
平等 程度 不 同 于 劳动 分 工 的 范围 ， 后 者 指 的 是 劳动 力 在 许 
多 不 同 职业 中 的 分 布 ， 它 不 涉及 职业 之 间 的 地 位 差别 。 这 
里 的 操作 标准 ， 跟 其 他 异 质 性 形式 的 操作 标准 一 样 ， 即 是 
这 样 一 个 统计 概率 ， 随 机 抽 到 的 两 个 人 并 不 属于 相同 的 职 
业 的 可 能 性 。 这 一 概率 以 及 对 劳动 分 工 的 经 验 测量 都 取决 
于 我 们 对 职业 的 严格 定义 ， 然 而 ， 当 分 工程 度 很 高 时 ， 只 
有 具体 详细 的 职业 才能 给 分 工程 度 提供 一 个 确切 的 指标 中 
D 测量 劳动 分 工 的 尺度 是 异 质 性 指数 ， 3X2A (EXi)2 在 这 里 ，Xi 指 
一 全 职业 范 暑 中 的 人 数 ，2Xi 是 把 所 有 职业 范畴 里 的 人 数 加 在 一 起 的 总 和 。 对 
美国 的 劳动 分 工 的 测量 就 是 四 这 种 方式 把 各 个 具体 职业 (这 是 从 美国 人 口 普查 
局 1960 每 第 75~78 页 和 1973 年 第 718~724 页 的 档案 材料 中 计算 出 来 的 ) 考虑 进来 
而 计算 出 的 。 美 国 的 劳动 分 工 从 1900 年 的 0.919 稳 步 地 增长 到 1970 年 的 0.990。 
但 是 如 果 用 主要 的 职业 群体 而 不 是 用 各 种 具体 的 职业 群体 作为 这 些 类 别 ， 那 么 
职业 蜡 质 性 的 增长 在 1930 年 以 后 便 消 踪 了 ， 其 值 是 ，1900 年 为 0.784，1930 年 
为 0.897， 而 1970 年 为 0.869。 其 原因 是 先前 的 一 些 主要 网 小 职业 群体 已 开始 扩 
大 ， 超 过 了 与 其 相称 的 劳动 力 ， 其 中 交 以 “专业 技术 人 员 和 专业 技术 工人 ?以 及 


“从 事 职 员 及 同类 性 质 的 工人 ”的 增加 最 为 突出 。 面 各 个 具体 的 职业 则 反映 了 这 
些 和 其 他 主要 职业 群体 内 部 的 劳动 分 工 的 连续 增长 。 
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(组 织 内 部 劳动 分 工 的 一 个 较 简 单 的 指标 就 是 职位 的 数 
量 )。 

时 间 和 空间 作为 社会 生活 的 维度 ， 它 们 的 重要 性 已 由 其 
对 劳动 分 工 的 影响 所 说 明 。 人 员 的 空间 分 布 与 他 们 在 工作 上 
芍 再 划分 密切 相关 。 迪 尔 凯 姆 在 其 著作 (1933 年 ， 争 262 页 ) 
中 所 指出 的 中 心 主 题 是 , “劳动 分 工 的 变化 与 社会 的 容 BR 
密度 成 正比 "。 许 多 人 集中 在 一 个 地 方 ， 这 便 为 他 们 提供 了 
更 多 的 交往 机 会 (正如 T-23 所 述 )， 而 不 同人 之 间 的 工作 分 号 
恰好 取决 于 这 样 一 些 机 会 。 时 间 也 是 与 工作 任务 分 配方 式 和 
劳动 分 工 的 形式 密切 相关 的 。 有 组 织 的 工作 就 涉及 对 这 一 工 
作 进 行 再 分 工 ， 工 作 任 务 可 以 按 人 数 进 行 划 分 ， 也 可 以 按时 
间 眉 进行 划分 ， 还 可 以 按 上 述 二 者 结合 的 方式 进行 划分 。 组 
织 原 则 上 的 这 些 差 别 便 产生 了 工作 性 质 和 劳动 分 工 形式 上 的 
基本 差异 。 

复杂 的 工作 是 由 它们 所 承担 的 各 种 具体 任务 组 成 的 ， 把 
它们 分 解 成 各 个 具体 任务 以 后 ， 便 于 人 们 把 注意 力 每 一 次 集 
中 在 一 项 具体 任务 上 ， 这 样 就 使 复杂 的 工作 简单 化 。 当 一 个 
人 单独 工作 时 ， 他 把 复杂 的 事情 分 为 几 个 部 分 ， 一 次 只 操作 
一 个 部 分 ， 这 样 他 就 简化 了 复杂 事情 。 把 两 个 很 大 的 数 相 胰 ， 
或 制作 一 个 飞机 模型 ， 或 从 事 一 项 个 人 研究 项 目 ， 这 时 ， 我 
们 也 会 做 这 样 的 简化 工作 。 但 是 ， 当 几 个 或 很 多 人 从 事 一 项 
复杂 的 工作 时 ， 可 以 用 这 样 两 种 方法 来 简化 它 ， 或 者 在 不 同 
的 人 之 间 分 配 任务 ， 或 者 按 同 一 些 人 的 不 同时 间 段 来 分 枉 任 
务 。 这 种 差别 就 是 任务 在 社会 的 两 维 一 一 时 间 和 空间 一 一 上 
是 否 发 生变 化 的 差别 。 在 一 种 情况 下 ， 不 同 的 人 从 事 不 同 的 
工作 ， 但 是 每 个 人 每 天 都 重复 着 同样 的 工作 ， 而 在 另 一 种 情 
况 下 ， 不 同 的 人 从 事 同样 的 工作 ， 但 每 个 人 在 一 天 内 的 工作 
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ARAM, OMRBETL ERR, 那么 在 任何 一 个 维度 
上 都 不 必 对 它 再 作 划 分 ; 如 果 这 一 工作 是 复杂 的 ， 那 么 人 们 


就 须 在 两 种 维度 上 对 它 进行 划分 。 
HS: CHEESES 
在 人 员 之 间 的 划分 
重复 变化 
在 /重复 
时 所 有 的 人 都 重复 同样 的 程序 | 常规 化 的 劳动 分 工 
B 
之 
a 完全 雷同 的 手工 艺 专业 化 的 劳动 分 工 
Rl | 变 f 
分 


工作 任务 变异 在 两 维 中 一 一 人 员 之 间 和 和 时间 有 段 之 间 一 一 
的 交互 分 类 就 产生 了 四 种 工作 组 织 类 型 (参见 图 表 5)， 它 们 
代表 了 经 验 变 化 在 两 维 中 依 程 度 的 不 同 所 表现 出 来 的 极端 例 
子 。 在 四 种 极端 类 型 中 ， 有 两 种 类 型 没有 涉及 劳动 分 工 ， 而 
其 他 两 种 极端 类 型 则 代表 了 劳动 分 工 的 两 种 主要 形式 ; 

1. 不 论 在 人 员 之 间 还 是 在 时 间 上 ， 如 果 工 作 任务 都 没有 
变化 ， 那 就 是 说 所 有 的 人 都 从 事 相同 的 重复 性 程序 。 

2, 如 果 工 作 任务 在 人 员 闻 没有 变化 ， 但 在 时 间 上 却 发 生 
了 变化 ， 那 就 是 说 所 有 的 人 都 要 依次 干 各 种 形式 的 工作 ， 在 
同一 手工 艺 行业 中 劳作 的 一 群 熟练 工人 就 为 这 种 博 形 提供 了 
例证 。 

3. 如 果 工 作 任 务 在 各 人 员 之 间 发 生变 化 ,但 在 时 间 上 , 每 
种 工作 和 任务 都 重复 进行 ， 那 么 劳动 分 工 就 会 采取 常规 化 的 形 
Ry 例如 ,在 装配 线 上 把 需要 技能 的 工作 细 分 为 简单 的 程序 。 


© 不 同人 之 间或 不 同时 间 段 之 间 的 工作 重复 这 一 蔚 念 是 与 费 尔 若 斯 。K 。 
转 蓉 西 进 行 讨论 所 得 的 结果 。 
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4, 如 果 工 作 任务 在 人 员 之 间 和 在 时 间 上 都 发 生变 化 ， 那 
么 劳动 分 工 就 会 采取 专业 化 的 专家 形式 ;医疗 专家 取代 普通 
医生 就 是 一 个 例证 。 

劳动 分 工 的 两 种 主要 形式 是 把 工作 细 分 为 重复 性 的 程序 
和 熟练 的 专业 化 工作 。 只 有 最 简单 的 职业 没有 分 工 ， 它 们 在 
各 人 员 之 间 和 各 个 时 间 段 之 间 都 保持 一 致 。 工 作 复杂 性 的 最 
低 限 度 必需 有 在 时 间 上 发 生变 化 的 职责 或 者 把 各 人 员 之 间 的 
劳动 分 为 重复 的 程序 。 复 杂 的 工作 经 常 需 要 在 两 维 上 都 有 变 
异性 ， 即 在 各 种 专家 之 间 进 行 劳动 分 工 ， 而 且 每 个 专家 都 各 
承担 着 不 同 的 工作 任务 。 每 种 形式 的 劳动 分 工 都 眼 制 了 所 有 
的 或 大 多 数 职责 的 工作 任务 范围 。 不 过 ， 当 职责 被 划分 为 重 
复 性 程序 时 ， 从 事 这 些 职责 所 省 的 教育 和 技术 就 会 降低 ， 而 
当 这 些 职责 被 划 入 专家 的 领域 时 ， 狭 小 的 工作 任务 范围 就 需 
要 许多 有 能 力 从 事 这 种 工作 的 专家 ， 这 就 提高 了 从 事 这 一 工 
作 所 要 求 的 教育 和 技术 。 在 分 工 精 细 的 专业 领域 中 ， 专 家 们 
所 从 事 的 工作 要 求 他 们 应 有 精深 的 专业 程度 ， 如 高 核能 理论 
物理 学 家 和 脑 外 科 医 生 所 从 事 的 工作 。 专 家 之 间 的 劳动 分 工 
限制 了 个 人 的 工作 任务 范围 ， 从 而 扩大 了 社会 所 能 完成 的 工 
作 任 务 范围 。 

这 两 种 劳动 分 工 形式 对 从 事 工作 所 需 的 能 力 有 相反 的 影 
响 。 常 规 化 降低 了 劳动 力 所 和 需要 的 教育 和 技术 ， 而 专业 化 却 
提高 了 对 教育 和 技术 的 要 求 。 但 是 为 了 把 复杂 的 任务 组 织 成 
简单 的 程序 ， 所 需要 掌握 有 关 这 些 复杂 任务 的 知识 就 比 单纯 
去 从 事 简单 的 程序 时 所 要 掌握 有 关 这 些 任 务 的 知识 多 , 此 外 ， 
为 了 协调 各 种 各 样 的 程序 ,还 需要 精通 管理 。 制 造 一 辆 汽车 ， 
所 要 求 的 工程 学 知识 比 经 营 一 个 主要 由 技术 不 熟练 的 工人 来 
制造 汽车 的 汽车 厂 所 需 的 工程 学 知识 少 ， 并 且 后 者 还 需要 管 
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理 知识 。 在 复杂 的 任务 能 被 组 织 成 简单 的 程序 ， 以 便于 由 受 . 
过 很 少 教育 和 卖 乏 技能 的 人 来 完成 之 前 ， 专 业 认识 和 专家 的 : 
判断 一 定 会 被 关于 复杂 任务 的 更 精确 知识 所 取代 .这 意味 着 ， 
” 涟 动 分 工 的 常 夫 化 形式 会 带 来 少数 技术 管理 专家 和 大 量 技术 
不 铝 练 和 半山 练 的 工人 在 教育 和 技能 ， 甚 至 还 很 可 能 在 收入 . 
和 权威 上 的 悬殊 差别 。 

把 复杂 任务 组 织 成 简单 的 程序 ， 减 少 了 教育 时 间 和 劳动 
成 本 。 因 此 , 常规 化 的 工作 是 一 种 用 一 定 的 人 力 和 经 济 资源 所 ; 
高 投入 - 产 出 效率 和 生产 更 多 产品 的 手段 。 例 如 ， 将 内 科 医 生 
的 一 部 分 工作 常规 化 , 能 使 护士 从 事 这 些 工作 , 这 样 一 来 ， 无 
需 增加 成 本 , 仅 赁 现存 的 劳动 力 就 能 促进 卫生 、 医 疗 事业 的 发 
晨 。 而 专家 的 专业 化 就 会 带 米 新 的 成 就 ,会 改进 所 能 取得 的 成 
果 的 质量 ， 而 常规 化 则 增加 攒 僧 一 定 的 人 力 资 源 所 获得 的 成 
果 的 数量 。 常 规 化 形式 的 劳动 分 工 使 大 量 根 本 没有 受过 教育 
的 劳动 力 去 制造 复杂 的 产品 成 为 可 能 ， 但 这 种 分 工 同时 也 会 
浪费 工人 的 法 在 技能 和 实际 技能 ， 而 不 能 充分 利用 它们 。 劳 
动 分 工 的 常规 化 形式 的 主要 动力 是 对 降低 劳动 成 本 和 提高 效 
率 的 追求 。 这 样 的 追求 是 工作 组 级 管理 的 一 大 特点 ， 这 种 组 
” 织 的 任何 决定 都 要 受到 预算 的 制约 ， 这 不 仅 表现 在 追求 利润 
的 企业 中 ， 而 且 也 表现 在 诸如 政府 机 构 和 医院 这 样 的 工作 组 
织 中 。 这 些 经 济 压力 引起 大 工厂 和 办 公 室 工作 的 广泛 常规 化 。 

在 受 预 算 制约 下 运转 的 工作 组 织 中 ， 劳 动 分 工会 导致 技 
能 的 分 化 。 雇 佣 专 家 是 很 帅 贵 的 ， 而 将 工作 常规 化 却 会 减少 
劳动 成 本 。 因 此 ， 采 取 使 更 多 工作 常规 化 这 样 的 形式 的 劳动 
分 工 的 发 展 ,就 会 减少 劳动 成 本 , 从 而 也 就 减少 了 雇佣 许多 专 
家 所 需 的 资源 。 上 述 考 虞 提出 了 这 样 的 假设 ， 即 一 个 组 织 中 
县 有 高 技能 的 成 员 所 占 的 比例 和 具有 较 低 技能 的 成 员 所 占 上 的 
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比例 具有 正 相关 关系 ， 因 为 两 者 都 随 着 劳动 分 工 的 发 展 而 增 
加 。 事 实 上 ， 这 一 论述 技术 分 化 的 假设 是 从 对 政府 机 构 的 研 
究 调 查 的 结果 中 推演 出 来 的 ， 这 些 结果 表明 ， 日 常 工作 的 办 
事 人 员 的 比例 与 劳动 分 工 成 正 相 关 ， 此 外 ， 它 还 与 专业 人 员 
. 的 较 高 案 质 成 正 相 关 ( 布 劳 和 会 恩 赫 尔 ，1971 年 ,第 218 ~ 219 
页 )。 对 大 学 和 学 院 的 研究 结果 便 为 这 一 分 化 假设 提供 了 做 
ik: 学 院 里 的 劳动 分 工 同 全 体 教员 及 有 官衔 的 行政 官员 的 较 
高 素质 成 正 相 关 ， 还 与 办 事 人 员 所 占 的 高 比例 成 正 相关 OF 
劳 ，1973 年 ， 第 71~72 页 ， 第 82 一 83 页 )。 

不 过 ， 最 近 对 美国 110 家 工厂 的 研究 却 未 能 支持 劳动 分 
工 带 来 技能 分 化 这 一 假设 @ 。 在 这 些 生 产 企业 中 ， 显 落 的 劳 
动 分 工 与 企业 中 专业 人 员 所 占 的 比例 成 正 相 关 (0, 39)， 而 与 
企业 中 从 事 最 常规 的 体力 劳动 的 人 员 所 占 的 比例 成 负 相 关 
(- 0, 22) ; 当 其 他 条 件 被 控制 后 ， 这 些 相 关 仍 存在 ;与 上 述 
那个 分 化 假设 所 预言 的 正 相 关 相 比较 ， 专 业 人 员 和 从 事 常规 
程序 的 体力 劳动 者 之 间 的 相关 是 负 的 (- 0.20)。 但 是 ， 有 根 
据 证 明 在 工厂 的 白领 工人 中 存在 着 技能 分 化 。 劳 动 分 工 与 专 
业 人 员 的 比例 以 及 从 事 常规 程序 的 办 事 员 的 比例 都 有 着 正 
相关 关系 ， 其 相关 程度 分 别 是 0.40 和 0.52， 下 述 两 部 分 成 
员 一 一 白领 工人 中 受 教育 最 多 者 和 受 教育 最 少 者 一 一 的 比例 
规模 也 具有 正 相关 关系 (0.49), 当 规 模 和 劳动 分 工 被 控制 后 ， 

D ”这 一 研究 是 以 新 泽 西 州 的 110 家 生产 企业 样本 为 基础 的 。 对 研究 程序 
BREE, TERMY SABIE). 。 对 工作 组 织 的 早期 研究 是 以 不 
同 职位 的 原始 数字 来 测量 劳动 分 工 的 ， 但 是 ， 对 生产 企业 的 这 一 研究 既 使 用 了 
职位 的 这 个 原始 数字 又 使 用 了 职业 异 质 性 的 测量 ， 而 其 所 报道 的 研究 结果 却 
是 使 用 后 者 测量 所 得 到 的 。 楼 实 上 , VM HS, 职位 数量 呈现 出 与 作为 职 


业 蜡 质 性 量度 的 其 他 组 织 特征 有 相似 的 关系 。 我 非常 感激 支持 本 研究 的 国家 科 
学 基金 给 我 提供 了 奖 助 金 。 l 


271%. 


刘 上 述 两 种 比例 规模 之 间 的 净 相 关 仍 是 正 的 (0. 36), 

尽管 这 些 材 料 是 横断 面 的 ， 因 此 没有 表明 变量 的 因果 关 
系 ， 但 是 从 这 些 变 量 之 中 得 出 的 推论 却 是 ， 在 有 关 技能 分 化 
的 那个 最 初 假设 所 提出 的 因果 关系 应 该 加 以 推翻 。 那 个 最 
初 假设 认为 ， 由 常规 化 所 节省 下 来 的 人 力 成 本 为 高 价 雇佣 专 . 
家 提供 了 资源 。 这 个 假设 意味 着 ， 工 厂 中 广泛 的 体力 劳动 常 
规 化 降低 了 劳动 成 本 ， 从 而 增加 了 对 专家 的 雇佣 ; 但 经 验 事 
实 与 此 相 矛 盾 。 如 果 这 个 因果 假设 被 推翻 的 话 ， 那 么 有 关 工 “ 
厂 的 和 先前 的 研究 结果 都 能 够 得 到 解释 。 高 价 和 雇佣 到 的 专 
家 是 一 种 很 有 价值 的 人 力 资源 ， 不 应 该 派 他 们 去 从 事 那 些 日 
常事 务工 作 而 浪费 他 们 的 才华 ， 其 实 这 些 日 常事 务工 作 可 
以 由 受 教育 较 少 和 雇佣 费 也 较 少 的 职员 去 干 。 一 个 组 织 花 本 
钱 雇 佣 越 多 的 专家 , 就 越 需要 雇佣 大 量 的 受 教育 较 少 的 工人 ， 
以 使 专家 们 从 日 常事 务 中 解说 出 来 。 办 事 员 使 专业 人 员 从 日 
常事 务 中 解脱 出 来 ， 但 是 非 熟 综 的 体力 劳动 者 却 无 法 做 到 这 
一 点 。 由 此 看 来 ， 技 能 的 分 化 是 工作 组 织 中 有 多 少 专家 就 要 
求 雇佣 相应 多 的 人 从 事 日 常 工作 (不 然 的 话 ， 专 家 本 人 就 得 
去 办 理 这些 事 务 ) 而 带 来 的 结果 ， 而 不 是 常规 化 所 节省 的 成 
本 对 雇佣 专家 产生 影响 的 结果 。 这 种 解释 能 说 明 工厂 中 的 技 
能 分 化 为 什么 只 限于 白领 阶层 ， 也 能 说 明 先 前 对 技能 分 化 的 
一 些 观 察 ， 因 为 这 些 观 察 都 是 从 对 白领 组 织 一 一 政府 机 构 和 
学 术 机 构 的 经 验 研究 中 获得 的 DD 。 


O REBR. 布 劳 提 出 的 另 一 个 一 一 或 者 可 能 是 补充 性 的 一 一 说 明 N 
释 了 这 样 的 发 现 ， 由 于 白领 专家 和 蓝领 专家 之 闻 的 权力 地 位 存在 差别 ， 因 此 ， 
技术 分 化 仅 局 限于 白领 专家 的 工作 上 。 把 专家 的 工作 分 解 为 能 由 几乎 没有 受 注 
什么 教育 的 职员 从 事 的 较 简单 工作 ， 这 样 做 没有 剥夺 专家 们 的 教育 投资 以 及 社 
会 对 他 们 专长 的 利用 ， 反 而 对 任何 专家 群体 都 有 利 。 主 可 的 威胁 并 非 来 自 完 全 
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在 大 的 工作 组 织 中 ， 劳 动 分 工 易于 造就 大 量 从 事 日 常 工 
' 作 的 雇员 和 少量 从 事 需 要 专业 训练 和 技能 的 工作 的 雇员 。 这 
说 明了 工作 的 再 分 工会 节省 游 动 成 本 。 不 论 是 就 每 一 工作 岗 
位 上 的 雇员 数 而 言 ,还 是 就 所 有 工作 岗位 上 的 雇员 总 数 而 言 ， 
从 事 日 常 工作 的 雇员 都 比 从 事 专 业 工作 的 雇员 多 。 例 如 ， 在 
所 研究 的 那些 生产 企业 中 ， 每 个 工作 岗位 上 的 生产 工人 的 平 - 
均 数 是 5. 3 人 ， 而 每 个 工作 岗位 上 的 非 生产 工人 的 平均 数 却 
是 2.1 人 。 昌 然 生 产 和 非 生 产 的 差别 与 日 常 工作 和 技术 工作 
的 差别 毕竟 是 不 同 的 ， 因 为 生产 中 的 工匠 的 技能 高 于 非 生产 
中 的 职员 ， 四 分 之 三 的 生产 工人 是 没有 技能 的 ， 而 上 只 有 三 分 
之 一 的 非 生产 工人 是 办 事 员 ， 但 是 这 种 不 同 只 是 粗略 地 说 明 
了 常规 程度 较 低 的 工作 会 有 更 多 的 再 分 工 。 其 一 个 原因 可 能 
是 ， 与 专业 化 工作 中 的 细小 差别 相 比 ， 日 常 工作 中 的 细小 差 
别 不 大 可 能 受到 正式 确认 ， 并 被 赋予 不 同 的 正式 位 置 。 另 一 
个 原因 毫 无 疑问 是 各 种 特定 的 日 常 工作 量 大 于 各 种 特定 的 专 
业 化 工作 。 

当 常 规 化 形式 的 劳动 分 工 占 优势 时 ， 劳 动 分 工 就 不 能 有 
很 大 的 发 展 。 然 而 ， 将 工作 再 分 为 简单 的 日 常 工作 却 会 促进 
劳动 分 工 的 增加 ， 正 如 一 种 工艺 被 几 种 承 抢 任务 范围 较 小 的 
非 技 能 劳动 能 所 取代 ， 劳 动 分 工 的 进一步 发 展 取 决 于 需要 专 


非 熟 练 者 (体力 劳动 者 或 办 事 员 ), 而 是 来 自 那些 具有 中 等 资 烙 的 人 (为 熟练 工人 
服务 的 半熟 练 操作 员 和 辅助 专业 人 人 员 的 技工 )。 专 业 人 员 占 据 越 有 权力 的 地 位 ， 
就 越 能 使 他 们 成 功 地 去 抗拒 劳动 分 工 ， 维 持 他 们 对 知识 和 技术 的 垄断 ， 浊 止 那 
些 辅 助 专业 人 员 的 人 企图 去 从 事 他 们 的 部 分 工作 ( 弗 加 德 硒 。1970 年 )。 但 是 手 
工艺 者 在 组 织 中 和 社会 上 没有 专业 人 员 那 样 有 权力 的 地 位 ， 因 而 就 椒 能 有 效 地 
拆 逢 劳动 分 工 侵入 他 们 的 能 力 范 围 ， 志 就 是 说 他 们 的 工作 经 常 被 分 为 半 沁 笑 的 
和 非 熟练 的 工作 。 人 们 阻止 不 需要 多 少 技能 的 职业 取代 自己 的 工作 所 拥有 的 权 
力 差 异 能 解释 白领 工作 中 存在 技能 分 化 而 蓝领 工作 中 不 存在 技能 分 化 的 原因 。 
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业 培 训 和 技能 的 专业 化 工作 的 发 展 。 专 业 化 程度 更 高 的 工作 
是 以 更 为 专门 的 技能 为 条 件 的 。 既 然 日 常 工作 的 工作 量 一 般 
比 专业 化 工作 的 工作 量 大 ， 常 规 化 占 优势 就 意味 著 人 员 在 
职业 地 位 间 的 分 布 是 不 均匀 的 ， 多 数 人 从 事 日 常 工作 ， 少 数 
人 从 事 专业 化 工作 。 要 降低 这 种 分 布 的 不 均衡 程度 ， 就 需要 
”缩小 从 事 日 常 工 作 的 职业 群体 的 规模 并 扩大 从 事 专业 工作 的 
职业 群体 的 规模 。 日 常 工作 的 缩减 和 非 日 常 工作 的 扩大 会 产 
生 较 为 均衡 的 分 布 。 这 样 一 种 向 均衡 职业 分 布 的 转移 ， 就 定 
义 而 言 ， 会 增加 劳动 分 工 (除非 这 一 过 程 会 带 来 职业 数 的 大 
幅度 降低 ， 而 这 种 情形 是 不 可 能 出 现 的 )。 在 美国 ， 近 几 十 年 ， 
中 ， 劳 动 分 工 越 来 越发 过 ， 这 主要 是 较 小 的 技术 职业 和 专业 
职业 的 发 展 及 较 大 的 非 技术 职业 和 半 技 术 职 业 的 规模 减 小 的 
产物 。 简 言 之 ， 常 规 化 是 一 种 劳动 分 工 形 式 ， 最 发 达 的 劳动 ， 
分 工 必 定 是 以 常规 化 工作 的 减少 和 专业 化 工作 的 增加 为 条 件 - 
的 。 


劳动 分 工 的 条 件 


劳动 分 工 的 进化 取决 于 人 力 资源 的 过 镁 。 在 需要 大 多 数 
人 去 努力 提供 食物 和 其 他 谋生 手段 时 ， 很 少 有 人 能 抽出 时 间 
来 从 事 其 他 工作 。 最 低 限度 的 技术 和 经 济 发 展 的 必要 条 件 是 
解除 这 些 束缚 ， 为 各 种 特殊 的 职业 活动 解放 出 大 量 的 时 间 。 
早期 的 劳动 分 工 可 能 根源 于 资源 和 权力 的 差别 ， 这 些 资源 和 
权力 使 得 一 些 人 能 为 他 们 自己 安排 经 松 的 任务 ， 而 迫使 其 他 
人 从 事 很 艰巨 的 劳动 。 这 个 推测 与 龙 迪 的 发 现 (1959 年 ) 是 一 
致 的 ， 尤 迪 发 现 ， 基 本 的 劳动 分 工 -一 -同时 执行 三 种 或 更 多 
的 操作 一 一 在 非 工业 社会 里 至 少 与 有 三 个 层次 的 地 位 等 级 成 
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亚 相 关 。 尽 管 尤 迪 把 这 一 发 现 解释 为 协调 不 同 任务 的 需求 导 
致 了 科 层 制 的 出 现 ， 有 人 提出 另 一 种 因果 关系 ， 即 地 位 差别 
导致 职业 分 化 ， 这 似乎 也 具有 同样 的 合理 性 。 儿 乎 在 所 有 的 
文化 中 ， 男 性 的 主导 地 位 也 可 能 对 以 性 别 为 根据 的 劳动 分 工 
施 予 一 定 的 影响 ， 默 多 克 (1937 年 ) 在 对 224 个 部 落 的 调查 中 
观察 到 这 样 一 种 情况 ， 在 这 些 部 落 中 分 派 给 男人 的 工作 是 最 
为 有 趣 的 (而 且 这 些 工 作 要 求 他 们 远离 家 园 ) ， 诸 如 镑 猫 和 钓 
鱼 ， 而 留 给 妇女 的 是 最 艰苦 的 工作 ， 比 如 磨 粉 、 运 水 、 亮 调 、 
采集 、 捡 柴 和 种 菜 。 

与 早期 的 劳动 分 工 相 比 ， 发 达 的 劳动 分 工 更 加 依赖 于 人 
力 和 资源 的 过 镜 ， 因 为 它 需要 发 展 专业 技能 ， 因 而 就 得 做 大 
量 的 投资 。 除 非 社会 能 够 使 许多 年 轻 人 从 工作 中 解放 出 来 ， 
.所 出 儿 年 时 间 去 接受 教育 ， 同 时 社会 也 要 使 其 他 许多 直接 从 
事 生产 的 人 从 生产 中 解放 出 来 去 从 事 这 样 的 教育 工作 ， 因 为 
-培养 一 名 专家 需要 较 长 的 时 间 ， 否 则 就 不 可 能 发 展 专业 化 。 
的 确 ， 在 当代 社会 中 ， 甚 至 连 那 些 日 常 工作 也 都 需要 一 些 特 
. 殊 的 技能 ， 诸 如 阅读 书写 和 算术 能 力 ， 由 此 看 来 、 每 个 人 至 
少 都 需要 接受 数 年 时 间 的 教育 才 行 。 提 供 这 样 的 教育 和 培训 
都 需要 经 济 资源 。 库 土 纳 蒋 (1966 年 ， 第 190 页 ) 已 注意 到 ， 
* 伴 随 着 现代 经 济 发 展 而 来 的 是 成 为 劳 动力 的 年 龄 大 幅度 上 
: 升 ”。 

技术 进步 和 工业 发 展 通 过 提高 劳动 生产 率 ， 并 由 此 为 专 
业 化 教育 和 工作 提供 人 才 资 源 ， 来 促进 劳动 分 工 的 发 展 。 再 
者 ， 正 像 迪 尔 凯 姆 所 强调 的 那样 ， 工 业 化 使 大 量 的 人 口 集中 
在 城市 和 工厂 ， 便 给 广泛 的 交往 提供 机 会 ， 而 这 种 广泛 的 交 
往 则 会 促进 劳动 分 工 发 展 。 有 关 50 个 当代 社会 的 跨国 比较 材 
料 表明 ，-- 个 国家 的 工业 化 程度 (由 非 农 业 劳动 力 前 比例 表 


e275 e, 


示 ) 与 劳动 分 工 有 很 高 的 相关 (0. 85) .O 有 人 也 许 会 怀疑 这 种 
高 相关 部 分 是 由 农业 劳动 的 差异 可 能 小 于 工业 劳动 的 差异 这 
一 事实 所 造成 的 ， 这 些 差异 情况 体现 在 由 国家 普查 所 确认 的 
不 同 职业 类 别 中 。 但 是 ， 任 何 较 低 程 度 的 农业 分 工 都 不 会 影 
哆 所 报道 的 这 个 相关 ， 因 为 对 劳动 分 工 的 测量 是 以 劳动 力 在 
19 大 主要 职业 群体 中 的 分 布 为 依据 的 ， 农 业 只 是 其 中 的 一 个 
职业 群体 (“ 农 民 、 渔 民 、 猎 人 、 伐 木 者 以 及 与 此 相关 的 其 他 
职业 ”)。 工 业 化 促使 人 们 不 断 从 农业 向 其 他 主要 职业 群体 以 
及 这 些 职业 群体 内 部 的 各 种 具体 的 职业 流动 ， 因 而 极 大 地 推 
动 了 劳动 分 工 的 发 展 。 

大 的 工作 组 织 一 一 工厂 、 政 府 机 关 、 私 人 事务 所 一 一 在 
促进 劳动 分 工 中 起 着 极为 重要 的 作用 。 它 们 成 了 在 追求 特定 
目标 中 大 规模 地 组 织 工作 的 建制 化 机 制 。 它 们 把 大 量 的 雇员 
化 集 在 一 起 ， 而 它们 的 管理 者 有 责任 和 权威 通过 工作 的 分 工 
来 组 织 工 作 ， 并 提供 明确 的 交往 渠道 使 广泛 的 分 工 变 得 切实 
可 行 。 大 的 工作 组 织 也 有 财力 来 配置 现代 生产 设备 ， 供 给 新 
的 技术 知识 , 这 些 都 有 益 于 劳动 分 工 的 发 展 所 依赖 的 工业 化 。 
组 织 的 既定 目标 ， 诸 如 工厂 的 产品 、 政 府 机 构 的 使 命 或 公司 
”的 利润 ， 决 定 了 产 出 的 性 质 ， 并 为 确定 效率 和 为 形成 将 劳动 
成 本 降低 到 最 小 限度 的 预算 约 制 提供 了 准绳 。 大 范围 的 社会 
劳动 分 工 是 许多 人 追求 名 种 不 同 目 的 的 行为 的 必然 产物 ， 与 

”对 劳动 分 工 的 重度 是 职业 的 异 质 性 ， 这 种 异 质 性 是 根据 10 个 主要 职业 
群体 ， 从 《劳动 力 统计 年 鉴 》(1972 年 ) 的 资料 中 计 算出 来 的 。 根 据 美国 的 主要 职 
业 范 哮 ( 请 参看 本 章 的 第 一 个 注释 ) 来 测量 劳动 分 工 所 面临 的 问题 就 是 不 可 能 会 
大 大 地 亚 曲 了 国际 比较 ， 因 为 大 多 数 国家 只 有 少 部 分 劳动 力 在 从 事 具 有 发 展 潜 
力 的 职业 ， 还 因为 所 测 得 的 劳动 分 工 值 有 很 大 的 不 同 ， 其 变化 范 园 是 0.23 到 


0.83。 这 些 结果 和 后 面 援引 的 其 他 结果 在 齐 伟 。 萝 林 和 我 自己 对 各 国 材料 的 初步 
“分析 中 已 经 取得 。 这 些 资料 的 主要 来 源 是 泰勒 和 顽 德 森 的 研究 (1970 年 ) 。 
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动 分 工 ， 特 别 是 会 导致 许多 常规 化 形式 的 分 工 ， 从 而 降低 劳 
动 成 本 ， 除 非 用 机 器 取代 从 事 日 常 工作 的 工人 仍 能 更 多 地 降 
低 劳 动 成 本 。 

下 面 ， 我 们 将 简略 地 探讨 一 下 促进 劳动 分 工 发展 的 社会 
条 件 之 间 的 复杂 联系 :就 劳动 分 工 的 发 展 来 说 ， 技 术 进 步 是 
非常 必要 的 , 因为 工作 方法 上 的 技术 进步 会 提高 劳动 生产 率 ， 
为 各 种 职业 和 专业 化 工作 所 需 的 教育 解放 了 人 力 。 特 别 重要 
的 是 ， 农 业 方 法 上 的 技术 进步 取得 了 前 所 未 有 的 成 就 一 一 从 
翻 土 粹 和 锡 头 漳 联 合 收 割 机 和 人 造化 妈 一 一 这 样 的 进步 通过 
诚 少 从 事 生产 基本 生活 资料 的 人 所 占 的 比例 ， 从 而 促进 劳动 
分 工 的 发 展 。 随 着 从 农业 流向 工业 的 劳动 力 的 比例 不 断 增长 ， 
工业 生产 中 的 技术 改进 对 劳动 分 工 来 说 就 显得 更 加 重要 ， 这 
种 技术 改进 会 提高 大 的 工作 组 织 的 重要 性 。 这 些 组 织 的 董事 
会 有 财力 和 兴趣 来 将 技术 知识 转化 为 工业 生产 的 新 方法 ， 从 
而 推动 技术 知识 的 发 展 ， 这 是 靠 提高 劳动 生产 率 来 改进 效率 
的 一 种 办 法 。 这 些 董 事 会 也 有 兴趣 和 权威 使 得 他 们 能 够 实行 
广泛 的 分 工 ， 将 劳动 划分 为 简单 的 日 常 工作 ， 这 是 通过 降低 
平均 产 出 所 耗费 的 劳动 成 本 来 改进 效率 的 另 一 种 办 法 。 、 

在 工业 生产 中 ， 工 作 的 常规 化 程序 的 不 断 增 加 有 益 于 工 
作 机 械 化 程序 的 增加 ， 因 为 工作 越 变 得 常规 化 ， 则 越 容易 被 
机 器 所 取代 。 常 规 化 为 工作 组 织 的 机 械 化 和 自动 化 操作 提供 
了 条 仁 ， 而 机 器 制造 方法 的 改进 则 会 减少 技术 设备 的 成 本 ， 
从 而 便于 在 经 济 上 实行 更 大 范围 内 的 机 械 化 操作 和 自动 化 操 
作 。 当 机 器 代替 了 越 来 越 多 从 事 日 常 工作 的 男女 时 ， 从 事 技 
术 工作 和 专业 化 工作 的 劳动 力 所 占 的 比例 就 会 不 断 增 大 。 例 
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如 ， 有 人 发 现 政府 办 公 室 的 自动 化 操作 减少 了 从 事 日 常 书写 
工作 的 人 员 所 占 的 比例 ( 布 劳 和 使 恩 里 克 ，1971 年 , 第 60 一 6I 
页 ， 第 83~94 页 ， 第 123 ~124 页 ), 同 时 ,工业 生产 技术 的 改 
进 提高 了 劳动 生产 率 ， 从 而 有 可 能 缩短 人 们 的 劳动 时 间 ， 进 
而 延 故 人 们 的 数 育 年 眼 和 培训 年 限 ， 这 样 一 来 ， 就 可 以 提供 
受过 教育 的 劳动 力 ， 否 则 技术 职业 和 专业 化 职业 的 比例 就 不 
能 增 大 。 工 业 的 早期 发 展 促进 了 大 规模 的 常规 化 进程 (这 一 
点 已 为 大 规模 生产 的 方法 所 说 明 ), 至 少 部 分 是 因为 当 这 些 工 
业 发 展 出 现时 ， 劳 动力 几乎 没 受 过 什么 教育 培训 ， 也 没有 什 
么 工业 技能 。 生 产 方法 的 这 些 早期 进步 通过 提高 劳动 生产 率 , 
来 帮助 增加 劳动 力 的 教育 和 堵 训 ， 这 些 进步 与 随后 的 生产 方 
法 的 进步 (这 一 点 已 为 化 学 加 工 和 自动 化 所 说 明 ) 相 结合 ， 减 . 
少 了 从 事 常规 程序 和 非 技 术 性 工作 的 劳动 者 比例 ， 却 扩大 了 
从 事 技术 工作 和 专业 化 工作 的 劳动 者 比例 。 广 泛 的 常规 化 已 
是 劳动 分 工 发 展 中 欧 一 个 阶段 ， 劳 动 分 工 的 进一步 发 展 明显 
地 改变 了 常规 化 趋向 ， 而 促进 专业 化 的 发 展 。 
BUMP Am RAR SABRES oH 
响 ， 虽 然 没 有 表明 影响 劳动 分 工 的 那些 发 展 之 间 的 所 有 复杂 
联系 。 这 两 个 假设 就 是 ， 劳 动 分 工 取决 于 交往 的 机 会 (PA- 
17) ,劳动 分 工 的 发 展 取 决 于 对 劳动 力 的 大 量 培训 (PA-~8)。 
. ”交流 和 交往 的 机 会 促进 劳动 分 工 的 发 展 (T-27) 。 这 一 定 
理 是 从 PA-17 中 推 来 的 ， 并 被 用 来 将 此 假设 与 从 它 那 里 能 推 
演出 来 的 定理 简单 地 联系 起 来 。 人 口 的 稠密 会 增加 劳动 分 工 
(T-27,1)。 这 一 定理 是 从 T-23 和 T-27 中 推出 来 的 ，T-23 和 T-. 
27 分 别 是 指 ， 人口 的 稠密 增加 交往 前 机 会 ， 而 这 样 的 机 会 促 
进 劳 动 分 工 的 发 展 。 这 一 定理 正 是 迪 尔 山姆 论述 劳动 分 工 产 
生 的 主要 命题 。 为 数 众 多 的 人 集中 在 一 起 , 会 促进 劳动 分 工 、 
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论题 中 有 一 个 关于 社会 的 推论 , 这 一 推论 也 是 从 T-23 和 了-27 
中 推 得 的 ， 在 一 个 社会 ， 城 市 化 的 不 断 发 展会 增加 劳动 分 工 
《T-27.11)。 历 史 的 趋势 和 跨国 的 比较 都 为 这 个 推论 提供 了 佐 
证 。 在 美国 , 生活 在 拥有 25 000 以 上 居民 的 城市 的 人 口 比例 ， 
查 1910 年 和 1970 年 间 已 从 31% 增 加 到 45% ， 在 这 段 时 间 ， 美 
国 的 职业 分 化 也 呈 稳 步 增长 的 趋势 。@ 跨国 的 资料 相应 地 揭 
示 了 ， 在 一 个 国家 ， 生 活 在 拥有 20 000 以 上 居民 的 城市 的 人 
口 比 例 和 劳动 分 工 有 很 大 的 相关 (0. 64; 这 一 相关 是 根据 61 个 
”案例 计算 出 来 的 )。 

根据 T-27， 除 了 影响 交流 和 交往 机 会 的 人 口 集中 外 ， 其 
他 条 件 也 会 影响 劳动 分 工 。 社 会 的 语言 异 质 性 就 切 碍 各 种 人 
群 之 间 的 交往 。 因 此 ， 语 言 异 质 性 阻碍 劳动 分 工 的 发 展 
《T-27.2)。 跨 国 的 资料 表明 ,语言 异 质 狂 和 劳动 分 工 之 间 存 在 
着 已 为 人 们 所 预测 的 负 相 关 ( 一 0.33; 以 56 个 案例 为 依据 )。 然 
而 ， 利 伯 森 (1934 年 ) 和 汉 森 (1974 年 ) 得 出 的 结论 却 是 ， 语 言 
异 质 性 和 经 济 发 展 ( 人 均 国 民政 入 和 其 他 指标 ) 间 的 相应 负 相 
关 是 假 的 ， 因 为 与 老 国家 相 比 ， 新 国家 的 语言 异 质 性 更 大 ， 
而 其 经 济 发 展 程度 却 较 低 。* 这 就 提出 了 这 样 一 个 问题 ， 语 
言 异 质 性 和 劳动 分 工 的 负 相 关 是 否 也 不 是 发 展 中 的 新 国家 和 
工业 化 程度 较 高 的 老 国家 闻 的 差异 的 虚假 结果 。 但 是 实际 情 
说 似乎 并 非 如 此 。 一 个 国家 独立 的 时 间 长 短 并 不 会 降低 语言 
异 质 性 和 劳动 分 工 之 间 的 灸 相关 ， 因 为 国家 独立 的 时 间 长 短 
与 劳动 分 工 儿 乎 没有 相关 (0.003; 以 63 个 案例 为 依据 )。 

© 从 0,919 到 0.990， 请 参看 本 章 第 一 个 注释 。 

* lin 
当然 这 只 是 译 者 的 猜测 ， 供 读者 参考 。 一 一 译 者 
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广泛 使 用 有 效 的 交通 运输 工具 会 促进 劳动 分 工 发 展 (T- 
27. 3) 。 这 一 定理 从 T-24.1 一 一 即 有 效 的 运输 工具 会 促进 跨越 
自然 距离 的 社会 交往 一 一 和 T-27 一 - 即 劳 动 分 工 取 决 于 交往 
机 会 一 一 中 推演 出 来 。 跨 国 的 资料 表明 社会 的 劳动 分 工 与 包 
路 运输 范围 (每 平方 公里 乘客 数 ) 成 正 相 关 (0. 35, 以 40 个 案例 
为 依据 ); 同时 也 与 运输 交通 工业 中 的 劳动 比例 成 正 相 关 
(0,74; 以 59 个 案例 为 根据 ) 。 这些 相关 是 由 体现 在 运输 工具 
和 劳动 分 工 的 差别 上 的 经 济 发 展 差异 所 引起 的 洱 ? 还 是 广泛 
的 运输 工具 影响 劳动 分 工 而 与 经 济 条 件 无 关 呢 ? 经 济 条 件 既 
影响 运输 ， 也 影响 劳动 分 工 ， 并 对 经 济 差 别 的 控制 就 会 降低 
这 些 相 关 ， 但 是 不 管 经 济 上 有 何 差别 ， 运 输 工具 似乎 都 会 影 
响 劳 动 分 工 ， 正 如 和 人均 国 民生 产 总 值 受 控 制 时 所 存在 的 净 相 
关 所 表明 的 那样 (对 于 铁路 运行 来 说 ， 这 一 净 相 关 是 0. 27; 对 
于 交通 运输 行业 中 的 工人 来 说 ， 其 净 相关 是 0. 64)。T-27 的 另 
一 层 含义 则 是 交通 工具 效率 的 提高 会 促进 劳动 分 工 (T-. 
27.31). 

教育 和 技能 水 平 的 提高 会 推动 劳动 分 工 的 发 展 (T-- 
27, 4) 。 这 一 定理 是 从 PA-18( 即 劳动 分 工 的 发 展 取决 于 对 劳动 
力 的 天 规模 培训 ) 中 推演 出 来 的 。 自 本 世纪 初 以 来 ,美国 人 的 
教育 水 平 已 得 到 明显 的 提高 ， 高 技能 专业 和 技术 职业 中 的 劳 
动力 比例 也 有 了 大 幅度 的 提高 @ ， 与 此 相伴 随 的 是 前 面 提 到 
的 劳动 分 工 的 发 展 ,然而 , 这 种 关系 并 不 能 证 实 受过 教育 的 劳 


加 ”在 本 世纪 初 到 1970 年 间 ， 受 教育 年 数 的 中 值 从 ?8. 2 增加 到 12.6。 第 一 个 
数 是 估计 出 来 的 ， 而 第 二 个 数 则 是 从 美国 人 口 普 查 局 的 资料 (1960 年 资料 档案 的 : 
第 215 页 和 1973 年 资料 档案 的 第 1623 人 1624 页 ) 中 计算 出 来 的 。 在 1900 年 到 1970 
年 间 , “专业 技术 人 员 和 同类 性 质 的 工人 ”增加 了 SHES, 即 从 4.3%% 增 加 到 14。5 竹 
(美国 人 口 普查 局 1960 年 资料 档案 的 第 74 页 和 1973 年 资料 档案 的 第 713 页 )。 
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动力 会 影响 劳动 分 工 的 发 展 ， 因 为 与 此 同时 还 有 其 他 趋势 出 
RL 例如 经 济 发 展 ,跨国 资料 揭示 了 同样 的 关系 ， 我 们 在 这 里 
有 可 能 检验 一 下 这 些 关系 是 不 是 假 的 ， 因 为 经 济 发 展 也 会 发 
生 影 响 。 在 一 个 社会 中 , 人 们 的 教育 水 平和 劳动 分 工 的 相关 是 
0.73( 以 64 个 案例 为 依据 ),@ 而 经 济 条 从 (国民 生产 总 值 / 资 
本 ) 被 控制 后 , 所 得 的 净 相 关 还 有 0.61。 专 业 职 业 以 及 相关 职 
业 中 的 男性 劳动 力 比 例 和 劳动 分 工 的 相关 是 0.55( 以 65 个 案 
例 为 依据 ), 而 在 控制 了 经 济 条 件 后 , 其 净 相关 是 0. 31。 尽 管 对 
附加 条 件 的 控制 可 以 进一步 减少 这 些 相关 ， 但 是 这 样 做 似乎 
不 可 能 使 教育 和 劳动 分 工 之 间 的 较 稳定 的 强 相关 降低 到 几乎 . 
为 零 的 地 步 。 这 些 研究 结果 都 说 明了 高 深 的 教育 水 平和 资历 
可 能 会 促进 劳动 分 工 的 发 展 ， 这 与 T-27, 4 相 一 致 。 

技术 和 经 济 的 发 展 极 大 地 刺激 了 劳动 分 工 的 发 展 ， 因 为 
它们 为 促进 劳动 分 工 的 发 展 提供 了 各 种 条 件 一 一 城市 化 、 高 
效率 的 交通 运输 工具 及 工作 时 间 的 缩短 ， 后 者 为 获得 专业 化 
技能 所 需 的 长 时 间 培 训 和 教育 提供 了 可 行 条 件 。 社 会 的 劳动 
分 工 与 它 的 技术 发 展 成 正 相关 ， 正 如 人 均 能 源 消耗 所 说 明 的 
(0.51 以 64 个 案例 为 依据 ); 劳动 分 工 与 社会 经 济 发 展 成 正 相 
关 ， 正 如 由 人 均 国 民 收 入 所 说 明 的 (0.50; 以 65 个 案例 为 依 
据 ); 如 前 所 述 ， 劳 动 分 工 与 社会 的 工业 发 展 的 正 相关 最 为 突 
出 ， 正 如 非 农 业 劳 动力 的 百分比 所 说 明 的 (0.85)。 值 得 注意 
的 是 ， 劳 动 分 工 与 技术 发 展 和 经 济 发 展 指标 之 闻 的 相关 虽然 
较 大 ， 但 是 比 起 劳动 分 工 与 工业 发 展 和 人 们 的 教育 的 相关 
(0.73) 来 ， 还 是 相当 低 的 。 这 就 说 明了 ， 技 术 发 展 和 经 济 发 
展 对 劳动 分 工 的 影响 基本 上 是 由 工业 化 程度 以 及 它们 所 带 来 


O 教育 的 量度 是 改革 调整 后 的 学 校 录取 率 ， 即 15~19 岁 的 人 的 上 学 估计 
比例 (参看 泰勒 和 苗 德 森 的 著作 ，1971 年 ， 第 39~40 页 )。 
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的 教育 水 平 的 提高 所 调节 的 。@ 

大 的 工作 组 织 促进 社会 的 劳动 分 工 (T-27.5)。 这 一 -定理 
是 从 T-27.1( 人 口 的 稠密 促进 劳动 分 工 ) 中 推演 出 来 的 ， 因 为 . 
大 的 工作 组 织 把 许多 人 集中 在 一 个 地 方 。 T-27 (劳动 分 工 取 
决 于 交往 机 会 ) 也 同样 隐 含 着 这 一 定理 ， 因 为 工作 组 织 为 雇 
员 提 供 了 交往 的 正式 渠道 。 而 且 ， 大 的 工作 组 织 有 助 于 把 
技术 知识 的 进步 用 于 扩大 工业 化 上 去 , 工业 化 的 发 展 反 过 
来 又 会 促进 劳动 分 工 的 发 展 。 像 公司 或 政府 部门 这 样 的 高 级 
组 织 是 很 大 的 ， 它 们 常常 是 由 具有 不 园 功能 的 附属 组 织 ( 如 
工厂 、 企业、 部 、 局 ) 组 成 的 , 而 其 劳动 分 工 部 分 是 存在 于 专 
了 业 化 的 附属 组 织 之 间 ， 部 分 是 存在 于 它们 内 部。 对 附属 组 
织 的 研究 表明 ， 它 们 的 规模 与 职位 数 有 强 相关 关系 ， 但 与 雇 
员 在 这 些 位 置 上 的 分 布 却 没有 这 样 的 关系 ( 布 劳 , 1974 年 ， 第 
323~~348 页 ， 拉 欣 , 1976 年 , 第 686 页 : 布 劳 等 ，1976 年 ， 第 25 
页 ) 。 规 模 和 内 部 劳动 分 工 的 较 明 确 量 度 之 间 缺 乏 相 关 的 原因 
可 能 是 专业 化 的 附属 组 织 之 间 的 劳动 分 工 限制 了 它们 内 部 的 
”职业 异 质 性 。 那 些 仅 仅 管 妖 纪 而 不 管 裁剪 的 工厂 就 不 需要 设 
计 师 和 裁剪 师 。 

组 织 间 及 其 内 部 的 职业 分 化 都 会 增加 社会 的 劳动 分 工 。 
在 本 世纪 ， 公 司 和 政府 机 构 的 扩大 促进 了 当代 的 劳动 分 工 的 
发 展 。 尽 管 没 有 有 关 组 织 的 跨国 比较 材料 ， 但 是 ， 行 政 、 管 
理 和 经 营 职业 中 的 劳动 力 比 例 ， 则 间接 地 说 明了 一 个 国家 
的 大 工作 组 织 的 情况 。 当 人 均 国 民 收 入 被 控制 后 ， 这 类 劳动 
力 比 例 与 劳动 分 工 成 的 正 相关 (0,55; 以 65 个 案例 为 依据 ) 仍 

@ 工业 化 (以 非 农 业 劳 动力 来 计算 ) 和 教育 之 间 的 相关 非常 高 (0,80), HM 


合 线性 问题 使 对 工业 化 和 教育 各 自 对 劳动 分 工 的 影响 所 作 的 估计 变 得 不 合宜 了 。 
但 那些 简单 的 相关 却 清楚 屯 表 明 工 业 化 比 教育 更 有 影响 力 。 
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旧 存 在 ， 这 说 明了 在 一 个 国家 大 的 工作 组 织 的 普及 会 促进 劳 
动 分 工 的 发 展 。 


对 互 赖 关系 的 再 探 微 


在 迪 尔 山姆 看 来 ， 社 会 的 劳动 分 工 就 是 有 机 团结 存在 的 
.根本 原因 ， 这 是 工业 社会 中 社会 团结 的 特点 。 简 单 社会 的 机 
械 图 结 的 特点 依存 于 “同一 社会 中 普通 公民 的 共同 信仰 和 和 感 . 
情 ……， 有 人 可 能 把 它 叫 作 集体 意识 或 共同 意识 ……' 机 被 团 
结 在 社会 的 一 般 整 合 中 所 起 的 作用 明显 地 取决 于 共同 意识 所 
包含 和 控制 的 社会 生活 的 范围 ”( 迪 尔 凯 姆 ，1933 年 ， 第 79、 
页 ， 第 109 页 )。 劳 动 分 工 降 低 了 人 们 在 活动 和 信仰 上 的 一 致 
性 ， 从 而 限制 了 社会 整合 的 这 个 根源 ， 但 同时 产生 了 互 赖 关 
系 ， 从 而 为 社会 整合 提供 了 新 的 源泉 ( 迪 尔 凯 姆 ，1933 £, 
第 131 页 ) : “实际 上 ， 一 方面 ， 当 劳 动 分 工 越 来 越 细 时 ， 每 个 - 
人 会 更 紧密 地 依附 于 社会 而 另 一 方面 ， 当 劳动 的 专业 化 程 
度 越 来 越 高 时 ， 社 会 的 各 种 活动 也 就 越 来 越 为 个 人 所 专 
有 …… 这 种 团结 很 像 我 们 在 高 级 的 动物 中 所 观察 到 的 那 种 财 . 
结 。 实 际 上 ， 每 个 器 官 都 有 它 的 特征 ， 都 有 它 的 自主 性 。 而 : 
H, 有 机 体 的 统一 性 与 各 部 分 的 明显 的 个 体 化 一 样 重要 。 基 
于 这 样 的 类 比 ， 我 们 就 把 这 种 由 劳动 分 工 所 引起 的 团结 叫做 
有 机 团结 .” 

我 们 论述 劳动 分 工时 提出 的 假设 和 定理 已 采纳 了 迪 尔 凯 
姆 的 许多 理论 。 一 个 重要 的 例外 就 是 他 强调 功能 互 杭 对 社会 
整合 的 重要 意义 (社会 整合 是 迪 尔 山姆 所 使 用 的 一 个 术语 , E 
被 作 团 结 和 凝聚 力 的 同义词 ，1933 年 ， 第 109 页 )。 迪 和 尔 凯 姆 
理论 中 的 主要 因果 假设 ， 可 扼要 地 表述 为 ， 社 会 容积 一 一 人 
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口 移 密 一 一 频繁 的 社会 交往 一 一 劳动 分 工 一 一 互 藉 一 一 有 机 
团结 。 有 争议 的 假设 是 ， 不 同 职 业 娩 体 间 的 功能 互 赖 是 劳动 
分 工 和 社会 整合 之 间 的 中 间 环 节 。 当 然 ， 如 果 互 赖 被 作 社会 
整合 的 界定 标准 ， 那 么 人 们 就 可 能 否认 这 二 者 之 间 没 有 联 
系 。 但 是 在 这 里 ， 我 们 根据 交往 范围 ， 对 社会 整合 作 了 不 同 
的 界定 ， 认 为 社会 整合 就 是 社会 中 属于 不 同 群体 和 阶层 的 人 
们 之 间 频 繁 的 直接 交往 。 社 会 整合 的 这 一 标准 似乎 并 非 与 迪 
尔 遍 姆 的 分 析 完 全 无 关 ， 也 许 有 人 会 认为 迪 尔 饥 姆 的 讨论 已 
经 隐 含 这 一 标准 ， 尽 管 他 早期 的 因果 构架 已 明显 地 涉及 到 交 
往 频 率 。 但 是 ， 如 果 社 会 整合 不 是 被 定义 为 互 吏 关 系 ， 而 是 
根据 实际 的 群 际 交 往 而 具体 地 被 加 以 定义 的 话 ， 那 么 就 引出 
这 样 的 问题 ， 即 劳动 分 工 是 否 会 促进 社会 整合 ， 互 赖 是 不 是 
增加 各 群体 人 员 之 间 的 整合 性 社会 交往 的 中 间 变 量 。 

具有 不 同 功 能 的 职业 群体 之 间 的 互 赖 关系 自然 要 求 属于 
不 同 职业 的 人 们 进行 一 定 的 社会 交往 ， 但 是 它 显 然 要 能 于 不 
汤 从 事 买 卖 的 人 们 所 形成 的 那 种 互 粮 关 系 。 流 动 的 农业 劳动 
者 和 银行 总 经 理 间 的 互 赖 关系 一 一 反映 在 前 者 对 贷款 的 需要 
和 后 者 对 葡萄 的 需要 上 一 一 显然 并 不 会 导致 他 们 之 间 的 面 对 
BRE. 尽管 不 是 所 有 的 职业 分 化 和 互 赖 都 有 这 样 的 情形 ,但 
大 多 数 职 业 分 化 和 互 软 确实 有 如 此 情形 ,在 复杂 的 社会 中 , 承 
担 不 同 功能 的 大 多 数 人 彼此 之 间 并 没有 直接 的 社会 接触 ， 尽 
管 他 们 有 着 互 束 关系 ， 其 原因 就 在 于 主要 功能 被 分 化 在 组 织 
之 间 ， 它 们 的 互 玉 就 表现 在 它们 之 间 的 交易 事务 上 ， 而 不 是 
表现 在 个 人 之 闻 的 交往 上 。 确 实 ， 组 织 间 的 商业 交易 涉及 人 
员 之 闻 的 面对面 交往 ， 但 组 织 中 的 大 多 数 人 都 没有 发 生 面 对 
面 的 交往 。 商 业 交 易 要 求 经 理 代表 其 组 织 ， 与 其 他 人 比如 供 - 
SE, KAREA 工会 代表 进行 谈判 ， 发 生 直接 的 社会 接 


* 284° 


般 。 因 此 ， 在 商业 交易 中 ， 代 表 其 组 织 的 经 理 之 间 发 生 的 联 
系 就 是 这 样 一 种 角色 关系 ， 它 要 求 互 赖 所 带 来 的 面对面 交 
往 。 另 外 ， 还 有 其 他 两 种 经 常 出 现 的 角色 关系 ， 它 们 也 涉及 
到 植 根 于 职业 互 赖 关系 的 直接 交往 。 这 两 种 角色 关系 就 是 指 
售货员 和 顾客 之 闻 的 角色 关系 以 及 上 司 和 下 属 之 间 的 角色 关 
系 ( 包 括 相当 小 的 公司 中 雇主 与 雇员 的 关系 )。 

出 职业 分 化 带 来 的 许多 经 济 互 赖 是 一 些 人 对 其 他 人 的 单 
方 依赖 ， 正 如 工作 组 织 中 雇主 与 雇员 的 关系 以 及 上 司 与 下 属 
的 关系 所 表明 的 那样 。 其 基本 原则 是 ， 职 业 差 别 与 地 位 差别 
及 社会 资源 差别 相关 ， 这 使 得 职业 中 资源 贫乏 的 人 依赖 于 捉 
有 大 量 资源 的 人 。 确 实 ， 公 司 总 经 理 就 他 的 福利 而 言 要 依靠 
他 的 所 有 雇员 ， 但 并 不 是 依靠 任何 单独 的 雇员 ， 这 样 使 他 实 
际 上 不 依赖 于 任何 一 个 雇员 ,但 每 个 雇员 都 依附 于 他 。 对 许多 
人 的 经 济 依赖 ， 实 质 上 就 是 独立 ， 除 非 他 所 依赖 的 那些 人 会 
采取 一 致 行动 [对 比 的 最 好 解释 是 奈 特 (1933 年 ) 所 提出 的 保 
险 原则 ]。 当 过 尔 凯 姆 在 下 面前 话 中 对 机 械 团结 和 有 机 团 结 
作 比 较 时 ， 他 在 一 定 程度 上 已 经 注意 到 ， 在 存在 许多 职业 分 
化 的 条 件 下 ,人 们 的 社会 关系 存在 着 片面 的 特性 : “前 者 。 直 
接 将 个 人 与 社会 联系 起 来 ， 而 不 需要 任何 中 间 媒 介 。 在 后 
者 * 的 情况 下 ， 个 人 依赖 于 社会 ， 因 为 他 要 依赖 于 社会 的 各 
个 部 分 。”(1933 年 ， 第 129 页 ) 但 是 ， 他 仅 暗 示 了 社会 关系 的 
不 平衡 性 ， 而 没有 作 进 一 步 的 探讨 。 单 方 的 依赖 意味 着 权力 
差别 ， 这 不 可 能 产生 社会 整合 和 社会 团结 这 些 概 念 所 蕴含 芍 
自愿 依附 。 

劳动 分 工 带 来 的 功能 互 赖 会 加 强 社会 整合 ， 这 一 断言 明 


° 指 机 械 团 结 。 译 者 注 
.. 指 有 机 团结 。 译 者 注 
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确 地 表明 (除非 整合 被 界定 为 互 赖 的 同义词 )， 功 能 互 赖 加 强 
具有 不 同 功 能 的 人 之 加 的 社会 联系 ， 这 在 这 样 两 个 方面 是 可 
和 丘 的 ， 经 济 互 赖 经 常 不 涉及 社会 交往 ， 并 且 它 经 常 是 导致 单 
方面 的 依赖 和 权力 差别 , 而 这 样 的 依赖 和 差别 不 是 促进 .而 是 
阻碍 了 社会 交往 。 再 者 ， 如 果 用 共同 的 社会 属性 促进 团结 这 . 
样 的 假设 来 解释 几乎 没 分 化 的 社会 中 的 整合 ， 那 么 ， 就 不 应 . 
该 通过 简单 地 抛弃 这 个 假设 和 用 祖 反 的 假设 〈 即 具有 不 同 社 
SRENWAZAN TORE) 来 取代 它 ， 以 便 来 解释 分 
化 很 明显 的 社会 中 的 整合 ， 后 一 个 假设 实质 上 就 是 迪 尔 凯 姆 
所 作 的 。 实 际 上 没有 必要 做 这 样 的 改变 ， 因 为 共同 的 社会 属 
性 促进 整合 性 的 社会 交往 ， 而 不 同 的 社会 属性 则 会 阻碍 整合 . 
性 的 社会 交往 (A-1)， 这 个 假设 能 解释 高 度 分 化 的 社会 中 
的 整合 ， 具 体 地 讲 ， 这 一 假设 还 能 解释 劳动 分 工 对 宏观 的 社 : 
会 整合 起 促进 作用 以 及 这 种 作用 所 依赖 的 条 件 。@ 确实 ,不 管 
其 他 条 件 如 何 ， 社 会 交往 依赖 于 社会 接触 的 机 会 这 个 较 简 单 


© ”职业 互 赖 带 来 了 不 同 职业 间 的 社会 交往 ， 这 一 事实 提出 了 这 样 一 个 阅 
题 ， 地 位 相差 不 大 的 人 之 闻 的 交往 多 于 地 位 相差 大 的 人 之 闻 的 交往 ， 这 个 假设 
A- 1 ) 对 职业 来 说 是 否 站 得 住 脚 。 上 面 所 提 到 的 那 三 种 角色 关系 通常 涉及 到 由 
不 局 职业 的 王 赖 所 产生 的 社会 互动 ， 和 售货员 - 央 客 ， 不 同 组 织 的 经 理 ， 以 及 一 
个 组 织 中 的 上 司 - 下 黑 。 处 于 后 两 种 关系 中 的 人 有 着 共同 的 社会 位 置 一 一 作 为 
一 名 经 理 并 各 自 属 于 相同 的 组 织 一 一 并 且 认 为 共 园 的 社会 位 置 说 明了 他 们 的 社 
会 辽 动 频率 的 原因 ， 这 似乎 是 合理 的 。 而 且 这 种 互动 频率 在 很 大 程度 上 取决 于 
经 理 之 间或 上 司 和 下 属 之 冯 的 社会 交往 超越 他 们 的 商业 交易 所 要 求 的 最 低 极 
限 ， 这 反 过 来 也 依赖 于 他 们 所 共有 的 其 他 社会 位 置 、 属 性 和 利益 。 售 货 员 和 匡 
客 并 不 必然 具有 共同 的 社会 属性 ， 尽 管 如 此 ， 除 非 他 们 有 着 一 些 共同 的 社会 性 
性 ， 否 则 他 们 的 接触 就 容易 变 得 很 短暂 。 总 之 ， 不 管 售 货 员 与 顾客 的 经 常 性 社 
会 捷 扰 如 何 ， 但 他 们 与 同行 之 间 的 交往 虽然 并 不 比 与 所 有 的 顾客 交往 多 ， 但 无 
疑 地 多 于 与 任何 一 个 特定 职业 的 顾客 的 交往 。 基 于 这 些 考虑 ， 下 述 的 假设 好 像 
是 可 靠 的 ， 社 会 邻近 对 社会 交往 范围 的 影响 超过 职业 互 赖 的 影响 (A-1)。 
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的 假设 (4- 9 ) 楷 含 闭 劳 动 分 工本 身 对 职业 整合 的 影响 。 

劳动 分 工 的 发 展会 增加 不 同 职业 间 进 行 社会 交往 的 可 能 
性 ， 而 这 种 交往 使 这 些 不 同 职业 在 社会 中 得 到 整合 (T-28)。 
-这 一 定理 并 不 需要 任何 有 关 互 赖 的 训 合 作用 的 假设 。 它 是 从 
异 质 性 增加 群 际 交往 的 概率 (T-11) 这 一 命题 中 得 出 来 的 ， 其 
根源 在 于 群 际 接触 的 机 会 的 增多 (A- 9 ) ， 因 为 劳动 分 工 被 定 
义 为 异 质 性 的 一 种 形式 ， 即 职业 群体 的 异 质 性 。 当 不 同 职业 
群体 的 社会 交往 随 着 劳动 分 工 的 发 展 而 趟 来 越 闫 繁 时 ， 有 阻碍 
这 些 群 体 交往 的 群体 压力 就 会 减弱 (A-10)， 从 而 进一步 载 加 
群 际 交 往 的 频率 。 由 于 大 城市 的 劳动 分 工 几乎 总 是 最 显著 
的 ， 因 此 ， 在 那里 ， 社 会 交往 的 高 概率 也 会 增加 不 同 职业 间 
交往 的 可 能 性 。 然 而 ， 职 业 异 质 性 的 这 些 影响 却 被 抑制 社会 
交往 的 那些 职业 间 的 地 位 差别 所 减弱 或 抵消 。 

在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 职 业 地 位 的 不 平等 会 抑制 
FHP UA WLS REMBA(T-28.1, RPEMRR ES 
盟 得 社会 交往 这 一 定理 (T-7 ) 的 推论 ， 后 者 又 是 以 地 位 距离 
纯 碍 社会 交往 这 一 假设 (A-1. 2) 为 依据 的 。 劳 动 分 工 或 职业 蜡 
质 性 的 变化 一 人们 在 不 同 职业 间 分 布 的 广泛 程度 一 一 在 理 
论 和 经 验 上 都 能 与 职业 不 平等 的 变化 一 一 职业 间 的 地 位 差异 
程度 一 一 区 别 开 来 。 前 者 会 促进 职业 间 的 整合 关系 ， 后 者 却 
姐 碍 这 种 关系 。 职 业 异 质 性 程度 在 许多 方面 并 不 必然 影响 职 
业 不 平等 的 程度 ， 但 会 影响 教育 和 技能 的 不 平等 。 

费 动 分 工 的 两 种 主要 形式 对 职业 资格 有 不 辣 的 影响 。 简 
单 的 日 常 工作 中 的 劳动 分 工具 需要 较 小 的 职业 异 质 性 ， 但 会 
带 来 日 常 工作 中 为 数 较 少 的 专家 和 众多 的 工人 在 教育 和 技能 
上 的 悬殊 差别 。 相 比较 而 言 , 寺 家 们 的 劳动 分 工会 产生 较 大 的 
职业 异 质 性 ， 但 不 会 产生 较 大 的 教育 和 技能 的 平均 差异 。 劳 
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动 分 工 的 最 初 阶 段 以 常规 化 形式 为 主 ， 因 而 对 职业 群体 间 的 
社会 交往 的 影响 是 很 含糊 的 ， 因 为 较 大 的 异 质 性 促进 这 类 交 
往 ， 而 较 大 的 资格 不 平等 却 会 阻碍 这 类 交往 。 但 是 ， 当 劳动 
分 工 进 一 步 发 展 时 ， 职 业 异 质 性 继续 增强 ， 而 教育 和 技能 不 
平等 却 减 弱 了 ， 这 两 个 方面 都 促进 不 同 职业 间 指 社会 交往 。 
因此 ， 异 质 性 会 增加 群 际 交往 的 可 能 性 (T-11) 和 不 平等 会 威 ” 
少 这 类 交往 的 可 能 性 〈T- 7 )， 这 些 命题 包含 了 下 面 这 些 E 
理 ， 劳 动 分 工 越 来 越 多 地 采取 专业 化 形式 ， 而 不 是 常规 化 形 
式 ， 那 么 不 同 职业 间 的 高 交往 往 率 对 这 些 职 业 起 整合 作用 的 
可 能 性 也 越 大 (T-28.2)。 劳 动 分 工 与 职业 间 的 高 社会 交往 率 
的 相关 不 是 不 变 的， 而 上 只是 在 劳动 分 工 的 发 达 阶 段 ， 这 种 相 
关 才 会 明确 地 变 成 正 相关 (T-28. 3)。 

一 般 来 说 ， 劳 动 分 工 要 影响 群体 和 阶层 的 整合 ， 不 仅仅 
限于 对 职业 群体 和 职业 阶层 的 影响 ， 但 劳动 分 工 对 它们 的 影 
响 取 决 于 它 与 结构 分 化 的 其 他 形式 的 关系 ， 取 决 于 职业 参数 
与 其 他 参数 的 相关 。 只 有 当 参 数 被 加 强 时 ， 共 同 的 社会 属性 
促进 社会 交往 , 而 不 同 的 社会 属性 会 阻碍 它们 (A- 1 ), 这 个 假 
设 意味 着 具有 不 同属 性 的 人 之 间 儿 平 不 存在 交往 。 当 参数 相 
交叉 时 ， 这 一 假设 意味 着 具有 不 同属 性 的 人 之 间 有 相当 频繁 
的 交往 (T-12)。 因 此 , 同 是 这 一 假设 就 能 解释 为 何在 有 很 强 同 
质 广 (机 械 团 结 ) 的 小 集体 中 存在 广泛 的 内 群体 交往 而 在 有 交 
叉 异 质 性 (有 机 团结 ) 的 大 集体 中 却 存 在 着 广泛 的 群 际 交 往 。 
劳动 分 工 易 于 割断 与 其 他 群体 的 亲密 关系 ， 竺 别 是 与 广泛 持 
久 的 血缘 群体 的 关系 。 随 着 劳动 分 工 的 发 展 ,日 常 工作 的 差别 
削弱 了 广泛 持久 的 血缘 关系 ， 而 共同 的 职业 追求 和 兴趣 把 不 
司 家庭 ,社区 ,宗教 和 种 族群 体 的 成 员 联 结 在 一 起 。 但 是 ， 职 . 
业 兰 别 通 常 与 地 位 一 教育、 收入、 声望、 权威 一 的 差别 
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相关 。 由 此 看 来 ， 劳 动 分 工 是 这 样 一 个 参数 ， 它 似乎 与 其 他 
类 别 参 数 相交 又 ， 而 被 等 级 参数 所 加 强 。 如 果 这 个 推测 是 正 
确 的 话 ， 那 么 就 可 以 说 、 交 又 参数 促进 不 同 社会 地 位 的 整合 
' 关系 ， 而 加 强 参数 却 阻碍 这 种 关系 〈T-12)， 这 一 原理 意 Ik 
着 ， 劳 动 分 工 有 助 于 许多 类 别 参 数 在 社会 中 的 整合 ， 但 对 等 
级 阶层 的 整合 起 相反 的 作用 。 | 

劳动 分 工 越 多 地 与 其 他 类 别 参数 相交 又 ， 群 际 交往 则 滤 
有 可 能 加 强 社会 整合 (T-18.4) 。 劳 动 分 工 越 多 地 与 血缘 家 系 
相交 叉 ， 较 弱 的 持久 性 血缘 纽带 越 有 可 能 加 强 社 会 整合 (T- 
28.41)。 劳 动 分 工 与 等 级 参数 的 加 强 程度 越 高 ， 各 阶层 间 不 
频繁 的 交往 则 越 有 可 能 前 习 社 会 整合 (T-28.42)。 劳 动 分 工 
对 社会 各 组 成 部 分 的 整合 所 起 的 促进 作用 是 否 能 超过 职业 不 
平等 的 抑制 作用 ， 这 取决 于 职业 间 的 地 位 差别 所 得 到 的 加 强 
程度 。 正 像 我 们 已 看 到 的 那样 ， 专 业 化 很 强 的 劳动 分 工 的 发 
展 减弱 了 一 些 职业 的 不 平等 ， 但 是 ， 就 像 我 们 将 要 看 到 的 那 
样 ， 它 没有 减少 其 他 一 些 职业 的 不 平等 。 并 不 是 所 有 社会 的 
职业 地 位 差别 都 是 一 样 的 ， 必 定 有 一 些 社会 中 的 职业 差 噜 要 
大 一 些 。 


组 织 和 职业 


一 般 来 说 ， 社 会 的 劳动 分 工 是 各 个 工作 组 织 内 部 以 及 它 
们 之 间 的 劳动 分 工 的 产物 。 在 现代 社会 ， 考 虑 到 这 一 点 ， 显 
得 特别 重要 ， 在 那里 ， 许 多 整体 性 的 工作 都 是 由 大 组 织 来 完 
成 的 。 劳 动 分 工 对 群 际 交往 的 影响 可 以 分 解 为 土 作 组 织 内 部 
的 职业 差异 的 影响 和 工作 组 织 之 问 的 职业 差异 的 影响 ， 这 与 
第 七 章 所 阐述 的 将 社会 分 化 的 影响 分 解 为 社区 间 和 社区 内 : 
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葛 、 群 体 间 和 群体 内 的 影响 这 一 点 是 一 致 的 。 在 下 面 的 讨论 
中 ， 我 们 首先 在 工作 组 织 之 间 进 行 劳动 分 工 ， 然 后 在 这 些 组 
织 内 部 的 各 个 亚 单位 之 间 进 行 劳 动 分 工 ， 以 此 来 前 析 渗透 性 
分 化 原则 。 人 们 也 可 以 颠倒 这 个 程序 ， 他 们 不 去 考查 劳动 分 
工 如 何 渗 遂 进 组 织 亚 结构 ， 而 是 像 我 们 曾 简单 示范 的 那样 ， 
把 劳动 分 工作 为 相继 性 亚 结构 的 标准 ， 并 分 析 其 他 分 化 形式 
是 如 何 渗透 进 职业 亚 结构 的 。 

越 多 的 社会 劳动 分 工 产生 于 工作 组 织 内 部 而 不 是 它们 之 
何 ， 那 么 职业 之 间 和 组 织 之 间 则 越 有 可 能 出 现 广 泛 的 群 际 交 
往 〈T-29)。 在 社会 上 ， 越 多 的 管理 权威 产生 于 工作 组 织 内 
部 ， 而 不 是 它们 之 间 ， 那 么 管理 阶层 之 间 和 不 同 组 织 之 间 则 
越 有 可 能 出 现 广泛 的 社会 交往 〈T-29.1)。 这 两 个 定理 都 从 ， 
T-26 中 推 衍 出 来 ，T-26 指 亚 单位 内 部 的 分 化 促进 群 际 交 E 
和 各 阶层 之 间 的 交往 。 尽 管 像 异 质 性 和 不 平等 那样 ， 职 业 之 
间 的 劳动 分 工 和 地 位 差异 会 对 职业 阶层 之 间 的 交往 产生 截然 
不 同 的 作用 ， 但 是 它们 发 生 在 组 织 内 部 而 不 是 组 织 之 间 这 一 
事实 都 起 到 促进 这 些 交往 的 作用 。 因 此 ， 不 管 职业 之 间 的 地 
位 差异 究竟 有 多 大 ， 工 作 组 织 内 部 存在 许多 职业 分 化 ， 而 它 
们 之 间 几 乎 没有 职业 分 化 ， 这 就 促进 社会 各 经 济 部 门 之 间 的 
整合 性 社会 交往 。 工 作 组 织 内 部 明显 的 劳动 分 工 倾向 会 促进 
群 际 交 往 。 

不 过 ， 工 作 组 织 的 规模 对 群 际 交 往 有 两 种 互相 抵消 的 影 
: 坑 。 在 大 的 工作 组 织 中 ， 分 化 趋势 最 为 明 是 ， 但 是 在 很 小 的 
工作 组 织 中 ， 内 部 的 分 化 会 最 大 地 促进 群 际 交往 ， 因 为 内 部 
- 异 质 性 最 能 促使 很 小 的 亚 结构 之 间 的 群 际 交 往 〈T-15.12) 。 
如 果 这 些小 的 亚 结构 是 居住 地 或 工作 地 点 的 话 。 先 前 的 那些 
-研究 已 表明 ， 一 个 组 织 的 规模 和 结构 分 化 对 其 特征 一 一 例如 


«290° 


其 管理 部门 的 规模 一 一 产生 几 种 不 同 的 影响 〈 布 劳 和 会 恩 赫 
尔 ，1971 年 ， 第 297~329 页 )， 而 现在 我 们 的 理论 认为 ， 它 
们 对 组 织 之 外 的 群 际 交往 也 有 相反 的 影响 。 组 织 内 部 的 职业 
分 化 越 大 ， 而 组 织 的 规模 越 小 ， 那 么 它 的 成 员 则 越 有 可 能 与 
其 他 职业 和 其 他 组 织 的 成 员 进 行 交往 。 确 实 ， 一 般 说 来 ， 规 . 
模 小 的 组 织 会 对 群 际 交往 施 邓 特定 的 强迫 影响 (T-14)。 这 个 
原则 既 适 用 于 小 的 职业 群体 ， 又 适用 于 组 织 内 部 的 高 级 管理 
.阶层 ， 其 原因 就 在 于 该 阶层 的 任职 者 很 少 。 

组 织 内 部 的 大 量 劳动 分 工会 最 大 限度 地 增加 小 职业 群体 
的 群 际 交 往 和 阶层 间 交 往 的 可 能 性 (T-29. 2) 。 组 织 内 部 的 大 . 
量 劳动 分 工 最 大 限度 地 增加 高 级 管理 阶层 的 群 际 交往 和 阶层 . 
间 交 往 的 可 能 性 (T-29,21)。 组 织 越 小 ， 其 内 部 的 劳动 分 工 
则 越 有 可 能 增加 群 际 交往 和 阶层 间 交 往 (T-29. 22) 。T-29.2: 
是 T-14.1( 即 小 群体 的 成 员 最 有 可 能 扮演 普遍 的 角色 丛 ) 这 一 
定理 的 一 个 特例 。 例 如 ， 大 学 的 劳动 分 工 使 考古 学 家 比 化 学 
家 更 有 可 能 拥有 普遍 的 角色 从 ， 使 守门 人 比 教员 更 有 可 能 拥 ， 
有 这 样 的 角色 从 。 这 自然 并 不 意味 着 守门 人 学 识 浏 博 ， 而 仅 . 
意味 着 人 们 认为 他 们 的 交友 狭 蓝 性 要 小 些 。T-29.21 是. 
T-14. 31( 即 杰出 人 物 在 追求 权力 精英 的 道路 上 易于 结 成 社会 
联系 和 联盟 ) 的 特例 (正如 T-25.21 那 样 )。 对 各 组 织 的 管理 者 
来 说 ， 他 们 有 责任 去 商谈 经 济 互 赖 所 需 的 组 织 之 间 的 交易 事 
务 ， 这 就 可 能 增强 他 们 之 间 的 社会 联系 。T-29.21 也 意味 着 ， 
与 非 管理 雇员 相 比 ， 组 织 管理 人 员 与 不 同 管理 阶层 的 人 的 交 
往 更 为 广泛 。 事 实 上 ，. 正 式 组 织 的 金字 塔 式 结构 使 得 与 其 他 ， 
阶层 的 交往 率 不 可 避免 地 贿 阶 层 增 多 而 提高 。 . 

在 社会 上 ， 相 对 于 工作 组 织 之 间 的 职业 不 平等 来 说 ， 工 
作 组 织 内 部 的 那些 职业 之 闻 相 加 强 的 不 平等 越 大 ， 那 么 职业 
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之 间 和 组 织 之 间 就 越 有 可 能 进行 广泛 的 群 际 交 往 (T-29.3)。 
这 个 定理 是 从 T-26. 3 ( 即 不 是 亚 单 位 之 间 而 是 它们 内 部 的 参 
数 的 加 强 促进 群 际 交往 ) 中 推 衔 出 来 的 。 它 也 蕴含 于 T-25. 3 
之 中 ， 用 工作 地 取代 居住 地 。T-29, 3 明显 地 体现 了 这 些 前 
提 条 件 的 自 相 矛 盾 性 。 像 在 其 他 所 有 社会 结构 中 一 样 ， 在 组 . 
织 中 ， 相 加 强 的 不 平等 会 阻碍 社会 交往 (T-12, 21)， 但 是 ，. 
T-29. 3 似乎 表明 了 截然 不 同 的 意思 ， 事 实 上 它 并 没有 阻碍 的 
意思 。 与 组 织 内 部 的 非 加 强 不 平等 相 比 ， 其 相 加 强 的 不 平等 
更 多 地 阻碍 社会 交往 ， 但 是 与 各 组 织 之 间 的 相 加 强 的 不 平等 
相 比 ， 它 们 较 少 地 有 阻碍 社会 交往 ， 因 为 组 织 间 的 相 加 强 的 不 
平等 意味 着 工作 地 的 有 关 差 别 进一步 现 因 了 职业 上 的 和 地 位 
上 的 有 关 差 别 ， 从 而 比 下 面 这 样 的 情况 更 多 地 阻碍 社会 交 
往 ， 如 果 相 联合 的 职业 和 地 位 差别 与 工作 地 相交 叉 ， 它 们 在 
组 织 内 部 而 不 是 其 彼此 之 间 的 加 强 就 有 这 样 相交 叉 的 意思 。 
在 这 里 我 们 从 职业 间 的 教育 和 收入 差别 方面 ， 也 就 是 说 
从 相同 的 职业 不 平等 方面 粗略 地 比较 一 下 两 个 社会 ， 在 一 个 
社会 ， 大 多 数组 织 雇佣 了 其 职业 和 教育 差别 较 大 的 雇员 ， 组 
织 内 部 的 教育 差别 与 收入 差别 相关 ， 但 是 组 织 之 闻 的 平均 教 
育 差 别 和 平均 收入 差别 都 很 小 ， 且 彼此 没有 相关 。 而 在 另 一 
个 社会 ， 大 多 数组 织 只 雇佣 大 学 生 或 高 中 生 或 者 教育 水 平 更 
EAs 组 织 之 间 的 平均 收入 有 善 相 应 的 差别 ， 但 是 组 织 内 
部 的 收入 差别 与 教育 上 的 微小 差别 没有 关联 。 第 一 种 情况 代 
宪 组 织 内 部 的 职业 不 平等 的 加 强 ， 而 第 二 种 情况 代表 组 织 之 
问 的 职业 不 平等 的 加 强 。 当 职业 地 位 不 同 的 人 在 同一 个 地 方 
工作 时 (第 一 种 情况 )， 他 们 彼此 的 交往 比 他 们 在 不 同 地 方 工 
作 时 (第 二 种 情况 ) 更 有 可 能 ， 当 大 多 数 有 着 共同 的 职业 利 
益 、 教 育 利益 和 经 济 利益 并 属于 不 同 组 织 一 一 工会、 职业 协 
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会 、 或 非 正式 组 织 一 -的 成 员 在 不 同 组 织 工作 时 〈 第 一 种 博 
癌 )， 比 起 他 们 在 相同 的 组 织 (第 二 种 情况 ) 来 ， 这 些 共同 的 
利益 更 有 可 能 促使 他 们 进行 交往 。 因 此 ， 正 如 T-29. 3 所 预言 
的 那样 ,不 是 组 织 之 间 而 是 组 织 内 部 的 职业 不 平等 使 得 不 同 
职业 和 组 织 之 间 的 社会 交往 更 有 可 能 ， 这 似乎 有 点 自 相 矛 
导 。 这 取决 于 这 样 的 情况 ， 职 业 不 平等 是 由 一 个 等 级 参数 来 
界定 的 ， 还 是 由 两 个 (或 两 个 以 上 ) 相 加 强 的 参数 来 界定 的 ， 
正如 我 们 已 明确 所 说 明 的 那样 。 两 个 相关 的 参数 一 一 在 我 们 
的 说 明 例 子 中 指教 育 和 收入 一 一 如 果 与 职业 差别 相关 ， 比 起 
与 组 织 差别 的 相关 来 ， 仍 会 更 多 地 阻碍 社会 交往 。 

这 些 相同 的 定理 适用 于 将 一 个 组 织 的 各 部 门 内 部 的 劳动 
分 工 与 这 些 部 门 之 间 的 劳动 分 工 所 作 的 比较 ， 因 为 亚 单位 内 
部 及 其 之 间 的 分 化 影响 社会 交往 的 命题 (T-26) 适 用 于 任何 亚 . 
章 位 。 加 利克 (1937 年 ， 第 15~25 页 ) 根 据 * 程 序 ” 或 所 干 的 工 
作 性 质 ， 并 根据 “目的 ”或 所 制造 的 产品 ， 对 有 组 织 地 分 派 结 
各 部 门 的 任务 作 了 区 别 。 负 责 工作 程序 一 一 清算 账目 、 分 派 
角色 、 法 律 咨 询 一 一 的 组 织 主要 涉及 部 门 之 间 的 劳动 分 工 ; 
负责 目的 一 一 支付 解雇 保险 金 、 提 供 雇佣 服务 、 征 税 一 -的 
组 织 涉及 各 部 门 内 部 的 劳动 分 工 。 一 个 组 织 的 劳动 分 工 越 多 - 
地 产生 于 其 各 部 门 内 部 ， 而 不 是 各 部 门 之 间 ， 那 么 各 部 门 之 
间 和 各 职业 地 位 之 间 越 有 可 能 存在 广泛 的 社会 交往 (T-30)。 
一 个 组 织 的 职业 不 平等 越 多 地 产生 于 其 各 部 门 内 部 ， 而 不 是 
各 部 门 之 间 ， 那 么 各 部 门 之 间 和 各 职业 位 置 之 间 越 有 可 能 存 
在 广泛 的 社会 交往 (T~30. 1)。 

总 之 ， 异 质 的 部 门 促进 有 益 的 和 友善 的 交往 ， 从 而 有 有 助 
于 将 不 同 的 雇员 和 组 织 的 各 部 分 都 整合 在 一 个 有 凝聚 力 的 社 
会 结构 。 不 管 负责 程序 的 组 织 会 拥有 什么 样 的 技术 优势 ， 它 ; 
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的 劳动 分 工 ， 因 而 有 助 于 社会 整合 。 内 都 同 质 性 可 能 有 助 于 
亚 群 体 的 团结 ， 但 很 显然 会 阻碍 更 大 社会 集体 的 整合 。 内 部 
不 平等 像 内 部 异 质 性 一 样 ， 它 是 亚 群 体内 部 的 一 种 离心 力 ， 
将 它们 的 社会 生活 引 册 外 部 世界 ， 从 而 有 助 于 避免 强 有 力 的 
内 群体 纽带 给 较 大 集体 所 带 来 的 分 异 危 险 。 各 部 门 内 部 的 相 
加 强 的 不 平等 也 会 形成 这 样 一 种 离心 力 ， 正 如 亚 单位 内 部 的 
相 加 强 的 参数 促进 群 际 交往 和 各 阶层 之 间 的 交往 这 个 命题 
《T-26. D 所 冀 含 的 那样 。 相 对 于 组 织 中 各 部 门 之 间 的 那些 相 
加 强 的 不 平等 而 言 ， 各 部 门 内 部 的 各 职业 位 置 之 间 的 加 强 不 
平等 越 大 ， 那 么 职业 位 置 之 间 和 各 部 门 之 间 则 越 有 可 能 出 现 
广泛 的 社会 交往 (T-30.2)。 

一 个 组 织 的 权威 等 级 构成 了 职位 之 闻 的 不 平等 一 一 控制 
下 属 的 权威 、 对 组 织 资 源 的 控制 、 收 入 、 特 权 所 享受 的 东 
西 、 教 育 上 的 有 关 差 别 。 这 些 差别 存在 于 部 门 内 部 。 管 理 阶 
层 将 同 级 单位 分 割 为 各 个 部 门 。 根 据 T-30. 2， 这 样 会 导致 部 
们 内 部 的 各 个 不 同 阶层 的 交往 ， 这 是 官方 的 交往 渠道 ,同时 ， 
-上面 那 祥 的 分 割 也 会 带 来 不 同 部 门 中 有 着 相似 地 位 的 人 们 之 
间 的 交往 ， 这 些 交往 需要 合作 (REAR RR ORAL, MI 
寡 合 作 都 是 通过 垂直 绎 道 进行 的 )， 并 且 包 括 了 管理 者 的 大 
多 数 非 正 式 交 往 。 在 此 我 们 必须 小 心 谨慎 ， 不 要 误解 了 T- 
30. 2 有 关 等 级 交往 的 含义 。 它 没有 意味 位 置 之 问 的 等 级 差别 
使 交往 更 具 可 能 ， 而 仅 意味 着 在 部 门 内 部 位 置 之 间 的 等 级 差 
别 比 之 于 部 门 之 间 的 这 样 的 差别 ， 更 有 可 能 带 来 交往 。 等 级 
权威 本 入 一 般 都 像 地 位 距离 一 样 ， 会 阻碍 社会 交往 ， 这 与 
A-1.2 是 一 致 的 , A-1, 2 说 明了 权威 等 级 为 什么 那么 显然 地 阻 
” 碍 交往 ( 克 劳 区 ，1964 年 )。 权 成 的 分 散会 缩短 地 位 距离 ， 但 
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也 减少 了 上 司 考 察 下 属 工 作 情 况 的 频率 (雅克 什 ，1956 年 )， 
这 可 能 抵消 了 A-1. 2 所 意 含 的 那 种 对 正式 交往 (而 不 是 对 非 正 . 
式 交往 ) 的 作用 。 在 一 个 组 织 中 ， 权 威 的 分 散会 增加 不 同 管 
理 阶 层 之 间 的 非 正 式 交往 (T-30, 3). 

分 化 对 相继 性 亚 单位 的 渗透 促进 群 际 交往 这 一 定 再 
(T-26) 意 味 着 部 门 内 部 的 劳动 分 工 不 仅 促进 组 织 内 部 的 群 际 
交往 ,而 且 还 促进 组 织 外 部 的 群 际 交往 。 在 各 个 组 织 中 ,部 门 
内 部 的 职业 异 质 性 、 不 平等 和 相 加 强 的 不 平等 是 这 样 的 离心 
力 ， 它 们 促进 与 其 他 组 织 中 有 着 相似 职业 、 教 育 和 经 济 利益 
的 人 们 进行 交往 。 不 过 ， 部 门 内 部 的 这 些 职业 差别 一 定 会 使 
部 门 之 间 形 成 起 大 的 职业 差别 ， 从 而 导致 属于 不 同 组 织 的 成 
员 之 间 的 广泛 交往 ， 但 主要 不 会 导致 同一 组 织 中 属于 不 同 部 
门 的 成 员 之 间 的 广泛 交往 。 当 人 们 已 经 在 其 相 令 部门 (尽管 
不 是 在 他 们 自己 部 门 ) 找到 具有 与 他 们 相同 的 社会 属性 和 利 
益 的 交往 伙伴 时 ， 他 们 企图 在 其 他 地 方 寻找 交往 伙伴 的 倾向 
则 会 减弱 。 各 部 门 的 社会 和 自然 上 的 接近 就 意味 着 这 一 点 . 
《A-1，T-13) 。 渗 透 中 的 分 化 对 社会 交往 来 说 是 一 种 离心 
力 ， 但 这 种 力 究竟 有 多 大 的 效能 ， 则 取决 于 小 转子 所 属 的 那 . 
些 大 图 子 中 的 分 化 程度 。 

分 化 的 深入 涂 延 无疑 是 不 大 频繁 的 。 大 圈子 中 的 个 人 差 
异 穆 度 大 于 小 圈子 ， 并 且 大 团子 中 的 平均 差别 虽然 并 不 一 定 
大 于 小 圈子 ， 但 也 是 经 常 大 于 后 者 。 就 人 种 而 言 ， 城 市 比 险 
近 地 区 有 更 大 的 异 质 性 。 宗 教派 别 中 的 个 人 之 间 的 社会 经 济 
差别 大 于 宗教 教区 。 整 个 组 织 的 劳动 分 工 比 其 各 部 门 更 为 明 
显 ， 而 在 这 些 部 门 中 的 较 小 亚 单位 那里 ， 劳 动 分 工 更 不 明 
显 。 各 个 亚 单位 的 同 质 性 具有 加 强 内 群体 交往 的 优势 并 因此 
阻碍 这 些 亚 群体 整合 的 结构 效应 。 不 管 这 些 亚 单位 是 某 个 组 
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织 中 具有 内 在 同 质 性 的 各 个 部 门 ， 是 具有 内 在 同 质 性 的 不 同 
邻里 ， 是 彼此 之 间 的 社会 经 济 差异 很 大 而 其 内 部 的 这 种 差异 
较 小 的 职业 ; 还 是 其 他 任何 具有 内 在 同 质 性 的 群体 ， 情 况 仍 
是 如 此 。 在 异 质 的 环境 中 ， 群 体 的 同 质 性 会 使 群 际 交往 不 党 
进行 ， 这 会 产生 进一步 阻碍 群 际 交往 的 交换 过 程 和 群体 压力 
(4-10)。 因 此 ， 在 一 个 劳动 分 工 很 明显 的 组 织 中 ， 各 部 门 的 
同 质 性 对 内 群体 交往 的 优势 会 产生 倍增 的 效应 。 整 个 组 织 的 
职业 间 质 性 也 会 有 如 此 的 效应 。 事 实 上 ，A-10 意 味 着 任何 类 
型 群体 的 任何 一 种 同 质 性 都 有 这 样 的 结构 效应 。 相 加 强 的 参 
数 会 产生 增加 内 群体 交往 的 结构 效应 这 个 命题 (T-21. 11) 和 
内 群体 交往 普遍 存在 这 一 假设 (A-1. 1) 都 明确 地 列 含 着 上 面 
那样 的 同 质 性 效应 ， 因 为 各 个 不 同 群体 的 内 在 同 质 性 会 导致 
描述 群体 的 那个 参数 与 界定 异 质 性 的 参数 相 加 强 。 

不 同 群体 的 同 质 性 具有 增强 内 群体 交往 优势 的 结构 效应 
(T-31) 。 在 一 定 的 社会 劳动 分 工 的 条 件 下 ， 一 个 工作 组 织 的 
职业 同 质 性 具有 增加 该 组 织 内 部 的 社会 交往 的 结构 效应 (T- 
31. 1)。 在 一 个 劳动 分 工 很 明显 的 组 织 中 ， 各 部 门 的 职业 同 
质 性 具有 增加 各 部 门 内 部 的 社会 交往 的 结构 效应 (T-31. 2)。 
不 同 群 体 的 同 质 性 加 强 具有 社会 凝聚 力 的 内 群体 纽带 ， 却 会 
镍 性 了 这 些 群体 在 较 大 集体 中 的 整合 。 同 样 ， 内 部 的 异 质 性 
会 产生 一 种 具有 促进 群 际 交往 的 结构 效应 的 离心 力 ， 因 为 群 
际 交 往 越 来 越 普遍 , 那么 就 越 求 越 少 地 受到 群体 压力 的 阻挠 ， 
这 样 就 前 弱 内 群体 纽带 ， 却 增进 各 群体 之 间 的 整合 。 


劳动 分 工 和 不 平等 


将 重点 集中 于 特定 的 而 不 是 一 般 的 分 化 形式 的 重要 理论 
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:和希 势 就 在 于 ， 它 提出 一 种 分 化 形式 如 何 与 其 他 分 化 形式 相 联 
系 这 么 一 个 问题 ， 如 果 一 般 地 概括 分 化 而 不 对 其 特定 的 形式 
加 以 区 别 ， 那 么 这 个 问题 就 不 会 被 提出 来 。 前 面 的 讨论 已 指 
出 社会 交往 受 劳动 分 工 与 劳动 力 在 工作 组 织 之 间 的 分 布 以 及 
地 位 不 平等 的 关系 影响 ， 这 也 提出 这 人 么 一 个 问题 ， 即 这 些 不 
局 的 分 化 形式 彼此 又 是 如 何 联 系 在 一 起 的 。 更 具体 地 说 ， 那 
就 是 ， 劳 动 分 工 与 其 他 异 质 性 形式 以 及 各 种 地 位 不 平等 形式 
有 何 关 系 呢 ? 

正如 第 五 章 所 提 到 的 那样 ， 必 须 清 想 地 将 各 种 分 化 形式 
之 间 的 这 样 一 些 关 系 同 基本 参数 之 间 的 关系 区 别 开 来 。 后 者 
指 的 是 一 个 社会 中 个 人 的 两 种 社会 属性 之 闻 的 相关 一 一 例如 
个 人 的 职业 与 教育 之 间 的 相关 。 前 者 指 的 是 各 个 社会 的 两 种 
分 化 形式 之 闻 的 相关 一 一 例如 各 个 社会 前 劳动 分 工 与 它们 中 
的 教育 不 平等 之 间 的 相关 。 尽 管 个 人 之 间 的 职业 差别 与 他 们 
鹊 教育 差别 以 及 收入 差别 都 有 很 强 的 相关 ， 但 是 ， 这 并 没有 
告诉 我 们 各 个 社会 的 职业 分 化 程度 或 劳动 分 工 的 变化 是 否 与 
这 些 社会 中 的 职业 不 平等 程度 和 收入 不 平等 程度 的 变化 成 相 
关 关 系 , 以 及 它们 成 怎样 的 相关 关系 .除非 所 有 的 人 都 有 相同 
的 职业 或 相同 的 收入 ， 这 是 一 种 不 现实 的 极端 现象 ， 否 则 ， 
对 各 个 社会 来 说 劳动 分 工 与 收入 不 平等 的 相关 程度 无 法 从 这 
些 社 会 内 部 的 个 人 职业 与 收入 的 相关 程度 中 推演 出 来 。 

宏观 社会 学 比较 研究 关心 的 是 各 个 社会 的 属性 ， 而 不 是 
个 人 的 属性 。 但 是 ， 个 人 的 属性 是 联合 起 来 构成 社会 结构 属 
性 的 组 成 因素 。 有 关 个 人 职业 的 材料 就 构成 社会 职业 异 质 性 
或 劳动 分 工 的 一 个 量度 ， 有 关 个 人 收入 的 材料 不 仅 构成 社会 
平均 收入 的 一 个 量度 ， 而 且 还 构成 社会 收入 不 平等 的 一 个 量 
度 〈 这 个 量度 表明 了 有 序 的 范畴 比 之 无 序 的 范畴 提供 更 多 的 
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信息 材料 这 一 事实 )。 个 人 的 职业 与 教育 的 相关 形成 了 另 一 
个 描述 社会 的 量度 ， 即 教育 与 职业 的 加 强 程 度 而 不 是 相交 叉 
程度 。 这 样 的 比较 研究 分 析 了 社会 属性 的 相互 关系 ， 即 社会 
的 某 些 特点 对 其 他 特点 有 何 影响 。 例 如， 我们 已 考察 了 各 社 
会 在 不 平等 、 异 质 性 和 加 强 上 的 差异 对 现存 的 社会 交往 有 何 
作用 。 现 在 ， 我 们 要 间 的 问题 是 各 社会 在 劳动 分 工 即 一 种 分 
化 形式 上 的 差别 与 它们 在 其 他 分 化 形式 上 的 差别 有 何 关 系 。 

我 们 已 提 到 劳动 分 工 与 其 他 分 化 形式 之 间 的 关系 ， 同 时 
我 们 的 分 析 也 隐 含 着 其 他 的 关系 。 因 此 ， 我 们 提出 了 这 样 一 
个 命题 ， 即 社会 的 语言 异 质 性 与 它们 的 劳动 分 工 成 负 相 关 
(T-27. 2) 。 社 会 的 城市 化 会 增加 它 的 劳动 分 工 (T-27.11) 这 
一 定理 隐 含 着 劳动 分 工 与 其 他 分 化 形式 之 间 的 两 种 关系 。 
T-27.11 意 指 劳 动 分 工 与 城乡 异 质 性 直接 有 关 , 随 着 城市 化 发 
展 ， 劳 动 分 工 也 会 增加 ， 除 非 在 那些 社会 大 多 数 人 都 已 生活 
在 城市 里 ， 但 这 仍 是 相当 罕见 的 。 它 也 意 指 劳动 分 工 与 人 们 
的 居住 地 异 质 性 成 负 相 关 ， 因为 城市 化 意味 着 大 部 分 人 居住 
在 相当 大 的 几 个 社区 。 同 样 ， 大 的 平均 工作 组 织 现 模 与 劳动 
分 工 有 着 直接 关系 这 个 定理 (T-27.5) 意 指 ， 劳 动 分 工 与 工作 
地 的 异 质 性 成 负 相关 。 

社会 劳动 分 工 与 一 些 异 质 性 形式 成 负 相关 ， 而 与 其 他 异 
质 性 形式 有 直接 的 关系 ， 同 时 它 也 可 能 与 一 些 不 平等 形式 成 
正 相关 ， 而 与 其 他 不 平等 形式 有 直接 的 关系 。 它 与 教育 和 技 
能 不 平等 的 负 相 关 已 由 它 的 两 种 主要 形式 即 常规 化 和 专业 化 
之 间 的 区 别 得 以 说 明 。 通 常 ， 将 工作 细 分 为 简单 的 日 常 工 
作 ， 则 会 降低 所 需 的 平均 教育 和 技能 水 平 ， 而 在 少数 组 织 其 
他 人 工作 的 专家 与 从 事 非 技能 工作 的 许多 工人 间 造 成 巨大 差 
异 。 在 工业 化 的 各 个 阶段 ， 当 许多 农民 和 手工 业者 转移 到 大 
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省 产 行业 中 去 从 事 日 常 工作 时 ， 他 们 的 技能 在 社会 上 愈 变 得 
元 用 了 。 但 是 ， 随 善 工业 化 的 进一步 发 展 ， 机 器 取代 了 不 断 
壮大 的 从 事 日 常 工作 的 男女 ， 以 致 人 类 劳动 的 分 工 需 要 越 多 
芍 专 家 取得 足够 的 教育 和 技能 去 监控 、 修 理 和 建造 复杂 的 机 
: 械 和 自动 化 疫 备 ， 并 提供 各 种 服务 ( 布 劳 等 ，1976 年 )。 如 果 
从 事 技 能 性 不 高 的 工作 的 劳动 力 比例 降低 ， 而 从 事 技能 性 很 
高 的 工作 的 劳动 力 比例 扩大 ， 那 么 就 可 以 说 ， 技 能 上 的 平均 
差别 和 取得 技能 所 需 的 教育 上 的 平均 差别 都 会 缩小 。 

在 劳动 分 工 的 发 达 阶段 ， 劳 动 分 工 的 增多 会 减 小 教育 和 
歇 格 上 的 不 平等 (T-32)。 这 个 定理 是 从 T-9, 3( 即 下 层 的 向 上 
流动 会 减 小 不 平等 ) 和 有 关 发 达 的 劳动 分 工 的 定义 中 推演 出 
来 的 ， 因 为 发 达 的 劳动 分 工 就 会 导致 从 事 不 需要 很 高 教育 和 
资格 的 工作 的 劳动 力 比 例 减 小 。@ 劳动 力 的 教育 和 劳动 分 工 
无 疑 会 互相 影响 ， 这 就 会 涉及 下 面 的 因果 过 程 ， 发 达 的 劳动 
分 工 取决 于 大 量 的 劳动 力 教育 (PA-18)。 教 育 和 技能 水 平 的 
提高 ， 促 进发 达 的 劳动 分 工 的 发 展 〈T-27.4)， 因 为 它们 提 
供 了 这 种 发 展 所 必需 的 劳动 力 资源 。 但 是 劳动 力 的 教育 和 技 
能 水 平 并 不 能 单独 地 决定 劳动 分 工 的 发 展 程度 ， 同 时 它们 与 
开 动 分 工 的 关系 并 不 是 一 成 不 变 的 ， 因 为 技能 可 能 会 被 放置 
不 用 ， 正 如 当 劳 动 分 工 主要 采取 常规 化 形式 时 各 种 获得 性 的 
技能 并 没有 被 利用 一 样 。 发 达 的 劳动 分 工 要 求 更 高 的 资格 ， 
从 而 为 获得 它们 给 予 了 刺激 ， 并 通过 将 劳动 力 在 较 常 规 的 工 
作 中 的 分 布 转向 非常 规 的 工作 中 的 分 布 ， 来 减 小 教育 和 资格 


O ”不管 人 口 出 生 率 和 移居 情况 如 何 ， 劳 动 分 工 的 变化 会 带 来 劳动 力 的 重 
HIG, T-2AATA—A, RRT-9.3EF BMRA. GE, T-32 更 重要 
-地 取决 于 从 事 日 常 工作 的 人 数 超过 具有 高 水 平 专业 化 的 专家 数 这 个 假设 (A 
Bde i 
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的 不 平等 。 

经 验 材 料 在 一 定 程度 上 支持 了 T-32 所 蕴含 的 那个 预 测 ， 
这 个 预测 认为 当代 社会 中 最 发 达 的 劳动 分 工 形式 与 教育 和 职 
业 资 格 的 不 平等 成 负 相 关 。 在 本 世纪 的 美国 ， 劳 动 分 工 的 增 
加 带 来 教育 不 平等 的 急剧 减少 ， 从 用 不 同 程序 对 人 口 普查 资 
料 所 作 的 两 种 分 析 中 可 以 看 到 这 一 点 (B. 邓肯 ，1968 年 ， 第 
619 页 ， 杰克 斯 ，1972 年 ， 第 20~21 页 )。 有 关 美 国人 在 最 近 
几 十 年 中 的 职业 分 布 的 材料 表明 ， 不 管 年 龄 如 何 ， 职 业 地 位 
的 不 平等 在 1952 年 到 1972 年 期 间 也 有 所 减 小 ，. 因 为 技能 水 平 
最 高 的 专业 性 和 技术 性 职业 已 取得 很 大 的 发 展 -@ 尽管 测量 
教育 和 职业 技能 的 不 平等 所 需 的 跨国 资料 不 适用 ， 但 是 ， 入 
学 率 的 提高 几乎 总 能 反映 出 教育 不 平等 的 降低 ， 而 专业 性 和 
技能 性 职业 拥有 大 量 劳动 力 ， 则 易于 反映 出 职业 技能 的 不 平 
等 的 降低 。 因 此 ， 先 前 所 介绍 的 劳动 分 工 与 教育 的 偏 相 关 
(人 均 国民 总 产值 被 控制 后 ，0. 61) 以 及 与 专业 性 和 有 关 的 职 
业 的 偏 相关 (0. 31) 有 可 能 会 导出 这 样 的 推论 ， 即 一 个 国家 的 
劳动 分 工 与 教育 和 职业 资格 的 不 平等 成 负 相 关 。 

因为 教育 和 职业 资格 会 影响 收入 ， 所 以 ， 总 有 人 认为 ， 
随 着 劳动 分 工 而 减 小 的 教育 和 职业 资格 差别 会 导致 收入 不 平 
等 的 降低 。 在 本 世纪 ， 美 国 的 收入 不 平等 可 能 降低 了 ， 但 对 
此 却 缺 乏 有 说 服 力 的 证 据 。 库 曾 区 (C1966 年 ， 第 195~219 页 》 


， ”名 京 尔 斯 等 人 (1975 御 ) 用 12 个 主要 职业 群体 的 年 龄 和 年 代 (1952 年 ，1962 
年 ，1972 年 ) 来 阐述 美国 人 的 职业 分 布 ( 第 590 页 )， 同 时 他 们 报道 了 这 些 职业 群 
体 的 职业 地 位 分 数 (第 589 页 )。 这 些 材 料 被 用 来 独立 计算 35~44 岁 组 和 45~54 
岁 组 在 上 述 三 年 中 的 职业 不 平等 的 吉 尼 系数 。 从 1952 年 到 1972 年 ， 职 业 地 位 的 
不 平等 有 所 了 减 小 (实际 上 这 两 组 都 有 这 样 的 情况 )， 年 轻 组 的 吉 尼 系数 从 0.353 减 
低 到 0.318， 年 老 组 的 吉 尼 系数 从 0,351 减 低 到 0。321。 
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认为 ， 不 仅 在 美国 ， 而 且 在 其 他 西方 国家 ， 收 入 不 平等 已 大 
幅度 降低 。 但 是 ， 其 他 调查 者 指出 ， 尽 管 现在 美国 的 收入 不 
平等 比 本 世纪 初 小 ， 但 是 它 只 是 在 某 个 特定 时 期 即 第 二 次 世 
界 大 战 时 期 有 着 明显 的 降低 ， 而 在 这 次 战争 前 后 的 几 十 年 里 
却 没 有 降低 〈 米 勒 ，1966 年 ， 特 别 是 第 15~28 页 ) .中 相 比 较 
而 言 ， 在 最 近 几 十 年 ， 劳 动 分 工程 度 稳步 地 提高 ， 而 教育 和 
职业 技能 的 不 平等 都 在 降低 。 这 些 历史 发 展 趋向 并 不 是 同步 
进行 的 ， 这 一 事实 使 人 人 怀疑， 能 否 将 收入 不 平等 的 降低 归 因 
于 劳动 分 工 的 增多 以 及 教育 和 职业 技能 不 平等 的 相伴 降低 . 
呢 ? 跨国 资料 所 提供 的 证 据 也 颇 令 人 质疑 。 扁 形 的 收入 不 平 
等 与 劳动 分 工 成 负 相 关 ( 一 0.46; 43 个 案例 )， 但 是 ， 当 人 均 
国民 总 产值 被 控制 后 ， 其 偏 相 关 只 有 -0,23， 这 个 偏 相 关 太 
小 ， 同 时 特别 是 由 于 有 关 收 入 的 材料 的 准确 性 值得 怀疑 ， 所 
以 该 偏 相关 就 没有 多 大 的 可 信和 度 。 保 守 的 结论 是 劳动 分 工 不 
会 降低 收入 不 平等 ， Si i re 
平等 成 负 相关 。 
教育 和 职业 不 平等 的 降低 显然 会 促进 劳动 分 工 的 发 展 ， 

但 它们 为 什么 不 会 导致 收入 不 平等 的 相应 降低 呢 ? 因为 即使 
人 们 将 收入 不 平等 的 降低 归 因 于 这 些 变迁 ， 但 是 ， 这 种 降低 
幅度 远 远 不 及 教育 和 资格 不 平等 的 降低 幅度 (8. 邓肯 ， 
1968 年 ， 第 618 页 )。 © 包 登 (1973 年 ) 试 图 对 这 个 问题 作出 回 


O ”1970 年 的 资料 表明 了 自 1960 年 以 来 收入 不 平等 几乎 没 多 大 的 变化 ， 米 
勒 提供 的 是 1960 年 的 资料 。1970 年 ， 收 入 不 平等 的 吉 尼 系数 是 0.360， 而 米 勒 的 
1960 年 的 吉 尼 系数 (1966 年 ， 第 24 页 ) 是 0.369。 米 勒 (1968 年 ,第 20~26 页 ) 对 库 
曾 获 的 这 个 观点 即 在 最 近 几 十 年 收入 不 平等 一 直 在 降 体 似乎 作 了 有 力 的 反驳 。 

加 :跨国 资料 表明 上 学 率 与 收入 不 平等 之 间 的 相关 是 -0,49(51 个 案例 )， 
这 意味 着 一 个 国家 的 教育 不 平等 和 收入 不 平等 成 正 相 关 。 但 是 ， 这 种 相关 主 要 
是 经 阐发 展 的 结果 ， 当 人 均 轩 民 总 产值 被 控制 后 ， 其 偏 相 关 仅 有 ~ 0.19。 


¢ 301¢. 


答 ， 他 认为 ， 教 育 水 平 的 提高 会 减低 教育 和 资格 不 平等 ， 从 
而 也 减低 劳动 力 市 场 上 合格 劳动 力 所 拥有 的 价格 。 人 人 都 感 ， 
兴趣 于 取得 尽 可 能 多 的 教育 ， 因 为 优越 的 资格 一 般 说 来 会 带 : 
来 很 高 的 收入 。 结 果 ， 当 其 他 条 件 最 明显 的 是 劳动 生产 率 的 : 
提高 和 经 济 发 展 允许 教育 的 发 展 时 ， 希 求 更 多 的 教育 则 成 了 
提高 教育 水 平 并 因此 降低 教育 不 平等 的 一 个 重要 因素 。 而 对 . 
教育 的 这 些 社会 需求 带 来 合格 劳动 力 供过于求 ， 从 而 使 这 类 
劳动 力 的 价值 在 劳动 力 市 场 上 贬值 ， 因 为 对 合格 劳动 力 的 项 
求 主要 受 控 于 工业 条 件 。 教 育 机 会 的 改善 降低 教育 不 平等 ， 
但 并 不 会 使 就 业 机 会 得 到 相似 的 改善 ， 也 不 会 使 收入 不 平等 
产生 相似 的 降低 ， 因 为 更 合格 的 人 员 的 有 用 性 决定 不 了 这 些 
资格 实际 上 得 到 利用 ， 并 对 资格 所 要 求 的 金钱 报酬 产生 相反 
的 作用 。 

包 登 的 有 启发 性 理论 的 基本 假设 是 ， 合 格 劳动 力 的 使 用 
取决 于 工业 对 它们 的 需要 ， 而 相对 来 说 与 它们 的 供给 情况 没 
有 关系 。 我 们 暂时 可 以 性 同 这 个 假设 ， 但 从 长 远 来 看 ， 可 将 
它 作 这 样 的 修订 : 合格 劳动 力 的 供给 会 影响 对 它们 的 使 用 和 
需求 (PA-18)， 因 为 劳动 力 的 教育 是 决定 组 织 工作 的 方式 以 
及 劳动 分 工 形 式 的 条 件 之 一 一 一 尽管 不 是 唯一 的 条 件 。 这 个 
很 设 意味 着 ， 从 长 远 来 看 教育 和 资格 不 平等 的 降低 会 带 来 收 
入 不 平等 的 降低 。 很 简单 的 事实 是 ， 优 越 资格 的 劳动 力 的 供 
过 于 求 会 贬低 其 市 场 价 格 ， 这 意味 着 教育 资格 水 平 的 提高 以 
及 其 不 平等 的 降低 会 减少 较 高 教育 会 取得 的 过 量 收入 ， 并 且 
因此 降低 收入 不 平等 。 包 登 的 理论 解释 了 收入 分 配 为 什么 不 
相应 于 教育 分 配 的 变化 而 发 生变 化 这 个 问题 ， 这 能 说 明 这 样 
锡 经 验 发 现 ， 即 教育 不 平等 和 收入 不 平等 的 历史 演变 并 不 是 
泣 步 进行 的 ， 尽 管 两 者 之 间 似 乎 存在 一 定 的 关系 。 
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简 育 之 ， 长 期 的 趋势 则 是 ， 伴 随 技术 和 经 济 发 展 而 发 生 
的 劳动 分 工 发 展会 导致 教育 和 资格 不 平等 的 隆 低 ， 并 也 有 可 
能 使 收入 不 平 名 在 稍 后 的 阶段 开始 降低 。 随 着 劳 动 分 工 发 
展 ， 财 富 和 权力 不 平等 是 否 会 发 生 相 似 的 降低 呢 ? 一 项 对 美 
国 财富 分 本 的 研究 报道 说 ,“ 从 1922 年 到 1953 年 人 们 拥有 的 财 
富 的 不 平等 有 些 降 低 ， 在 这 个 时 期 ， 大 富翁 在 成 人 中 的 百 分 
比 已 从 32%。 下 降 到 25%”( 兰 普 曼 ,1962 年 ， 第 219 页 )。 财 富 
集中 程度 的 这 种 降低 是 否 与 工业 和 劳动 分 工 的 发 展 有 密切 的 
联系 ， 这 还 是 一 个 争论 未 决 的 问题 。 

但 是 ， 在 本 世纪 初 权 力 的 集中 程度 无 疑 地 在 增加 ， 虽 然 
没有 确切 的 材料 来 测量 这 些 变 化 ， 但 这 些 变 化 与 工作 的 组 
织 密 切 祖 关 。 在 当代 社会 ， 两 种 主要 的 权力 形式 就 是 工作 组 
织 中 的 高 级 官员 拥有 对 雇员 的 权威 和 对 经 济 资源 配置 的 控 
制 。 工 作 组 织 的 发 展 扩大 会 导致 这 两 种 权力 的 不 断 集 中 。 大 
型 组 织 雇佣 的 劳动 力 的 比例 越 大 ， 那 么 ， 这些 组 织 所 拥有 
的 国家 资产 则 越 多 。 制 造 业 就 是 一 个 明显 的 例子 ， 拥 有 1 000 
名 以 上 雇员 的 公司 ， 在 1909 年 和 1967 年 闻 已 将 它们 的 所 有 
雇员 在 制造 业 中 占 的 比例 从 15% 提 高 到 33% (从 美国 人 口 普 
查 局 1917 年 和 1971 年 的 普查 材料 中 计算 出 来 的 ， 前 者 在 第 
391 页 ， 后 者 在 第 2 ~ 5 页 )。100 家 最 大 的 公司 在 1925 年 和 
1967 年 间 已 将 它们 所 拥有 的 资产 在 制造 业 中 的 比例 从 35% 提 
高 到 48% (美国 内 阁 委 员 会 的 材料 ，1969 年 ， 第 45、92 页 )。 
这 些 变 化 意味 着 权力 越 米 越 集 中 。 劳 动 分 工 的 发 展 势必 带 米 
各 种 不 平等 的 降低 ， 但 使 权力 不 平等 增 大 。 尽 管 发 展 中 的 劳 
动 分 工 不 会 造成 权力 的 不 断 集中 ， 但 两 者 有 可 能 同时 进行 ， 
因为 工作 组 织 的 发 展 扩 大 会 促进 它们 。 
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m= 要 

PA-17, 劳动 分 工 取 决 于 交往 的 机 会 

PA-18. 劳动 分 工 的 发 展 取决 于 劳动 力 的 大 量 培训 

T-27, 交流 和 交往 的 机 会 促进 劳动 分 工 的 发 展 ( 从 PA- 
17 推 出 ) 

T-27.1, 人 口 的 稠密 会 增加 劳动 分 工 ( 从 T-23，T-27 
推出 :以 A- 9 ，PA-17 为 依据 ) 

T-27.11. 在 一 个 社会 ， 城 市 化 的 不 断 发 展会 增加 劳动 
分 工 (从 T-23，T-27 推 出 ， 以 A- 9 ，PA-17 为 依据 ) 

T-27.2. 语言 异 质 性 阻碍 劳动 分 工 的 发 展 ( 从 T-27 推 
出 ; 以 PA-17 为 依据 ) 

T-27.3。 广泛 使 用 有 效 的 交通 运输 工具 会 促进 劳动 分 
工 发 展 ( 从 T-24.1，T-27 推 出 ， 以 A- 9 ，PA-27 为 依据 ) 

T-27.31. 交通 工具 效率 的 提高 会 促进 劳动 分 工 ( 从 
T-27 推 出 ， 以 PA-17 为 依据 ) 

T-27.4. 教育 和 技能 水 平 的 提高 会 推动 劳动 分 工 的 发 
展 ( 从 PA-18 推 出 ) l 

T-27.5. 大 的 工作 组 织 促进 社会 的 劳动 分 工 (从 T--27. 工 
或 T-27 推 出， 以 PA-17 为 依据 ) 

T-28. 劳动 分 工 的 发 展会 增加 不 同 职业 间 进 行 社会 交 
往 的 可 能 性 ， 而 这 种 交往 使 这 些 不 同 职业 在 社会 中 得 到 整合 
《从 T-11，A-10 推 出 )。 

T-28.1. 在 其 余 条 件 均 相同 的 情况 下 ， 职 业 地 位 的 不 
平等 会 抑制 不 同 职 业 间 的 社会 交往 和 整合 (从 了 -7 推出 ， 以 
A-l. 2 为 依据 ) 
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T-28.2. 劳动 分 工 越 来 越 多 地 采取 专业 化 形式 ， 而 不 
是 常规 化 形式 ， 那 么 不 同 职业 闻 的 高 交往 率 对 这 些 职业 起 整 
合作 用 的 可 能 则 越 大 (从 T-7 ,T-11 推出 ， 以 A-1.2，A- 9， 
A- 10 为 依据 ) 

T-28.3. 人 劳动 分 工 与 职业 间 的 高 社会 交往 率 的 相关 不 
是 不 变 的 ， 而 只 是 在 劳动 分 工 的 发 达 阶 段 ， 这 种 相关 才 会 明 
确 地 变 成 正 相关 (从 T-7，T-11 推出 :以 A-1.2，A- 9， 
A-10 为 依据 ) 

T-28.4. 劳动 分 工 越 多 地 与 其 他 类 别 参 数 相 交 又 ， 群 
际 交往 刚 越 有 可 能 加 强 社会 整合 (从 T-12 推出 ;以 A~1 ，A- 
11 为 依据 ) 

T-28.41， 劳动 分 工 越 多 地 与 血缘 家 系 相交 叉 ， 较 弱 
的 持久 性 血缘 纽带 越 有 可 能 加 强 社会 整合 (从 T-12 推出 ; 以 
A-1, A-11 为 依据 ) 

T-28.42. 劳动 分 工 与 等 级 参数 的 加 强 程度 越 高 ， 各 阶 
层 之 间 不 频繁 的 交往 越 有 可 能 削弱 社会 整合 (从 T-12 推出 ; 
以 A-1，A-ll 为 依据 ) 

T-29, 越 多 的 社会 劳动 分 工 产生 于 工作 组 织 内 部 而 不 
是 它们 之 间 ， 那 么 职业 之 间 和 组 织 之 间 则 越 有 可 能 出 现 广泛 
的 群 际 交往 (从 T-26 推出 ， 以 A~ 1 A-11 为 依据 ) ; 

T-29.1, 在 社会 上 ， 越 多 的 管理 权威 产生 于 工作 组 织 
内 部 ， 而 不 是 它们 之 间 ， 那 么 管理 阶层 之 间 和 不 同 组 织 之 间 
则 越 有 可 能 出 现 广 泛 的 社会 交往 (从 了 -26 推出 ; 以 A-1， 
A-11 为 依据 ) 

T-29.2, 组 织 内 部 的 大 量 劳动 分 工会 最 大 限度 地 增加 
小 职业 群体 的 群 际 交往 和 阶层 间 交 往 的 可 能 性 (从 T-14.1 推 
ii; 以 A-1，A-9 为 依据 ) 
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T-29,21, 组 织 内 部 的 大 量 劳动 分 工 最 大 限度 地 增加 高 
级 管理 阶层 的 群 际 交往 和 阶层 间 交 往 的 可 能 性 (从 T-14.31 推 
出 ， 以 A-1，A-9 为 依据 ) 

T-29.22. 组 织 越 小 ， 其 内 部 的 劳动 分 工 则 越 有 可 能 增 
加 群 际 交往 和 阶层 闻 交 往 ( 从 T-25.21 推 出 ; A A-1, A- 
11 为 依据 ) 

T-29,3, 在 社会 上 ， 相 对 于 工作 组 织 之 间 的 职业 不 平 
等 来 说 ， 工 作 组 织 内 部 的 那些 职业 之 间 相 加 强 的 不 平等 越 
大 ， 那 么 职业 之 间 和 组 织 之 间 就 越 有 可 能 进行 广泛 的 群 际 交 
往 ( 从 T-26.3， 或 T-25.3 推 出， 以 A-1，A-11 为 依据 ) 

T-30. 一 个 组 织 的 劳动 分 工 越 多 地 产生 于 其 各 部 门 内 
部 ， 而 不 是 各 部 门 之 间 ， 那 么 各 部 门 之 间 和 各 职业 位 置 之 间 
越 有 可 能 存在 广泛 的 社会 交往 (从 T-26 推出 ， 以 A-2, A- 
11 为 依据 ) 

T-30.1. 一 个 组 织 的 职业 不 平等 越 多 地 产生 于 其 各 部 
门 内 部 ， 而 不 是 各 部 门 之 闻 ， 那 么 各 部 门 之 交 和 和 各 职业 位 置 
之 闻 越 有 可 能 存在 广泛 的 社会 交往 (从 T-26 推出 ， 以 A- 
1, A-11 为 依据 ) 

T-30.2, 相对 于 组 织 中 各 部 门 之 间 的 那些 相 加 强 的 不 . 
平等 而 言 ， 各 部 门 内 部 的 各 职业 位 置 之 闻 的 加 强 不 平等 越 
大 ， 那 么 职业 位 置 之 间 和 各 部 门 之 间 则 越 有 可 能 出 现 广泛 的 
社会 交往 (从 T-26.3 推 出 :以 A- 工 ，A-11 为 依据 ) 

T-30.3. 在 一 个 组 织 中 ， 权 威 的 分 散会 增加 不 同 管理 
阶层 之 间 的 非 正 式 交往 (从 A-1.2 推出 ) 

T-31. 不 同 群 体 的 同 质 性 具有 增强 内 群体 交往 优势 的 
结构 效应 (从 T-21, A-1 推出 以 A-10 为 依据 ) 

T-31,1. 在 一 定 的 社会 劳动 分 工 的 条 件 下 ， 一 个 工作 
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组 织 的 职业 同 质 性 具有 增强 该 组 织 内 部 的 社会 交往 的 结构 将 
应 (从 A-1，T-21 推出 以 A-10 为 依据 ) 

T-31.2. 在 一 个 劳动 分 工 很 明显 的 组 织 中 ， 各 部 门 的 
职业 同 质 性 具有 增加 各 部 门 内 部 的 社会 交往 的 结构 效应 (从 
A-1, A-21 推出 ， 以 A-10 为 依据 ) 

T-32, 在 劳动 分 工 的 发 达 阶 段 ， 劳 动 分 工 的 增多 AR 
小 教育 和 资格 上 的 不 平等 (从 T-9,3 推 来 ， 以 A-5 为 依据 ) 
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RA ‘BRSABH, LRBH, CMBKR—TAR, 
但 最 终 却 仅仅 被 小 道 消 息 所 击 垮 。 要 摧 筑 它 ， 莫 过 于 对 它 的 
威胁 加 以 漠视 ， 宁 愿 要 其 他 东西 ， 也 不 要 它 所 允诺 的 东西 。 
这 是 最 起 码 的 做 法 。” 托 尼 (1931 年 ， 第 230 页 ) 在 这 几 句 话 
中 已 抓 住 权力 的 要 害 ， 同 时 也 指明 了 它 的 强制 力 和 难以 提 模 
性 。 

本 章 是 倒数 第 二 章 ， 即 第 十 章 《 理 论 提要 》 的 前 一 章 ， 它 
将 探讨 权力 和 它 对 社会 关系 的 作用 ， 将 特别 注意 它 对 群体 冲 
突 的 作用 。 因 此 ， 本 章 关心 的 是 一 种 不 平等 形式 ， 我 们 之 所 
以 专门 选 出 这 种 形式 进行 探讨 ， 那 是 因为 它 具 有 普遍 的 重要 
意义 。 权 力 能 使 一 些 人 去 支配 其 他 人 ， 这 种 权力 差别 显然 具 
有 极其 重要 性 ， 这 是 坪 须 证 明 的 。 大 多 数 不 平等 形式 在 某 些 
群体 关系 中 显得 很 重要 ， 而 在 其 他 群体 关系 中 却 不 然 ， 经 济 
差异 并 不 是 与 任何 一 个 群体 育 关 ， 感 情 差别 在 亲密 关系 中 显 
得 很 重要 ， 但 在 各 社会 之 间 的 关系 中 并 不 重要 。 而 权力 却 不 
是 如 此 ， 权 力 差 别 对 所 有 社会 关系 一 一 从 两 个 人 的 社会 关系 . 
到 大 群体 之 间 乃 至 各 社会 之 间 的 社会 关系 一 一 来 说 都 是 至 关 
重要 的 。 因 为 权力 具有 如 此 普遍 的 重要 性 ， 因 此 它 有 时 被 概 
化 为 唯一 的 基本 地 位 维度 ， 所 有 其 他 社会 关系 和 位 置 都 是 根 
据 它 来 界定 的 ( 纳 德尔 ，1957 年 ， 第 109~115 页 )。 另 外 有 人 
却 会 认为 权力 差异 是 一 种 社会 差异 (而 不 是 界定 其 他 社会 差 
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、 蜡 的 标准 ) ， 这 只 是 在 分 析 上 加 以 区 别 的 ， 例 如 ， 它 不 同 于 
社会 关系 亲密 程度 的 差异 ， 也 不 同 于 人 们 的 财富 差异 和 位 置 
声望 差异 。 我 们 在 这 里 采纳 后 一 种 观点 。 

权力 的 实际 重要 性 使 人 们 注意 到 它 的 政策 性 作用 。 本 书 
用 大 部 分 篇 幅 一 直 集 中 于 以 抽象 的 术语 来 构筑 系统 的 理论 ， 
却 没有 探究 那些 抽象 原理 的 政策 性 作用 ， 只 在 少数 地 方便 外 
(如 第 三 章 )。 如 果 不 去 讨论 权力 的 政策 性 作用 的 话 ， 那 么 对 
权力 进行 探讨 ， 则 几乎 没有 什么 意义 ， 或 者 说 是 不 合宜 的 ， 
这 里 必然 要 涉及 到 某 些 价值 判断 。 因 此 ， 这 一 章 在 强调 重点 
和 格调 上 不 同 于 其 他 章节 。 在 对 权力 做 概念 性 分 析 后 ， 我 们 
较 少 地 去 关注 抽象 理论 命题 的 形成 ， 而 是 更 多 地 去 推测 政策 
性 作用 ， 特 别 在 最 后 部 分 更 是 如 此 。 


”权力 的 诸 方 面 


自从 人 人 们 开始 思考 社会 的 本 质 以 来 ， 哲 学 家 积 社会 科学 
家 都 一 直 在 试图 去 认识 权力 ， 并 对 它 进 行 分 析 ，。 这 反映 了 权 
力 的 重要 性 ， 但 我 们 没有 充分 地 了 解 权 力 ， 并 且 也 很 少 对 它 
进行 系统 的 研究 ， 这 反映 它 的 难以 据 摸 性 。 权 力 的 表现 形式 
处 处 可 见 ， 并 且 一 切 男 女 所 看重 的 东西 都 会 使 他 们 届 从 于 其 
他 入 的 权力 。 但 是 我 们 一 旦 触及 到 权力 并 企图 为 给 它 下 定义 
规定 标准 ， 正 如 我 们 经 常 所 做 的 那样 ， 那 么 我 们 抓 住 的 或 是 
忽略 了 许多 权力 方面 的 一 个 概念 ， 或 是 没有 指 涉 到 权力 本 身 
而 仅 指 涉 到 产生 它 的 那些 条 件 或 它 所 产生 的 影响 的 一 个 概 
念 。 

因此 ， 入 们 在 对 权力 的 概念 分 析 中 经 常会 作出 这 样 两 个 
判断 ， 一 是 社会 权力 指 支配 人 的 权力 ， 而 不 是 指 支配 自然 的 
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权力 ， 二 是 它 是 一 种 人 与 人 之 阅 的 关系 的 属性 ， 而 不 是 人 们 
自身 的 属性 (例如 ， 拉 斯 韦 尔 和 卡 普兰 ，1950 年 ， 第 75 页 )。 
尽管 这 两 个 判断 从 表面 上 看 似乎 很 完美 ， 但 是 ， 它 们 实际 上 
会 令 人 误解 ， 因 为 如 果 从 狭义 上 来 解释 社会 权力 的 话 ， 那 么 
这 两 个 判断 则 忽略 了 社会 权力 的 重要 方面 。 支 配 人 的 权力 经 
常 通过 支配 自然 的 权力 一 一 例如 ， 战 争 对 庄稼 的 破坏 或 对 森 
林 的 囊 炸 一 一 得 以 实施 的 。 除 非 不 断 变化 的 自然 是 实施 支配 
人 的 权力 的 一 种 手段 ， 否 则 它 就 不 会 构成 社会 权力 ， 但 是 根 
据 人 们 的 注意 力 来 定义 权力 ， 会 造成 最 好 要 加 以 避免 的 分 析 
问题 。 因 此 ， 当 支配 自然 的 权力 有 意 或 无 意 地 影响 人 们 的 生 
活 时 ， 它 们 都 需要 被 归 入 社会 权力 之 中 。 

把 权力 定义 为 社会 关系 的 一 种 属性 所 碰 到 的 困难 更 大 ， 
因为 权力 经 常 是 间接 地 来 行使 的 ， 重 大 权力 更 是 如 此 。 在 社 
会 关系 上 ， 中 士 对 士兵 行使 权力 的 次 数 比 将 军 频繁 得 多 ， 实 
际 上 将 军 在 他 与 士兵 们 的 社会 互动 中 可 以 完全 不 要 行使 权 
力 ， 他 可 以 很 有 礼貌 地 与 他 们 交谈 ， 仿 佛 他 是 他 们 的 同等 地 
位 者 ， 因 为 他 支配 他 们 的 权力 是 通过 指挥 环节 而 间接 地 得 以 
行使 的 。 一 个 公司 的 垄断 权力 在 社会 关系 中 是 观察 不 到 的 ， 
同样 ， 一 个 国家 建立 在 氢弹 兵工厂 之 上 的 权力 也 是 观察 不 到 
的 。 抽 象 地 说 ， 权 力 确 实 属 于 人 之 间 、 群 体 之 间或 国家 之 间 
的 关系 ， 但 是 除非 这 是 从 上 述 分 析 中 推 衍 出 来 的 ， 而 不 是 为 
权力 所 规定 的 一 个 操作 标准 ， 否 则 这 样 的 分 析 就 会 忽视 最 重 
要 的 那些 权力 形式 。 要 探讨 权力 关系 ， 就 不 必 将 权力 定义 为 
社会 关系 的 一 种 属性 ， 正 如 没有 必要 将 收入 定义 为 社会 关系 
的 一 种 属性 从 而 来 分 析 收 入 不 平等 一 样 ， 因 为 权力 本 身 就 是 
一 个 关系 概念 。 权 力 的 几 个 有 限 方面 构成 社会 交往 的 属性 ， 
并 体现 在 人 际 关 系 中 的 统治 和 服从 上 。 不 过 ， 就 大 多 数目 的 
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而 言 ， 像 任何 地 位 一 样 ， 权 力 需 要 被 概 化 为 一 种 社会 资源 ， 
它 是 社会 位 置 的 一 个 属性 ， 并 且 我 们 还 得 利用 分 析 程 序 来 说 
戎 相对 权力 和 权力 差异 的 关系 属性 。 除 非 权 力 被 定义 为 位 置 
及 其 占据 者 的 一 种 属性 ， 否 则 就 不 可 能 分 析 权 力 不 平 等 和 权 
力 集中 。 -- 

重大 权力 越 来 越 不 需要 通过 明确 的 法 令 或 其 他 任何 控制 
手段 来 行使 ， 这 个 事实 提出 了 另 一 个 问题 。 这 个 问题 指 洲 在 
权力 和 实际 权力 之 间 的 区 别 问 题 ， 或 者 正如 有 时 所 称谓 的 那 
样 ， 指 拥有 权力 和 行使 权力 之 闻 的 区 别 问题 ( 拉 斯 韦 尔 和 卡 
普兰 ，1950 年 ， 第 71 页 ， 达尔 ，1968 年 ， 第 412 页 ) 。 如 果 一 
个 国家 或 一 个 人 拥有 支配 他 国 或 他 人 的 有 限 权 力 ， 那 么 为 了 
控制 它们 或 他 们 ， 该 国 或 该 人 实际 上 必须 使 用 法 令 或 威胁 使 
用 法 令 ; 当权 力 较 大 时 ,与 他 人 的 交往 足以 行使 权力 ,而 不 要 
FETES: 当权 力 更 大 时 ， 它 甚至 就 不 需要 一 种 表达 交往 
来 控制 他 人 ， 因 为 他 们 的 行为 受 控 于 权力 将 带 给 他 们 利益 的 
那 种 期 望 ， 从 而 使 他 们 根据 使 自己 成 为 某 个 有 权力 的 国家 或 
个 人 的 最 忠诚 同盟 者 的 方式 去 行动 。 达 尔 (1968 年 ， 第 412 ~ 
413 页 ) 以 参议 员 R 的 事例 来 说 明 这 个 过 程 ， 他 认为 ， 虽 然 参 
议员 R 事先 没有 得 到 总 统 C 的 旨意 ， 但 是 他 现在 以 这 样 一 
种 方式 去 投票 ， 他 认为 该 方式 将 保证 他 以 后 会 得 到 总 统 C 的 
fa Hees (因为 他 希望 ) 总 统 能 聘用 他 到 联邦 法 院 中 任 
职 …… 如 果 有 人 认为 假如 C 在 时 间 上 跟 在 R 的 后 头 ，C 就 
不 会 是 的 原因 ， 那 么 总 统 没 采取 任何 任命 行动 ， 但 仍 能 
引起 参议 员 REKEREKE. BR, 这 并 不 意味 着 人参 议员 了 的 
行动 是 ‘无 因 的 *。 直 接 决 定 他 投票 的 因素 就 是 他 的 期 望 …… 
不 是 总 统 控 制 参 议员 ， 而 是 参议 员 控 制 总 统一 -也 就 是 说 ， 
正 是 参议 员 以 其 忠诚 的 行为 ， 赢 得 总 统 聘 用 他 到 联邦 法 院 供 
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职 ， 这 似乎 有 点 自 相 矛 盾 …… 然 后 ， 不 是 国王 控制 廷 臣 ， 而 
是 廷 臣 控 制 国王 。 

“ono 廷 区 成 功 地 预期 到 国王 的 反应 ， 并 由 此 取得 公国 ， 
从 而 确实 行使 了 支配 国王 的 权力 。 但 是 这 并 不 是 我 们 试图 要 
解释 的 。 因 为 国王 具有 、 持 有 或 拥有 赐予 公 责 盘 位 的 资格 ， 
因此 ， 虽 然 他 没 行使 他 的 权力 ， 但 是 他 赢得 廷 臣 的 自愿 顺 
从 。 

“。…… 那 么 用 什么 来 区 别 拥有 权力 和 行使 权力 呢 ? 这 种 
区 别 依赖 于 是 否 存在 着 某 种 明显 的 意图 。 我 们 可 以 认为 ， 权 
力 的 行使 指 要 求 C 表明 自己 将 有 意 地 通过 某 种 方式 去 行动 ， 
他 的 行动 当然 是 以 R 的 行为 为 条 件 的 。 相 比较 而 言 ， 如 果 C 
没 表 明 某 种 意图 ， 但 R 却 将 一 种 意图 推 话 给 C， 并 使 自己 
的 行为 去 满足 这 种 被 推 话 的 意图 ， 那 么 C 会 被 说 成 拥有 权 
力 …… 如 果 将 这 样 的 分 析 推 向 极端 的 话 ， 那 么 它 就 会 提示， 
在 一 个 政治 制度 中 ， 只 要 有 多 少 人 将 各 自 不 同 的 意图 推 证 给 
其 他 个 人 、 PERME. RA RAANERE APETA 
权力 结构 。” 

ae E ERAN, BORER 
力 关 系 的 研究 转化 为 关于 对 权力 关系 的 感知 的 研究 ， 这 就 混 
消 了 两 种 不 同 的 事情 。 鉴 于 对 权力 的 感知 一 一 并 因此 也 是 对 
它 的 错 党 一 一 会 影响 权力 关系 ， 因 此 这 种 感知 不 能 仅 是 一 种 
影响 权力 关系 的 事情 ， 而 且 如 果 不 给 实际 的 权力 关系 确立 一 
个 独立 的 标准 的 话 ， 那 么 就 无 法 分 析 这 种 感知 的 影响 。 这 些 
困难 已 促使 研究 者 根据 权力 的 资源 一 一 这 些 资源 赋予 人 们 支 
配 他 人 的 权力 一 一 来 分 析 公 力 并 区 别 它 的 类 型 。 例 如 ， 弗 伦 
奇 和 雷 文 (1959 年 ) 所 提出 的 那个 著名 的 权力 类 型 实际 上 并 不 
是 一 种 权力 分 类 ， 因 为 他 们 是 在 他 们 的 《社会 权力 的 基础 》 这 
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篇 论文 中 提出 这 个 类 型 的 。 他 们 区 别 了 5 种 类 型 ， 那 就 是 以 
报 柄 为 基础 的 权力 、 以 强制 为 基础 的 权力 、 以 有 影响 的 合法 
权利 为 基础 的 权力 、 以 他 人 对 某 人 的 认同 为 基础 的 权力 和 以 
专业 知识 为 基础 的 权力 。 弗 伦 奇 和 雷 文 作为 社会 心理 学 家 ， 
他 们 只 关注 到 在 人 际 关系 中 某 个 人 对 男 一 个 人 所 行使 的 那 种 
权力 ， 很 明显 地 排斥 了 支配 群体 的 权力 ， 并 且 他 们 强调 的 是 
根植 于 权力 基础 的 潜在 权力 与 一 个 人 的 行为 对 另 一 个 人 的 实 
际 控制 之 闻 的 区 别 (1959 年 ， 第 151 页 )。 那 些 主 要 关心 对 整 
个 群体 或 社会 所 行使 的 权力 的 社会 科学 家 ， 诸 如 韦伯 、 拉 斯 
韦 尔 和 卡 普 兰 ， 也 是 根据 权力 的 根源 来 对 权力 进行 分 类 和 芍 。 

权力 分 析 所 碰 到 的 困境 是 ， 权 力 的 操作 标准 无 法 右 括 权 
力 影 响 人 们 所 采取 的 所 有 那些 微妙 方式 ， 因 为 这 些 方式 经 常 
不 涉及 任何 社会 关系 ， 就 能 改变 人 们 的 生存 条 件 ， 同 时 概括 
各 种 权力 的 那些 概念 显然 指 权力 根源 ， 而 不 是 指 权力 本 身 ， 
韦伯 把 权力 视 为 最 一 般 的 、 抽 象 的 概念 ， 以 此 来 解决 这 个 困 
境 ， 虽 然 这 个 权力 概念 是 无 法 由 经 验 加 以 测量 ， 但 是 它 把 权 
力 的 各 个 根源 与 它们 对 社会 行动 和 条 件 的 作用 联系 了 起 来 。 
特别 是 ， 权 力 是 被 用 来 企图 去 解释 主要 权力 资源 差异 对 社会 
生活 产生 可 观察 到 的 作用 的 那样 一 个 观察 不 到 的 理论 术语 。 
韦伯 (1947 年 ， 第 152 页 ) 是 这 样 给 权力 下 定义 的 ， 权 力 “ 指 在 
某 种 社会 关系 中 某 个 行动 者 将 有 多 大 可 能 处 在 一 个 位 置 上 去 
履行 其 自己 的 意愿 ， 不 管 他 会 受到 什么 样 的 抵抗 ， 也 不 管 这 
种 可 能 性 所 依赖 的 是 什么 样 基础 >。. 这 个 一 般 的 概念 肪 指 在 
直接 的 社会 互动 中 将 某 个 人 的 意愿 强 加 给 另 一 个 交往 伙伴 ， 
又 指 将 某 个 人 的 意愿 强加 给 某 个 集体 ， 不 管 这 样 做 是 否 涉 及 
到 直接 的 社会 互动 。 韦 伯 自 己 实质 上 将 其 兴趣 限制 在 后 者 ， 
即 某 个 人 或 某 几 售 人 对 一 个 社会 或 一 个 组 织 的 支配 。 他 唯一 
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斯 详细 分 析 的 一 种 权力 表现 形式 就 是 Herrschatt (控制 能 
力 )， 它 严格 地 指 某 个 统治 者 或 某 个 统治 群体 对 一 个 集体 所 
行使 的 权力 [将 Domination ÆR Herrschaft, FREZER 
达 它 的 意思 ， 因 为 Herrsehaft 绝对 地 被 限制 在 支配 一 个 集 
体 的 权力 上 ， 但 Domination 则 没有 受到 如 此 严格 的 限制 。 
人 们 可 以 说 妻子 支配 (dominate) 她 丈夫 ， 但 是 那个 德语 词 不 
能 被 用 在 谈论 人 际 关系 上 )。 

韦伯 根据 支配 的 根源 来 区 别 支 配 形式 ， 并 强调 认为 这 样 
两 种 形式 具有 首要 的 重要 性 : “凭借 一 系列 利益 的 支配 …… 
和 凭借 权威 的 支配 ”?"。 前 者 主要 爷 仪 于 优越 的 经 济 资源 ， 这 
些 资源 有 可 能 通过 制约 人 们 的 生存 条 件 而 来 影响 他 们 ， 以 臻 
于 他 们 的 自我 利益 迫使 他 们 以 一 定 的 方式 去 行动 ， 其 典型 的 
例子 就 是 垄断 。 权 威 依赖 于 被 赋予 合法 的 指挥 权利 的 社会 位 
置 ， 受 到 有 约 训 力 的 权力 支持 ， 并 得 到 遵从 的 义务 补充 ， 在 
现代 社会 中 其 典型 的 例子 就 是 科 层 等 级 。 尽 管 韦伯 顺便 提 到 
支配 的 其 他 资源 ， 诸 如 效忠 和 届 从 ， 并 且 尽 管 他 对 权威 的 关 
注 多 于 对 经 济 支配 的 关注 ， 但 是 他 分 析 的 最 明显 特点 就 是 他 
启发 式 地 强调 这 两 种 成 正 反 鲜明 对 照 的 权力 类 型 一 一 一 是 依 
粮 于 对 经 济 条 件 的 控制 ， 一 是 依赖 于 权威 的 位 置 @ 一 -具有 
非常 重要 的 意义 。 纳 德尔 (1957 年 ， 第 114 ~115 页 ) 也 相似 地 
区 别 了 两 种 主要 权力 形式 。 

拉 斯 书 尔 和 卡 普兰 (1950 年 ， 第 76 页 ) 根据 否决 性 法 令 的 
BEE AEM (influence) 这 个 更 广泛 的 概念 区 别 
开 来 ,* 正 是 法 令 的 威慑 使 权力 与 一 般 的 影响 区 别 开 来 .权力 
是 发 挥 影响 的 一 种 特殊 情况 ， 它 是 借助 于 〈 实 际 上 或 威胁 性 


D FE. 海 茨 莱 格 和 波 普 (1975 年 ) 恰当 地 指出 ， 帕 毒 斯 (1937 年 ) 对 韦伯 
有 关 权 威 的 讨论 的 益 析 忽视 了 经 济 支配 在 韦伯 的 理论 框架 中 的 重要 性 。 
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地 ) 取缔 对 预期 性 政策 的 不 遵从 来 影响 其 他 人 的 政策 的 过 
程 .” 对 被 人 们 所 看 重 的 任何 资源 的 控制 会 具有 有 约束 力 的 权 
力 ， 因 此 这 种 控制 就 成 了 权力 基础 拉 斯 韦 尔 和 卡 普 兰 
(1950 年 ) 还 区 别 出 权力 的 三 个 定量 维度 ， 权 力 的 筹码 是 指 对 
某 些 决定 的 影响 程度 ， 权 力 的 广度 是 指 影 响 决定 的 那些 诸如 
经 济 , 政 治 和 宗教 这 样 的 不 同 价 值 领域 的 数量 ; 权力 的 支配 领 
域 是 指 其 行为 受 控制 的 那些 人 的 数量 ， 他 们 也 区 别 了 能 成 为 
权力 基础 的 8 种 价值 ， 它 们 分 布 在 权力 本 身 和 财富 以 及 情感 
和 启蒙 这 些 范围 中 ， 将 自我 拥有 的 有 价值 资源 与 由 此 受 控 制 
的 他 人 的 价值 进行 交叉 分 类 ， 就 会 得 出 64 种 影响 和 权力 类 
型 。 然 而 这 是 一 个 比 韦 伯 的 权力 概念 框架 更 系统 的 权力 概念 
框架 ， 因 为 韦伯 从 未 提出 过 一 个 有 关 各 种 权力 根源 及 形式 的 
综合 性 框架 ， 但 是 与 拉 斯 书 尔 和 卡 普兰 的 概念 框架 相 比 ， 书 
伯 的 框架 具有 这 样 的 优点 ， 即 它 能 马上 使 人 们 关注 到 在 对 社 
会 权力 分 配 的 研究 中 必须 要 加 以 考虑 的 一 个 集体 所 具有 的 主 
要 支配 形式 。 拉 斯 韦 尔 和 卡 普兰 的 分 析 所 存在 的 严重 局 限 就 
在 于 他 们 没有 将 对 诸如 情感 这 样 的 亲密 人 际 关系 具有 首要 重 
要 性 的 权力 根源 同 与 政治 权力 研究 有 关 的 那些 权力 根源 区 别 
开 来 ， 后 者 才 是 他 们 所 主要 关注 的 。 

权力 的 三 个 方面 之 间 存 在 着 一 个 基本 的 差别 ， 因 此 我 位 
不 能 用 相同 的 术语 来 分 析 它 们 ， 对 这 三 个 方面 的 混 江 会 导致 
在 权力 的 分 析 上 的 混乱 。 其 差别 的 标准 是 权力 究竟 是 什么 的 
属性 一 一 或 者 它 是 人 们 的 社会 交往 的 一 种 属性 ， 或 者 是 人 们 
所 占据 的 社会 位 置 的 一 种 属性 ， 或 者 是 由 彼此 可 能 会 发 生 冲 
突 的 人 们 所 组 成 的 那些 集体 的 一 种 属性 。 这 样 一 个 一 般 的 权 
力 定义 一 一 通过 利用 有 效 的 法 令 防 止 抵抗 而 达到 对 个 人 意愿 
的 肯定 一 一 都 适 用 于 上 面 所 有 三 个 方面 。 但 是 在 第 一 种 情况 
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下 ， 它 表明 了 社会 互动 具有 不 对 称 性 ， 因 为 在 这 样 的 互动 
中 ， 某 个 人 将 自己 的 意愿 强加 给 另 一 个 人 ， 这 使 能 够 这 样 行 
使 的 权力 限制 在 某 人 的 交往 对 象 范围 内 。 在 第 二 种 情况 下 ， 
它 指 的 是 人 们 的 权力 位 置 ， 这 此 位 置 使 他 们 能 够 将 自己 的 意 
愿 强加 给 其 他 人 ， 不 管 他 们 彼此 之 间 是 否 有 着 直接 的 接触 ， 
这 种 权力 越 大 ， 那 么 它 会 越 多 地 涉及 不 依赖 社会 接触 的 间接 
控制 。 在 第 三 种 情况 下 , 它 指 的 是 某 个 集体 的 属性 , 这 种 属性 
使 该 集体 能 支配 另 一 个 集体 一 一 一 个 国家 对 其 殖民 地 的 支 
BC, 大 民族 对 少数 民族 的 支配 , 统治 精英 对 下 等 阶层 的 支配 。 

权力 的 第 一 个 方面 就 是 统治 ， 它 是 两 个 人 之 间 交 往 的 一 
种 属性 ， 而 不 是 人 们 或 他 们 的 位 置 的 一 种 属性 。 它 是 社会 交 
往 的 一 个 主要 的 不 对 称 方面 ， 并 且 是 根据 一 个 人 依从 另 一 个 
人 以 及 昕 从 那个 人 的 建议 、 要 求 和 指令 的 频率 上 的 差别 来 定 
义 的 。 统 治 的 变化 要 与 社会 位 置 或 者 位 置 之 间 的 社会 距离 上 
的 变化 联系 起 来 加 以 分 析 ， 正 如 社会 交往 频率 的 变化 或 社会 
交往 的 其 他 属性 诸如 人 际 冲 突 上 的 变化 也 能 得 到 这 样 的 分 析 
一 样 ,我 们 还 能 分 析 深 一 层 的 问题 ,例如 我 们 能 分 析 一 下 各 群 
体 在 平均 地 位 上 的 差别 究竟 要 如 何 发 挥 结构 性 作用 ， 才 能 便 
于 使 群 际 交往 中 的 统治 与 个 人 的 地 位 无 关 。 统 治 和 服从 这 些 
概念 使 人 们 无 法 去 考察 权力 在 社会 中 的 分 布 ， 因 为 这 些 概念 
忽视 的 权力 的 间接 行使 ， 因 为 这 种 间接 行使 与 人 际 关 系 研究 
没有 关系 ， 但 是 它 对 分 析 社 会 的 权力 不 平等 和 理解 社会 的 支 
配 模 式 来 说 是 必 不 可 少 的 。 

权力 的 第 二 个 方面 就 是 一 些 人 拥有 控制 其 他 许多 人 的 决 
定 和 行动 的 权力 ， 正 像 所 有 的 社会 属性 那样 ， 它 也 是 社会 位 
置 及 其 占据 者 们 的 一 种 属性 :特别 是 ， 它 是 一 种 界定 地 位 和 
地 位 距离 的 社会 资源 。 因 为 它 主要 是 间接 地 得 以 行使 ， 所 以 
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它 与 社会 交往 没有 关系 。 这 正 是 韦伯 提出 的 那个 引 人 注 目的 
权力 类 型 ,并且 正如 韦伯 的 两 个 基本 支配 形式 所 表明 的 那样 ， 
它 也 具有 多 种 形式 一 一 权力 的 诸 方面 是 比 权力 形式 较为 抽象 
的 权力 维度 。 韦 伯 的 这 两 个 主要 权力 类 型 具有 这 样 一 个 有 趣 
的 特点 , 即 它们 可 以 从 狭义 上 或 广义 上 得 到 解释 , 因此 就 具有 
不 同 的 含义 。 如 果 它 们 被 当 作 狭 义 范 哮 解释 ， 那 么 它们 则 集 
中 关注 现代 社会 中 这 样 两 种 最 重要 的 支配 形式 一 一 经 济 控制 
和 行政 权威 。 如 果 它 们 被 作 广 义 的 解释 ， 那 么 它们 就 会 被 当 
作 一 种 分 析 上 的 区 别 ( 而 不 是 一 种 类 型 学 )， 它 们 包括 所 有 支 
配 很 多 人 的 权力 形式 。 支 配 很 多 人 的 权力 必须 通过 控制 条 件 
,人 迫使 他 们 将 自己 的 利益 与 某 个 人 的 意愿 保持 一 致 ， 或 者 通过 
中 间 环 节 一 一 信徒 、 仆 人 、 助 手 一 一 传播 茶 个 人 的 意见 声明 
和 实现 他 的 意愿 ， 从 而 得 到 间接 行使 。 这 就 是 韦伯 所 区 别 的 
两 种 支配 形式 。 甚 至 连 那 些 以 物质 形式 表现 的 极权 都 可 以 被 
概 化 为 通过 以 使 其 他 人 乐意 服从 的 方式 控制 条 件 来 将 另 一 个 
人 的 意愿 强加 给 他 们 。 

韦伯 的 两 种 一 般 性 支配 形式 之 间 的 一 个 基本 区 别 就 是 使 
统治 者 的 意愿 表现 为 许多 庶民 服从 的 中 介 机 制 在 一 种 情况 下 
是 非 人 的 机 制 ， 而 在 另 一 种 情况 下 就 是 人 的 机 制 。 如 果 对 经 
济 条 件 的 控制 或 远程 导弹 被 用 于 强迫 人 们 去 服从 ， 并 使 他 们 
乐意 去 服从 ， 那 么 权力 的 行使 工具 就 是 非 人 的 条 件 一 一 依 服 
从 而 定 的 工作 、 以 破坏 城市 来 威胁 不 服从 行为 。 但 是 如 果 一 
个 统治 者 的 统治 由 其 仆人 或 官员 来 传送 和 执行 ， 那 么 权力 的 
行使 工具 就 是 这 样 一 些 人 ， 他 们 处 在 各 个 统治 环节 上 。 人 人 
都 有 自己 的 意愿 ， 这 使 他 们 不 会 成 为 像 非 人 的 控制 那样 可 党 
的 工具 。 强 调 非 人 格 的 权威 和 纪律 , 目的 在 于 使 人 的 统治 环节 
起 为 像 真正 不 是 由 人 组 成 的 非 人 机 制 那样 可 靠 的 权力 工具 。 
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另 一 个 区 别 就 是 权威 被 限制 在 受到 一 定 权 限 管辖 的 那些 人 身 
上 一 军队 士兵 、 公 司 雇员 、 宗 教 版 依 者 、 国 家 公民 一 一 而 
依赖 于 对 人 们 感 兴趣 的 非 人 条 件 的 控制 的 那 种 权力 却 没 有 这 
样 先 定 的 限制 。 不 过 ， 这 并 不 意味 着 依赖 客观 条 件 的 那 种 权 
力 没有 限度 ， 因 为 它 取决 于 人 们 对 这 些 条 件 究 竟 能 维持 多 和 久 
的 兴趣 。 驱 逐 出 教会 的 威胁 是 权力 的 一 个 重要 根源 ， 但 是 这 
只 对 那些 有 兴趣 留 在 教会 的 人 们 而 言 的 。 甚 至 连 支配 生死 的 
权力 也 不 是 不 受 限 制 的 ， 因 为 人 们 能 做 到 宁 死 而 不 服从 ， 有 
时 就 是 这 样 做 的 。 经 济 资源 作为 权力 的 一 种 基础 ， 其 具有 的 
极 大 重要 性 就 是 经 济 资源 对 所 有 人 都 有 吸引 力 ， 因 为 它们 是 
达到 很 多 目的 的 一 般 手 段 ， 而 权力 的 其 他 有 价值 根源 诸如 物 
赏 和 情感 却 只 对 较 小 圈子 的 人 们 有 吸引 力 ， 尽 管 它们 比 金钱 
更 能 吸引 那些 人 。 | 

经 济 支配 和 行政 权威 是 韦伯 提出 的 两 种 一 般 性 支配 形式 、 
在 当代 社会 所 采取 的 两 种 最 普遍 的 特定 形式 ， 它 们 之 间 还 存 
在 其 他 差别 。 就 定义 而 言 ， 行 政权 威 植 根 于 组 织 中 的 正式 位 
置 。 经 济 权力 却 不 然 ， 虽 然 从 经 验 上 君 对 经 济 资源 的 控制 已 . 
越 来 越 多 地 与 正式 组 织 中 的 行政 位 置 联系 在 一 起 ， 而 脱离 了 
纯粹 的 财富 所 有 权 。 另 一 个 差别 是 两 种 权力 形式 的 最 低 限度 
并 不 相同 。 大 多 数 人 都 没有 行政 权威 ， 都 处 在 组 织 等 级 的 最 
低层 ， 但 是 大 多 数 成 年 人 都 有 一 定 的 经 济 控制 能 力 ， 如 消费 
者 的 购买 力 会 对 经 济 条 件 产生 一 定 的 影响 。 不 过 ， 与 公司 经 . 
理 在 他 们 作出 有 关 制 约 投资 、 生 产 和 雇佣 的 决定 中 所 发 挥 的 -- 
重大 权力 相 比 ， 消 费 者 们 的 那些 未 经 彼此 协商 的 决定 所 具有 
的 经 济 权力 就 显得 无 足 轻 重 了 。 最 后 的 一 个 差别 就 是 ， 中 层 
的 经 济 控制 力 削 弱 上 层 的 经 济 控制 力 ， 但 是 中 层 经 理 的 行政 
权威 不 会 前 弱 上 层 经 理 的 行政 权威 ， 恰 恰 相 反 ， 中 层 支 配 六 
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层 的 权威 是 上 层 经 理 得 以 行使 其 权威 的 手段 。 上 尉 和 中 士 支 
配 士 兵 的 权威 就 是 实现 将 军权 威 的 手段 ， 削弱 他 的 权威 的 就 
是 不 遵从 他 的 统治 ， 而 不 是 上 尉 和 中 士 对 士兵 服从 的 控制 。 
权力 的 第 三 个 方面 就 是 各 社会 、 或 社会 内 的 各 群体 或 各 
阶层 在 冲突 中 能 聚集 的 力量 ， 这 是 社会 集体 的 一 种 属性 。 各 
.群体 根据 它们 成 员 的 平均 权力 来 分 等 级 ， 正 如 它们 根据 其 成 
员 的 平均 教育 和 收入 来 分 等 级 一 样 ， 并 且 各 个 社会 也 依 此 来 
分 等 级 。 但 是 这 并 不 将 能 说 明 所 有 集体 在 权力 上 的 差别 ， 这 
种 看 法 是 有 一 定 的 理由 的 。 最 明显 的 理由 就 是 , 集体 的 力量 到 
决 于 它 各 个 成 员 的 力量 的 总 和 ， 而 不 取决 于 这 些 成 员 的 平均 
力量 。 作 为 集体 ， 5 个 年 纪 较 大 而 身体 较 壮 的 男孩 并 没有 10 © 
个 年 纪 较 轻 而 身 体 较 弱 的 男孩 那样 强大 。 当 然 ， 在 根据 权力 
的 总 和 而 不 是 平均 权力 来 对 群体 进行 分 级 时 会 很 容易 地 考虑 
到 这 一 点 。 不 过 这 也 不 足以 说 明 各 集体 的 权力 差别 ， 因 为 各 
集体 的 大 部 分 力量 依赖 于 没有 被 分 配给 集体 成 员 的 那些 权 
力 。 一 个 国家 的 军权 并 不 体现 在 其 公民 的 权力 上 。 一 部 政治 
机 器 的 权力 并 不 是 政党 成 员 的 平均 权力 的 产物 。 某 场 社会 运 
动 的 拥护 者 们 为 了 共同 的 目标 而 坚持 并 肩 战斗 ， 这 不 会 提高 
他 们 个 人 的 权力 ， 但 能 增强 这 场 运动 的 集体 力量 。 一 个 集体 
的 权力 与 其 成 员 的 权力 总 和 之 所 以 不 同 ， 其 最 后 也 是 特别 重 
要 的 原因 就 是 一 个 集体 所 调动 的 力量 在 很 大 程度 上 取决 于 它 
是 如 何 被 组 织 起 来 的 这 个 问题 。 
我 们 在 第 三 章 和 第 六 章 已 扼要 地 探讨 了 社会 交往 中 的 统 
治 。 在 下 一 节 ， 我 们 将 探讨 权力 在 社会 位 置 之 间 的 分 配 、 两 
种 主要 权力 形式 的 集中 和 它们 的 加 强 。 再 下 一 节 ， 我 们 将 考 
. 察 权 力 的 第 三 个 方面 ， 包 括 各 个 群体 的 权力 对 群体 冲突 的 作 
Mo 
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相 加强 的 权力 


要 分 析 权 力 的 不 平等 以 及 各 种 权力 形式 的 加 强 ， 必 须要 
把 权力 概 化 为 社会 位 置 及 其 占据 者 的 一 种 属性 ， 因 为 具有 这 
样 的 一 个 权力 概念 才能 使 我 们 有 可 能 来 谈论 人 与 人 之 间 的 权 
力 分 配 。 正 如 这 里 曾 提 到 过 的 ， 这 是 权力 的 一 个 方面 ， 也 是 
韦伯 的 概念 分 析 所 关心 的 。 根 据 书 伯 的 强调 ， 我 们 就 要 把 注 
意 力 集中 于 现代 社会 具有 特殊 重要 意义 的 两 种 支配 形式 ， 即 
经 济 控制 和 行政 权威 。 这 样 做 ， 不 可 否认 地 会 忽视 其 权力 依 
不 其 他 基础 的 那些 人 诸如 立法 者 、 工 会 官员 、 法 宫 、 具 有 超 
凡 魅 力 的 领导 者 、 主 教 、 政 党 领袖 以 及 那些 以 军队 为 后 慎 权 
倾 一 方 超越 其 指挥 权威 的 将 军 的 支配 地 位 。 全 面 的 分 析 也 应 
该 考虑 到 这 些 权 力 形式 的 特殊 性 质 。 例 如 ， 在 对 国际 关系 的 
研究 中 ， 必 定 要 探讨 依赖 于 军队 实力 的 权力 。 我 们 在 这 里 仅 
限于 考虑 很 可 能 是 当代 社会 中 最 普遍 的 两 种 支配 形式 的 特殊 
性 质 。 

如 果 我 们 不 试图 去 探讨 对 这 两 种 权力 形式 的 实证 测量 所 
涉及 到 的 那些 实际 问题 的 话 ， 那 么 我 们 就 有 必要 分 析 一 下 有 
关 测 量 这 两 种 权力 形式 的 操作 标准 ， 以 便于 探讨 这 些 权力 在 
人 们 之 闻 的 分 配 。 行 政权 威 的 一 个 基本 量度 就 是 在 一 个 工作 
组 织 中 某 个 特定 位 置 所 管辖 的 雇员 数 。 例 如 ， 一 个 将 和 军 的 权 
威 分 数 就 是 受 他 指挥 的 土 兵 人 数 ， 一 个 中 尉 的 权威 分 数 就 是 
他 那个 连 的 士兵 人 数 ， 而 一 个 士兵 的 权威 分 数 就 是 零 ， 在 私 
人 公司 和 政府 部 门 中 ,不同 阶 层 的 权威 也 可 以 作 这 样 的 界定 。 
这 个 量度 可 以 作 这 样 的 统一 ， 对 某 个 特定 组 织 以 及 整个 社会 
《最 高 行政 人 员 除 外 ) 来 说 ， 总 的 权威 分 数 等 于 雇员 数 。 表 3 
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说 明了 这 样 做 的 一 个 程序 ， 即 每 个 等 级 的 雇员 数 由 较 高 的 等 
级 层 数 或 高 于 该 等 级 的 那些 等 级 层 数 来 除 (第 6 列 )， 接 着 将 
有 关 所 有 下 属 的 结果 进行 相 加 (第 7 列 )， 然 后 由 每 个 等 级 上 
的 雇员 量 来 除 , 从 而 就 能 得 出 每 个 位 置 的 权威 分 数 (第 8 列 )。 
像 在 该 表 上 所 做 的 那样 ， 如 果 不 计算 某 个 等 级 上 的 平均 分 
数 ， 那 么 要 计算 每 个 位 置 的 各 自分 数 ， 就 得 考虑 控制 跨度 的 
差别 。 这 些 分 数 一 一 未 经 调整 的 分 数 和 已 经 调整 的 分 数 一 一 
隐 含 着 这 样 一 个 假设 ， 即 支配 雇员 的 权威 被 他 们 的 各 个 上 司 
等 级 所 平均 分 配 。 但 是 ， 这 个 假设 要 作 些 修正 ,例如 ,直接 主 
管 人 的 权威 五 倍 于 与 其 相隔 两 个 或 以 上 等 级 层次 的 那些 上 司 
的 权威 这 个 极端 假设 便 产 生 了 第 9 列 中 的 加 权 权 威 分 数 。@ 在 
”此 还 有 两 种 可 能 作 更 进一步 的 改进 ， 那 就 是 用 权威 前 集中 程 
度 和 权威 对 各 种 生活 领域 的 支配 范围 来 对 权威 分 数 进行 加 权 . 
或 补充 ， 同 时 还 要 考虑 到 这 样 的 差别 ， 如 与 工厂 经 理 相 比 ， 
军官 就 拥有 把 更 严厉 的 纪律 强加 给 下 属 的 权威 。 我 们 企图 将 
这 些 分 数 放 在 各 组 织 之 间 乃 至 所 有 社会 成 员 之 闻 进 行 比较 。 
经 济 权力 的 一 个 基本 量度 就 是 一 个 人 能 随意 支配 的 金融 
资源 数量 。 对 个 人 来 说 ， 他 们 的 流动 资产 影响 他 们 的 经 济 控 
制 力 。 但 是 对 组 织 的 管理 者 来 说 ， 其 经 济 控制 力 的 指标 是 他 
们 被 允许 不 需 征 询 上 级 而 随意 地 分 配 或 投入 的 组 织 资源 数量 
(雅克 斯 ，1956 年 )。 这 意味 着 相同 的 金融 资产 不 仅 有 助 于 增 
强 股 东 的 经 济 权 力 ， 而 且 有 助 于 增强 股票 所 投入 的 那个 公司 
的 管理 者 的 经 济 权 力 ， 因 为 股东 和 管理 者 双方 都 能 作出 有 关 


O 如果 给 中 层 经 理 的 权威 所 作 的 加 权 大 于 给 山野 经 理 的 权威 所 作 的 加 - 
权 ， 那 么 这 似乎 不 大 合理 。 在 任何 情况 下 ， 给 支配 任何 下 略 的 权威 作 较 大 的 加 
权 ， 都 不 会 很 大 地 改变 不 平等 的 量度 ， 表 8 上 的 最 后 一 栏 表明 了 极端 的 加 权 不 
会 很 大 地 改变 这 个 量度 (0, 94 对 0. 98)， 它 也 表明 了 第 一 次 调整 完全 没有 改变 这 . 
个 量 尽 (0.98 对 0,98)， 但 这 种 调整 总 会 影响 整个 社会 的 不 平等 量度 。 
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RE MRE, KP RT (1963 年 ) 所 提出 的 原 
理 一 一 所 投入 的 资源 不 仅 产 生 债权 ， 而 且 还 扩大 体系 的 总 体 
资源 和 有 效 的 权力 一 一 相 一 致 。 尽 管 测量 一 个 管理 者 随意 支 
已 的 金融 资产 所 碰 到 的 实际 问题 并 不 是 无 关 重 要 的 ， 但 是 我 
们 所 指出 的 经 济 控制 的 操作 标准 却 是 很 明确 的 。 用 拉 斯 书 尔 
和 卡 普兰 (1950 年 ) 的 话 来 说 ， 权 威 的 基本 标准 就 是 支配 领域 
(人 数 )， 它 可 能 由 权威 的 筹码 和 广度 来 补充 ， 而 经 济 权力 的 
基本 标准 却 是 筹码 ， 当 然 还 包括 受 有 关 经 济 条 件 的 控制 筹码 
影响 的 人 数 支 配 领域 和 他 们 活动 的 广度 。 

这 两 种 主要 权力 形式 是 高 度 集 中 的 ， 而 像 军队 和 立法 权 
这 样 的 其 他 权力 形式 无 疑 是 更 为 高 度 集中 的 。 权 力 的 不 平等 
是 相当 大 的 , 比 之 于 收入 不 平等 或 其 他 任何 不 平等 形式 都 大 。 
正式 组 织 中 的 权威 等 级 结构 使 这 些 组 织 的 行政 控制 不 可 骂 免 
地 出 现 高 度 集中 。 因 此 ， 明 然 权 威 分 数 取 决 于 直接 的 主管 人 
所 行使 的 权威 多 于 相隔 远 些 的 上 司 这 个 假设 ， 但 是 在 表 8 的 
第 9 列 中 ， 权 威 分 数 的 不 平等 基尼 指数 仍 是 0. 94, 这 与 理论 极 
限 1. 00 很 接近 , 但 收入 不 平等 的 基尼 系数 为 0.50, 就 已 是 很 高 
的 了 。 事 实 上 ， 不 论 人 们 对 各 等 级 之 间 的 权威 差别 提出 何 种 
假设 ， 只 要 人 们 承认 了 有 关 权 威 等 级 的 定义 所 提出 的 那个 假 
设 ， 即 与 低 阶 层 相 比 ,高 阶层 则 拥有 较 大 的 权威 , 但 这 样 的 阶 
层 则 少 些 ( 这 个 假设 是 以 权威 等 级 定义 为 前 提 的 )D ， 那 么 权 

O 组 织 的 金字 塔 结构 意味 着 大 多 数 雇员 都 不 是 管理 人 员 ， 没 有 权 威 ， 有 


-经 验 材料 证 明了 这 一 点 。 例 如 ， 在 美国 所 有 就 业 保 险 机 构 ( 布 蓉 和 斯 尼 海 勒 ， 
1971 年 ), 所 有 雇员 中 有 79% 不 是 管理 人 员 [ 很 接近 表 8 中 的 那个 百分比 (80%)， 


ER 8 中 ， 这 个 百分比 是 对 所 有 5 个 层次 中 的 所 有 位 置 的 控制 幅度 进行 估算 所 
得 的 结果 1 在 110 家 新 泽 西 制造 企业 这 个 样本 ( 布 劳 等 人 ，1976 年 中, 非 管理 典 
员 的 比例 是 89%。 由 于 其 权威 分 数 为 零 的 人 所 占 的 比例 如 此 之 大 ， 因 此 不 管 各 
较 高 阶层 的 权威 分 数 会 是 多 少 , 不 平等 的 量度 一 定 会 很 高 。 因 此 , 既然 非 管理 员 
:的 百分比 是 80%， 那 么 有 关 五 分 位 上 的 基尼 指数 不 会 少子 0.80。 
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资源 如 此 高 度 集中 时 ， 相 对 不 平等 的 基尼 指数 就 失去 意义 ， 
并 且 也 无 法 判别 ， 必 须 由 绝对 不 平等 或 平均 地 位 距离 的 量度 
(对 表 6 第 4 列 中 未 经 调整 的 权威 分 数 来 说 其 绝对 不 平等 
或 平均 地 位 距离 的 量度 为 9.5) 来 补充 或 取代 。 虽 然 在 所 有 工 
作 组 织 中 相对 的 权威 不 平等 都 很 接近 其 理论 极限 ， 但 是 绝对 
不 平等 没有 理论 极限 ， 并 表明 了 权威 集中 程度 在 各 组 织 之 闻 ， 
会 有 所 不 同 。 


表 6 计算 权威 分 数 的 程序 


CD (2) (3) (4) | 6) (6) 7) (8) (9) 


层次 A% 权威 总 平均 权威 | 上 级 经 调整 AAR 经 调整 的 经 调整 
分 数 ”分 数 (3/2) | 层次 HAR 的 权威 权威 平均 的 权威 
(2/5) ”总 分 数 ”分 数 (7/2) 


1 1 3905 3905 一 一 840,42 840,42 860,42 
2 5 3900 780 1 5 835.42 167,08 177,08 
3 25 ° 3875 155 2 12,5 822.92 32.92 39,58 
4 125 3750 30 3 41,67 781,25 6,25 11,25 
5 625 3125 5 4 156,25 625.00. 1.00 5,00 
6 $125 0 0 5 625,00 _0. 0 

总 计 3906 3905.01 


吉 尼 指数 0.98 0,98 0,94 


” 第 2 列 上 的 所 有 效 的 总 和 就 是 这 一 标题 下 面 的 数 。 
” 第 6 列 上 的 所 有 数 的 总 和 就 是 这 一 标题 下 面 的 数 。 


如 果 一 个 组 织 越 大 ， 那 么 其 等 级 结构 就 会 越 多 地 集聚 权 ， 
威 ， 即 使 当权 威 相当 分 散 时 也 会 如 此 。 虽 然 以 责任 委派 形式 


© ”经 调整 的 分 数 不 能 被 用 于 计算 绝对 不 平等 
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出 现 的 分 散 程 度 会 影响 行政 控制 在 现在 和 将 来 的 分 配 不 均 程 
上 度 以 及 由 此 带 来 的 集中 程度 ， 但 是 两 者 一 定 要 加 以 区 分 。 实 
际 上 ， 权 威 在 大 组 织 中 的 分 散 比 在 小 组 织 中 广 些 ( 布 劳 和 斯 
尼 海 勒 ，1971 年 ， 第 128~132 页 ; 布 劳 ，1973 年 ， 第 172 一 
173 页 )。 但 是 ， 不 管 分 散会 使 一 个 上 司 对 下 属 的 权威 变 得 多 
么 小 ， 但 是 上 司 位 置 仍 拥 有 一 些 通常 还 是 相当 大 的 权威 。 这 
种 权威 连同 其 在 各 阶层 之 闻 的 相当 不 均 的 频率 分 布 ， 都 会 使 
权威 高 度 集中 ， 而 权威 集中 程度 越 高 ， 那 么 组 织 的 规模 就 越 
大 ， 因 为 在 该 组 织 的 等 级 低层 有 着 大 批 没 有 支配 他 人 的 权威 
的 雇员 。 纵 使 大 组 织 的 行政 权力 存在 着 分 散 ， 但 是 这 些 组 织 
的 金字 塔 结构 意 含 着 其 行政 权力 高 度 集中 。 

在 社会 中 ， 工 作 组 织 规模 越 大 ， 意 味 着 依赖 行政 权威 的 
权力 则 越 来 越 集中 。 公 司 的 合并 使 先前 不 要 服从 上 司 的 行政 
权威 的 那些 企业 家 现在 不 得 不 服从 这 种 权威 ， 同 时 这 样 的 合 
并 扩大 了 联合 大 公司 的 最 高 行政 官员 的 权威 。 随 着 非 为 雇主 
工作 的 人 在 劳动 力 的 比例 大 幅度 下 降 一 据 库 曾 茨 估计 
(1966 年 ， 第 187 页 ) ， 在 本 世纪 , 西方 各 国 的 这 种 比例 平均 已 
“从 35% 以 上 降 到 20% LF, 越 来 越 多 的 人 (男人 和 女人 ) 受 
到 行政 权威 的 控制 ， 从 而 失去 了 他 们 先前 的 独立 性 。 而 且 ， 
在 组 织 中 ， 管 理 和 经 理 位 置 上 的 职员 比例 与 这 些 组 织 规模 成 
负 相 关 ( 布 劳 ，1974 年 ， 第 323 ~348 页 )， 这 意味 着 ， 组 织 规 
模 的 增加 会 扩大 没有 行政 权威 的 社会 非 管理 劳动 力 比例 ， 从 
而 增 大 行政 权力 的 不 平等 。 

组 织 的 扩大 也 会 增 大 经 济 权力 的 不 平等 ， 因 为 这 种 扩大 
将 经 济 资源 集聚 在 大 组 织 ， 并 赋予 给 它们 的 高 级 行政 官员 以 
一 种 驾驭 经 济 条 件 的 支配 权势 。 伯 利和 米 恩 斯 (1932 年 ) 提出 
了 这 样 一 个 主要 论点 ， 即 认为 大 公司 已 将 大 多 数 先 前 属于 财 
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产 所 有 者 的 权力 移交 给 这 些 大 公司 的 高 级 行政 官员 手 里 ， 而 
鼻 伯 利和 米 恩 斯 在 近 半 个 世纪 前 所 作 的 调查 以 来 ， 公 司 和 联 
合 企业 的 进一步 扩大 ， 可 能 已 大 大 加 速 这 个 移交 过 程 。 他 们 : 
的 这 个 论点 已 引起 许多 论战 ， 并 且 经 常 被 那些 相对 立 的 政治 
观点 所 曲解 。 保 守 派 认为 ， 这 个 论点 表明 了 所 继承 的 财富 在 
现代 社会 不 再 起 重要 的 作用 ， 并 未明 了 管理 的 资格 和 才能 决 
定 了 一 个 人 能 和 否 获 取 支 配 的 地 位 ( 伯 纳 姆 ，1941 年 ， 贝尔 ， 
1958 年 ) 。 另 一 方面 ， 激 进 派 则 认为 ， 这 个 论点 是 错误 的 ， 因 
为 大 多 数 大 公司 的 最 高 行政 官员 都 很 富裕 ， 并 且 因 为 大 股东 
们 有 权 解 雇 他 们 (SBR, 19674; FR, 197445), W. 
是 公司 所 有 权 所 引发 的 重要 变化 并 不 是 就 业 机 会 的 变化 。 大 
公司 的 最 高 行政 官员 无 疑 比 大 多 数 人 富裕 ， 而 且 巨 大 财富 可 
能 会 增加 成 为 这 样 的 行政 官员 的 机 会 。 但 是 ， 大 公司 的 最 高 
行政 官员 所 行使 的 权力 远 远大 于 他 们 自己 财富 所 具有 的 权 
力 ， 因 为 在 前 公司 阶段 资本 所 有 者 所 行使 的 大 多 数 权 力 现 在 
都 由 这 些 独 立 企业 家 的 后 裔 们 将 他 们 资产 所 投入 的 那些 公司 
的 经 理 们 来 行使 。 人 们 不 必 认 为 股东 没有 权力 声明 大 公司 资 
产 匡 予 给 高 级 行政 官员 的 经 济 权力 远 远大 于 他 们 自己 财富 所 
能 控制 的 经 济 权力 。 

大 组 织 联合 了 重要 的 权力 形式 ， 因 为 它们 将 行政 权力 和 
经 济 权力 集中 在 它们 的 最 高 行政 官员 手 里 。 大 的 政府 部 门 和 
大 公司 都 有 这 样 的 作用 。 传 统 上 ， 第 三 等 级 的 经 济 权力 与 第 
一 等 级 的 政治 权力 是 没有 联系 的 ， 在 整个 19 世 纪 ， 国 家 的 科 - 
层 权 力 和 新 兴 中 产 阶 层 的 资本 权力 基本 上 是 不 周 的 。 但 是 两 
者 的 不 断 扩 大 已 大 大 地 减少 了 它们 之 间 的 差别 ， 例 如 私人 公 
司 雇佣 大 批 劳动 力 ， 就 碰 到 科 层 管理 问题 ， 而 政府 部 门 所 作 
的 大 笔 预 算 却 磁 到 商业 管理 问题 。 某 个 政府 部 门 的 庞大 预 . 
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算 一 一 美国 国防 部 1975 年 的 预算 达 890 亿美 元 一 一 将 极 大 的 
经 济 权力 集中 在 它 的 高 级 行政 官员 身上 ， 而 且 它 雇佣 非常 多 
的 雇员 ， 从 而 也 将 很 高 的 权威 集中 在 这 些 官员 身上 ， 同 样 私 
人 公司 的 大 笔 资产 和 大 量 劳动 力也 使 经 济 权力 和 权 厂 集中 在 
它们 的 高 级 行政 官员 身上 。 正 如 我 们 先前 所 分 析 过 的 ， 组 织 
的 不 断 发 展 护 大， 就 会 逐渐 地 加 强权 力 的 不 平等 。 

这 些 结论 在 形式 上 都 能 从 下 面 两 个 假设 中 推演 出 来 。 一 
个 假设 是 ， 在 工作 组 织 中 支配 许多 雇员 的 权威 位 置 就 是 当代 
社会 中 大 多 数 权威 的 根源 所 在 (PA-19) 。 这 就 表明 了 ， 支 配 
次 员 的 行政 权威 作为 权力 的 一 个 根源 ， 其 重要 性 远 远 超过 诸 
如 具 超 凡 鬼 力 的 权威 、 传 统 权 威 、 个 人 权威 以 及 自愿 协会 中 
的 官员 权威 这 样 一 些 其 他 权威 形式 的 重要 人 性。 确实 ， 一 些 工 
会 领导 人 比 工 作 组 织 中 的 一 些 行政 官员 掌 有 更 大 的 权力 ， 并 
且 一 些 宗教 领袖 也 有 如 斯 的 情况 ， 但 是 该 假设 指 的 是 ， 大 多 
数 行政 权力 都 根源 于 支配 许多 雇员 的 权威 位 置 ， 其 中 也 包括 
总 统 的 位 置 ， 它 处 于 联邦 政府 行政 机 构 之 首 。 另 一 个 假设 就 
是 ， 在 组 织 中 拥有 大 笔 金融 资源 的 最 高 位 置 是 当代 社会 强 有 
力 地 挖 制 经 济 资源 的 基础 (PA-20)。 这 个 假设 并 不 是 指 股东 
不 会 行使 经 济 权力 ， 也 不 是 指 消费 者 不 会 行使 经 济 权力 ， 而 
仅仅 指 大 组 织 的 高 级 行政 官员 行使 善 许多 经 济 权力 。 

随 着 一 个 工作 组 织 的 雇员 数 增加 ， 该 组 织 的 权威 则 会 越 
来 越 集 中 (T-33) 。 这 个 定理 得 之 于 T-9.2 一 一 最 高 阶层 的 地 
位 的 提高 会 增 大 不 平等 ， 因 为 雇员 数 的 增多 会 提高 根据 所 管 
辖 的 雇员 数 来 界定 的 最 高 行政 官员 权威 ， 同 时 权威 的 集中 就 
意味 着 权威 的 不 平等 。@ 随 着 组 织 规模 扩大 ， 非 管理 职员 的 


© 了 T-9.? 取 决 于 三 个 假设 ， 而 T-33 只 需要 其 中 的 两 个 急 设 。 下 等 阶层 的 
生育 率 并 不 你 于 上 等 阶层 (PA- 7) 这 个 假设 对 组 织 职员 来 说 显然 是 不 必要 的 。 
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比例 也 出 现 明显 可 以 观察 到 的 增 大 ， 从 而 强化 了 规模 对 权威 
集中 的 预期 作用 。 

在 一 个 社会 中 ， 随 着 各 个 工作 组 织 的 平均 雇员 数 增加 ， 
该 社会 的 行政 权力 越 来 越 明显 地 趋向 集中 (T-33.1) 。PA-19 
〈 即 大 多 数 行政 权力 源 于 工作 组 织 中 的 位 置 ) 和 TI-33( 即 大 的 
组 织 规 模 会 使 行政 权力 集中 ) 列 含 着 这 个 定理 。 在 一 个 社会 
中 ， 随 着 各 工作 组 织 的 平均 金融 资源 规模 增 大 ， 该 社会 的 经 
济 权力 越 来 越 明显 地 趋向 集中 (T-33.2)。 这 个 定理 是 从 PA- 
20( 即 富裕 组 织 中 的 最 高 位 置 就 是 大 多 数 经 济 权力 的 根源 ) 中 
推演 出 来 的 。 绛 然 一 些 工作 组 织 是 劳动 力 密集 型 的 ， 而 其 他 
工作 组 织 是 资本 密集 型 的 ， 那 么 它们 的 雇员 数 与 它们 的 金融 
资源 并 不 是 成 负 相关 的 。 但 是 这 两 者 显然 有 着 很 大 的 相关 ， 
特别 在 工业 部 门 内 部 更 是 如 此 ， 因 为 雇佣 大 批 人 马 ， 就 得 需 
要 大 批 的 金融 资源 。@ 在 有 了 这 样 一 种 正 相 关 的 情况 下 ， 
T-33.1 和 T-33. 2 就 意味 着 ， 在 一 个 社会 中 ， 各 工作 组 织 的 平 
均 规 模 不 断 扩 大 ， 就 会 增加 行政 权力 和 经 济 权力 的 加 强 (IT 一 
从 外 部 移入 下 等 阶层 的 人 数 多 于 移入 上 等 阶层 的 人 数 (PA- 8 ) 这 个 假设 指 的 是 
外 来 人 担任 各 个 层次 的 组 织 职位 。 再 一 个 银 设 就 是 ， 一 个 组 织 的 权威 结构 呈正 . 
偏 态 型 (A- 5 )。 

O “一 个 组 织 的 雇员 数 与 它 所 控制 的 金融 资源 范围 的 相关 从 很 强 变 为 较 
强 ,这 取决 于 产业 情况 。 例 如 , 官员 数 与 百货 商店 的 销售 金额 的 相关 是 0, 95C124 
个 事例 )， 而 与 医院 的 总 体 资 产 的 相关 是 0.59 ( 1279 个 事例 , 布 劳 , 1974 年， 第 
325 页 )。 在 制造 企业 中 , 雇员 数 与 总 的 收 支 预算 的 相关 是 0;45( 36 BHD 但 是 
与 职员 预算 的 相关 高 达 0.84 (48 个 事例 ， 这 些 都 是 摘自 新 泽 西 样本 中 的 未 曾 发 
表 的 资料 )。 根 据 得 自 KForbes》 这 份 杂 志 上 的 资料 对 美国 最 大 公司 的 一 项 研究 报 
道 说 ， 对 16 个 产业 来 说 ， 公 司 的 雇员 数 与 其 金融 资产 的 相关 平均 是 0.39 (512 个 - 
究 例 )， 尽 管 它 比 其 他 7 个 产业 中 的 同类 相关 小 (该 研究 没 报道 后 者 具体 数量 ) 
( 布 鲁 和 卡 计 ,1977 年 ， 第 162 页 )。 一 项 对 很 小 组 织 一 一 农业 合作 男 体 一 一 的 研 
究 岂 发 现 雇员 数 与 资产 的 相关 达 0。78(153 个 事例 ， 苹 文 斯 ， 布 兰 和 殉 菜 ，1976， 
年 ， 第 335 页 ) 。 
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33.3). 

不 过 ， 并 不 是 所 有 不 平等 形式 都 越 来 越 受 到 加 强 。 在 一 
个 社会 中 ， 工 作 组 织 的 平均 规模 的 扩大 会 减弱 财富 所 有 权 和 
经 济 权力 的 加 强 (T-33.4) 。 这 个 定理 是 从 PA-20 (B KHER . 
的 最 高 位 置 是 大 多 数 经 济 权力 的 根源 ) 中 推演 出 来 的 。 它 并 不 
意味 着 财富 所 有 权 不 是 权力 的 一 个 重要 根源 ， 而 只 意味 着 它 
作为 一 种 与 组 织 位 置 无 关 的 权力 基础 ， 其 重要 性 随 着 组 织 规 
模 的 扩大 而 降低 了 。T-33. 4 与 对 马克 思 的 观点 一 一 生产 方式 
的 占有 仍 是 那些 其 财富 集中 在 大 型 公私 组 织 的 社会 的 主要 权 
力 根 源 一 一 的 字面 解释 相 矛 盾 。 但 是 ， 主 要 权力 形式 的 不 平 
等 已 越 益 与 组 织 的 扩大 相 加 强 ， 这 证 实 了 马克 思 的 预测 ， 同 
有 时 也 对 社会 的 阶级 差别 产生 重要 的 作用 。 

赁 某 些 地 位 标准 将 人 们 随意 地 划分 为 等 级 阶层 ， 这 样 做 
构 不 成 社会 阶级 ， 至 少 构 不 成 这 样 意义 上 的 社会 阶级 ， 它 一 
直 成 了 自 马克 思 的 著名 著作 发 表 以 来 大 多 数 批评 他 的 分 析 的 
作者 们 和 那些 赞同 其 分 析 的 作者 们 都 在 使 用 的 一 个 术语 。 传 
统 意 义 上 的 阶级 指 的 是 这 样 一 些 等 级 群体 ， 它 们 有 着 不 同 的 
界限 。 以 区 别 各 自 拥有 的 位 置 , 生 活 条 件 和 利益 , 正如 达 伦 多 
夫 (1959 年 ， 第 76 页 ) 所 强调 的 ， 阶 级 “不 是 一 个 根据 逐渐 的 
不 同 得 以 区 分 的 阶层 等 级 体系 中 的 那些 层次 ”。 在 马克 思 看 
来 ， 在 现代 资本 主义 社会 主要 的 阶级 界线 就 是 对 生产 方式 的 
上 雪 有 与 否 。 有 人 认为 马克 思 的 讨论 在 理论 上 关心 的 是 经 济 支 
配 , 并 把 所 有 制 简单 地 作为 这 种 支配 的 一 个 实证 标准 ,但 是 达 
伦 多 夫 (1959 年 ， 第 21~23 页 ) 却 认为 ,有 迹象 表明 ,对 马克 思 
来 说 私有 财产 所 有 制 具 有 内 在 的 理论 重要 性 。 无 论 如 何 ， 公 
司 所 有 制 已 清除 了 由 生产 方式 所 有 制 所 界定 的 两 大 社会 阶级 
之 间 的 那 条 明显 界限 ( 达 伦 多 夫 ，1959 年 ， 第 42~45 页 )， 因 
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有 者 群体 和 只 拥有 自己 劳动 力 的 群体 。 

不 过 ， 行 政权 力 和 经 济 权力 不 断 集中 和 加 强 ， 已 在 没有 
行政 权威 而 且 实 际 上 也 没有 经 济 势力 的 那些 人 与 同时 拥有 这 
两 种 权力 或 至 少 拥有 其 中 一 种 权力 的 人 之 间 形 成 了 一 条 相当 
明显 的 新 的 阶级 界线 。 这 种 看 法 很 类 似 于 达 伦 多 夫 根据 权威 
关系 对 马克 因 理 论 所 作 的 系统 镜 析 ， 不 过 达 伦 多 夫 所 用 的 权 
力 关 系 这 个 概念 更 为 广泛 些 ( 正 如 1975 年 柯林斯 所 指出 的 那 
样 ), 同 时 他 的 阶级 界线 这 个 概念 所 依赖 的 基础 不 同 于 马克 思 
芍 那个 基础 。 达 伦 多 夫 (1959 年 ,第 170 页 ) 以 权威 取代 财富 , 作 
为 一 个 阶级 标准 ， 其 理论 根据 就 是 权威 必然 是 二 分 式 的 ; “至 
少 在 理论 上 能 清楚 地 划分 出 一 些 人 在 一 定 的 交往 中 在 行使 权 
威 ， 而 另 一 些 人 则 屈从 于 其 他 人 的 权威 性 指挥 ”这 种 看 法 简 
直 是 匾 雇 绝伦 的 ， 它 将 作为 两 人 互动 的 一 种 属性 的 权威 与 作 
为 社会 位 置 及 其 占据 者 们 的 一 种 属性 的 权威 混为一谈 。 组 织 
等 级 制 清楚 地 表明 了 后 者 是 渐进 地 显示 不 同 的 ， 而 不 是 二 分 
式 地 发 生变 化 的 。 达 伦 多 夫 有 关 权 威 的 二 分 看 法 有 逼 得 他 陷入 
HORA MIE, Ke ERA lh eT ee 
权威 的 统治 阶级 ， 哪 些 中 间 阶 层 则 届 从 于 其 他 阶层 的 权威 。 
这 些 试 图 从 哲学 上 将 渐变 转化 成 二 分 式 的 论证 实际 上 等 同 于 
达 伦 多 夫 (1959 年 ， 第 51~57 页 ) 所 反对 的 那些 马克 思 主 义 论 
证 一 一 认为 生产 方式 的 所 有 制 事实 上 仍 是 一 种 二 分 法 ， 尽 管 
它 在 经 验 上 存在 着 连续 的 渐变 。 

明显 的 统治 阶级 并 不 存在 ， 虽 然 这 不 意味 着 权力 没有 得 
到 高 度 集中 和 加 强 。 几 乎 很 少 有 几 个 人 占据 这 样 的 安 配 位 置 ， 
在 那里 他 们 行使 着 支配 社会 条 件 乃 至 所 有 人 的 生活 机 会 那样 
大 的 权力 ， 但 是 不 存在 用 来 区 分 鄂 些 人 属于 统治 阶级 和 哪些 
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人 不 属于 统治 阶级 的 界限 。 不 过 ， 没 有 行政 权威 的 人 却 明 显 
地 不 同 于 拥有 一 定 权威 的 那些 人 。 组 织 规模 的 不 断 扩 大 和 权 
威 的 不 断 集 中 ， 就 会 扩充 没有 权威 的 多 数 人 。 在 这 些 不 拥有 
行政 权力 的 多 数 人 中 ， 大 部 分 人 实际 上 也 不 拥有 经 济 权力 ， 
尽管 他 们 中 的 所 有 成 人 作为 消费 者 ,发挥 了 很 小 的 经 济 影响 ， 
并 且 在 民主 制 国家 ， 他 们 也 可 以 参加 投票 选举 ， 行 使 了 很 小 
的 政治 权力 。 

当代 社会 的 权力 结构 可 以 说 是 由 下 等 阶级 、 中 层 和 上 层 
所 构成 的 ， 之 所 以 采用 这 些 不 同 术语 ， 目 的 就 在 于 表明 由 某 
条 社会 界线 描述 的 阶级 与 根据 另 一 条 社会 界线 随意 加 以 划分 
的 阶 旦 是 不 同 的 。 下 等 阶级 是 由 这 样 一些 人 组 成 的 ， 他 们 不 
拥有 任何 行政 权威 ， 并 且 他 们 的 其 他 影响 也 被 限制 在 最 低 限 
度 ， 即 公民 权 所 具有 的 那 点 影响 ( 伦 斯 基 , 1966 年 ， 第 82~ 84 
页 )。 实 质 上 他 们 是 无 权 的 ， 并 且 他 们 易于 成 为 尚 在 不 断 扩大 
的 多 数 人 .既然 行政 权威 和 经 济 权力 都 是 逐渐 地 出 现 不 同 的 、 
因此 ， 在 行使 有 限 权 力 的 人 和 占据 支配 权力 位 置 的 人 之 间 就 
不 存在 任何 一 条 清楚 的 界线 ， 这 一 点 与 他 们 之 间 存 在 的 差别 
一 样 具 有 同等 的 重要 性 。 只 有 在 无 权 者 与 有 权 者 发 生 激烈 冲 
突 的 时 代 , 才 会 出 现 一 条 使 统治 阶级 分 离 出 来 的 界线 , 因为 在 
公开 的 冲突 中 中 等 阶层 结 成 联盟 ， 从 而 就 显示 这 样 的 界线 
来 。 

阶级 界线 会 阻碍 社会 交往 ， 使 下 等 阶级 与 社会 的 其 他 部 
分 赂 离开 来 ， 从 而 削弱 社会 的 宏观 整合 。 权 力 的 集中 会 增 大 
下 等 阶级 与 高 阶层 的 隔离 (T- 34)。 这 个 定理 是 从 T-7 一 一 
不 平等 增加 地 位 对 社会 交往 的 作用 一 一 推演 出 来 的 ，T- 7 意 
味 着 ， 不 平等 不 断 增 大 ， 就 会 提高 与 较 高 阶层 没有 交往 的 下 
等 阶层 所 占 的 比例 。 不 同 权力 形式 的 加 强 进一步 增 大 下 等 阶 
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级 的 隔离 (T-34)， 并 且 如 果 各 地 位 差异 的 加 强 减少 各 阶层 之 
河 的 社会 交往 (T-12. 21) ,那么 相 加 强 的 权力 会 进一步 增 大 下 
:等 阶级 的 隔离 。 而 且 ， 大 组 织 的 规模 促进 加 强 (T-33. 3) 和 加 
强 便 促 进 工 人 阶级 的 隔离 (T-34.1) 这 两 个 命题 连 在 一 起 ， 意 
味 着 大 组 织 规模 促进 这 样 的 隔离 ， 在 一 个 社会 ， 工 作 组 织 的 
平均 规模 的 不 断 扩大 ， 会 增 大 下 等 阶级 与 支配 阶层 的 隔离 
《T-34.2)。 总 之 ， 组 织 的 扩大 会 集中 和 加 强权 力 ， 从 而 扩大 
工人 阶级 与 权力 精英 之 间 的 鸿沟 。 工 人 阶级 是 由 实际 上 没有 
.权力 的 那些 个 人 组 成 的 ， 但 是 这 并 不 必然 意味 着 作为 一 个 集 
体 工人 阶级 没有 任何 权力 。 


权力 和 冲突 


所 有 资源 上 的 不 平等 意味 着 在 地 位 差别 所 依赖 的 这 些 次 
源 分 配方 面 存 在 某 种 利益 冲突 。 权 力 的 不 平等 尤其 如 此 ， 因 
为 与 财富 一 样 权 力 就 是 获取 各 种 其 他 资源 和 特权 的 一 种 一 般 
性 资源 ， 这 使 对 它 的 拥有 具有 很 大 的 好 处 和 利益 。 但 是 利益 
冲突 并 不 等 同 于 公开 冲突 ， 并 且 它 可 能 不 会 导致 公开 冲突 ， 
因为 它 仍 可 能 受到 抑制 ， 并 且 因为 甚至 当 它 表现 出 来 时 ， 它 
可 能 表现 为 各 种 形式 ， 不 仅 表现 为 公开 冲突 ， 而 且 还 明显 表 
RIEP 

齐 美 尔 (1955 年 ， 第 58 页 ) 根 据 谁 手 里 持 有 争夺 的 目标 来 
区 别 公 开 冲突 和 竞争 。 与 直接 的 冲突 相反 ， 在 竞争 中 , “争夺 
的 目标 不 在 任何 对 手 的 手 里 。 如 果 一 个 人 要 争夺 另 一 个 人 的 
金钱 、 妻 子 或 名 声 的 话 ， 他 就 会 采用 其 他 形式 和 技巧 ， 而 不 
会 采用 下 面 情况 下 所 采取 的 那 种 形式 和 技巧 ， 如 果 一 个 人 与 
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另 一 个 人 竞争 , 看 谁 能 将 公家 的 金钱 型 到 自己 腰包 里 ,看 谁 博 
得 某 个 妇女 的 青 踩 ， 看 谁 以 自己 的 言 侠 或 行为 为 自己 说 得 更 
好 的 名 声 ”。 换 言 之 ， 这 个 问题 就 是 双方 的 利益 冲 罕 要 求 他 们 
试图 是 从 第 三 方 那 里 还 是 从 其 彼此 之 间 取 得 有 利害 关系 的 那 
个 目标 。 这 不 仅 是 用 来 区 别 竞 争 与 直接 对 抗 的 一 个 重要 的 分 
析 标 准 ， 而 且 还 是 用 来 区 别 间 接 冲 突 与 直接 对 抗 的 一 个 重要 
的 分 析 标 准 。 如 果 像 仲裁 那样 ， 双 方 之 间 出 现 的 有 待 裁决 的 
直接 冲突 由 第 三 方 来 裁决 ， 那 么 该 冲突 就 会 被 避免 ， 而 转化 
为 间接 的 竞争 。 

公开 冲突 究竟 有 哪些 形式 ? 要 回答 这 个 问题 ， 首 先 必 须 
区 划 人 际 交 往 中 出 现 的 人 际 冲 突 和 各 集体 (如 果 它 们 是 群体 、 
阶级 或 社会 的 话 ) 之 间 的 冲突 , 正如 必须 区 别 作为 人 际 交往 的 
一 种 属性 的 权力 和 作为 体现 集体 特点 的 一 种 属性 的 权力 一 
样 。 四 人 际 冲突 通常 指 一 种 权力 斗争 , 它 主要 采取 四 种 形式 。 
(1) 口 头 辩论 (3 ) 吸 斗 ;， (3 ) 使 用 强制 性 制裁 或 威胁 使 用 
这 样 的 制裁 以 便 在 冲突 中 占据 优势 ，( 4 ) 诉 讼 ， 它 在 广义 上 
被 界定 为 不 仅 包 括 从 事 诉 座 活动 ， 而 且 还 包括 呼唤 欧 察 。 尽 
管 诉讼 不 是 一 种 竞争 形式 ， 但 是 齐 美 尔 的 那个 标准 一 一 目标 
在 第 三 方 手 里 一 一 就 包括 了 诉讼 。 诉 讼 通过 排除 自己 独自 裁 
决 争论 的 权利 而 把 裁决 交 给 第 三 方 一 一 陪审 委员 会 、 法 官 、 
治安 官员 一 一 来 作出 ， 从 而 吉 兔 具有 公开 冲突 特点 的 直接 对 
抗 ， 诉 讼 就 是 这 样 一 种 制度 ， 它 以 仲裁 取代 直接 对 抗 ， 从 而 
控制 住 严 重 的 公开 冲突 。@ 


O 权力 的 三 方面 已 被 区 别 开 来 一 一 作为 交往 的 一 种 属性 ， 作 为 人 们 位 置 
的 一 种 属性 和 作为 群体 的 一 种 属性 一 一 但 是 冲突 只 有 两 方面 即 个 人 之 间 的 人 际 
关系 和 群体 之 间 的 关系 ， 因 为 冲突 指 的 是 关系 ， 而 不 是 有 联系 的 那些 单位 的 位 
置 。 

© 第 五 章 已 扼要 地 讨论 了 人 际 冲突 。 
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各 集体 一 一 各 社会 群体 、 或 各 社会 阶级 或 各 社会 一 一 所 
发 生 的 冲突 主要 也 采取 四 种 形式 。 其 中 三 种 形式 类 似 于 人 际 
冲突 形式 ， 但 第 四 种 形式 却 不 同 。 第 一 种 集体 冲突 形式 是 战 
斗 ， 它 使 用 的 是 物质 力量 ， 例 如 战争 、 革 命 、 暴 动 ， 以 及 包 
括 警 察 对 罢工 者、 示威 者 或 类 似 群 体 使 用 暴力 这 样 的 小 规模 
群体 暴力 活动 。 第 二 种 形式 是 各 群体 在 冲突 中 使 用 强制 性 制 
裁 ， 闭 如 联合 抵抗 、 罢 工 、 属 是 或 解雇 对 手 、 其 他 经 济 制裁 ， 
破坏 行动 、 压 力 群体 策略 。 第 三 种 群体 冲突 在 最 近 几 年 不 断 
地 发 生 ， 那 就 是 某 个 群体 提出 的 诉讼 ， 诸 如 美国 全 国有 色 人 
种 协会 为 强行 取缔 种 族 隔 离 所 发 起 的 诉讼 活动 ， 少 数 民 族 、 
妇女 和 环境 保护 者 所 采取 的 阶级 行动 ， 以 及 法 院 颁 布 的 罢工 
禁令 。 最 后 ”各 群体 和 各 阶级 甚至 各 社会 的 冲突 都 发 生 在 或 
治 领 域 ， 它 们 涉及 到 选举 、 政 治 党 派 活动 和 竞选 运动 、 议 会 
和 其 他 立法 机 构 所 作 的 调解 。 . 

政治 上 和 法 律 上 的 群体 冲突 通过 间接 的 竞争 来 取代 直接 
的 对 搞 ， 在 那样 的 竞争 中 ， 冲 突 的 各 方 为 得 到 某 种 外 部 力量 
的 有 利 决 定 而 竞争 ， 从 而 以 此 来 解决 他 们 之 间 的 冲突 ， 民 主 
选举 中 参加 无 记名 投票 的 公民 就 是 这 样 的 外 部 力量 。 各 群体 
和 阶级 必须 为 使 不 同 政治 派别 能 代表 他 们 的 利益 而 竞争 ， 而 
这 些 政治 派别 必须 为 赢得 投票 公众 对 将 实行 什么 样 的 并 且 代 
表 何 种 群体 利益 的 政治 织 领 所 作出 的 裁 类 而 觉 争 。 从 事 竞选 
的 群体 也 是 投票 者 ， 但 是 ， 现 在 像 过 去 一 样 ， 民 主 制度 就 如 
一 张 屏 幕 ， 将 无 记名 投票 公众 同 其 观点 由 这 些 公众 来 裁决 的 
群体 隔离 了 开 来 。 如 果 大 多 数 投票 公众 实际 上 都 是 这 样 一 些 
人 ， 他 们 没有 加 入 为 任何 特定 观点 而 发 生 冲 突 的 两 个 群体 中 
的 任何 一 个 群体 时 ， 这 张 屏 幕 是 最 有 效 的 。 这 意味 着 ， 如 果 
大 多 数论 战 都 没有 将 整个 社会 划分 为 两 大 对 立 阵营 ， 而 却 使 
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见 的 体裁 者 的 作用 ， 同 时 在 不 同 论战 中 会 有 不 同 的 和 成 为 局 
外 省， 那么 这 张 屏幕 是 最 有 效 的 。 如 果 某 种 利益 冲突 持续 而 
又 深入 地 进行 ， 使 社会 分 裂 为 这 样 的 相同 双方 ， 即 他 们 在 一 
次 又 一 次 论战 中 碰 在 一 起 ， 那 么 这 张 屏幕 就 会 变 透 明 ， 投 票 
也 就 不 再 是 一 种 使 两 个 群体 的 冲突 基本 上 由 无 偏见 的 局 外 人 
来 小 决 的 机 制 。 在 这 种 情况 下 ， 民 主 选 举 仅仅 是 这 样 的 一 种 
手段 ， 它 通过 测量 两 个 对 手 的 政治 力量 来 裁决 他 们 的 冲突 ， 
虽然 它 消 除了 暴力 对 抗 的 需要 ， 从 而 有 利于 社会 的 发 展 ， 但 
”是 它 在 鼻 目 暴力 方面 的 效用 却 小 些 。 在 政治 党 赛 的 高 潮 ， 诸 
如 街头 斗殴 这 样 的 暴力 冲突 不 时 地 发 生 ， 并 且 诸 如 刺杀 和 
政治 镇 压 这 桩 的 暴力 手 县 不 时 地 被 使 用 。 如 果 没 有 这 样 一 
个 第 三 方 ， 它 不 直接 着 入 冲突 ， 并 且 对 维护 民主 过 程 的 兴 
趣 胜 过 对 部 突 结果 的 兴趣 ， 那 么 诉 诸 暴 力 的 事件 最 有 可 能 发 
生 。 
民主 制度 是 对 与 各 群体 育 很 大 的 冲突 性 利益 关系 的 论战 
作出 集体 裁决 的 手段 ， 它 们 不 需要 诉 诸 暴 力 ， 和 否则 ， 强 大 的 
利益 冲突 总 会 招致 暴力 行动 。 要 保持 民主 制度 ， 就 需要 将 这 
些 在 重要 论争 中 用 于 作出 裁决 的 手段 转变 为 目的 ， 它 们 比 论 
争 的 结果 更 为 重要 。 默 顿 (1963 年 ， 第 253 页 ) 将 手段 被 转化 
为 目的 这 个 过 程 称 作 “目标 转移 "， 他 使 用 这 个 概念 来 解释 科 
层 制 的 烦琐 和 拖拉 的 工作 作风 以 及 低 效 率 ， 认 为 它们 是 社会 
还 力 迫 使 对 规则 的 遵从 (原来 内 在 达到 一 些 目的 ) 成 为 一 种 自 
的 而 产生 的 结果 。 民 主 是 目标 转移 过 程 的 一 种 不 同 的 表现 形 
式 ， 因 为 尽管 它 是 达到 其 他 的 集体 目的 的 一 种 手段， 但 是 它 
药 存 在 有 赖 于 它 是 否 成 为 一 个 具有 压倒 一 切 的 重要 目的 。 但 
是 实际 上 ， 任 何群 体 不 可 能 把 民主 程序 看 得 比 其 他 所 有 价值 
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都 重要 。 当 一 个 群体 的 利益 受到 严重 威胁 时 ， 战 胜 这 种 威胁 
就 很 容易 成 为 一 个 最 为 重要 的 目的 ， 这 表明 了 对 它 的 成 员 们 
来 说 采取 一 切 手段 包括 不 顾 民 主 程序 地 诉 诸 暴力 都 是 正当 
的 。 强 型 的 利益 冲突 意味 着 ， 一 些 群 体 的 利益 的 增加 就 会 威 
胁 到 其 他 群体 的 利益 ， 这 会 使 后 者 求助 于 任何 手段 去 阻止 这 
种 威胁 ， 而 置 民主 程序 于 不 顾 。 

民主 的 二 难 困 境 就 在 于 民主 依 斥 于 人 们 对 维护 民主 程序 
的 兴趣 是 否 高 于 对 达到 他 们 的 政治 目的 的 兴趣 ， 但 是 不 能 指 
望 所 有 群体 把 民主 程序 看 得 比 他 们 的 所 有 其 他 利益 都 重要 。 
如 果 在 每 次 冲突 中 有 这 样 一 些 群体 ， 他 们 对 冲突 结果 的 兴趣 
没有 对 维护 民主 的 兴趣 那样 高 ， 那 么 这 个 二 难 困境 就 会 迎 丸 
而 解 。 这 里 指 的 也 就 是 这 样 的 情况 ， 如 果 严 重 的 冲突 没有 使 
大 部 分 社会 成 员 站 在 这 一 方 或 另 一 方 , 而 只 牵涉 到 一 些 群 体 ， 
其 他 群体 几乎 没有 对 冲突 结果 发 生 兴趣 ， 那 么 他 们 就 能 起 到 
作为 民主 制度 的 保护 考 的 作用 ， 反 对 冲突 双方 有 可 能 实施 的 
暴行 ， 同 时 在 不 同 的 冲突 中 有 不 同 的 群体 起 到 这 样 的 作用 ， 
那么 上 面 的 困境 就 能 得 以 解决 。 但 是 值得 注意 的 是 ， 这 意味 
着 民主 制度 也 很 适合 于 来 裁决 对 大 多 数 人 来 说 都 不 重要 的 屠 
些 论争 ， 同 时 它们 也 会 不 适合 于 解决 危及 大 多 数 人 的 生命 利 
益 的 那些 冲突 。 

复合 异 质 性 就 会 使 许多 具有 多 种 利益 的 那些 重 权 性 群体 
彼此 之 间 发 生 交叉 式 冲突 ， 这 使 任何 一 次 冲突 有 可 能 没有 涉 
及 大 批 人 的 利益 ， 因 此 这 些 人 就 能 起 到 民主 程序 的 保卫 者 的 
作用 。 不 过 ， 相 加 强 的 不 平等 会 导致 资源 分 配方 面 的 冲突 以 
及 有 关 的 论争 ， 这 些 冲 突 和 论争 涉及 到 对 大 多 数 社会 成 员 来 
说 具有 相当 重要 性 的 利益 ， 同 时 在 大 多 数 冲突 中 对 立 双方 基 
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本 上 是 同一 批 人 。 这 是 然 会 将 民主 置 于 危 境 ， 因 为 大 多 数 社 
会 成 员 的 基本 利益 使 他 们 在 层次 冲突 中 根据 相同 的 界线 来 划 
分 阵营 ， 从 而 强化 了 彼此 的 敌意 ， 并 且 迫 使 他 们 为 了 达到 重 
要 的 目的 而 不 顾 民 主 程序 。 郑 些 强调 交错 冲突 的 民主 理论 诸 - 
如 李 普 塞 特 (1960 年 ) 的 理论 很 明确 地 承认 存在 复合 界 质 性 ， 
而 不 存在 相 加 强 的 不 平等 。 不 过 ， 现 代 社 会 不 仅 具 有 复合 异 
质 性 的 特点 ， 而 且 还 具有 较 明 显 的 相 加 强 的 不 平等 。 权 力 的 
不 平等 就 具有 特别 的 重要 性 ， 因 为 权力 对 社会 生活 有 着 普遍 
的 重要 意义 。 

权力 前 极度 不 平等 意味 着 学 有 大 权 并 试图 保持 或 扩大 此 
种 权力 的 人 与 几乎 无 权 但 对 取得 一 定 权力 感 兴趣 的 那些 人 之 
间 存 在 着 很 强 的 利益 冲突 。 共 同 的 利益 可 能 会 压倒 这 些 冲 突 
性 的 利益 。 权 力 很 小 或 没有 的 那些 人 可 能 会 从 其 他 人 前 权 力 
行使 中 得 到 其 在 价值 上 超过 改善 他 们 的 权力 地 位 而 取得 的 利 
益 。 例 如 ， 他 们 可 能 从 有 效 管理 中 得 到 经 济 利益 ， 或 从 政治 
领导 中 得 到 政治 利益 ， 从 而 使 他 们 没有 兴趣 去 实现 权力 的 重 
新 分 配 。 权 力 差异 会 对 利益 产生 两 种 截然 相反 的 作用 ， 它 们 
意味 着 一 些 人 能 为 了 大 家 的 利益 而 协同 地 采取 活动 ， 同 时 它 
们 也 意味 着 一 些 人 享受 好 处 和 特权 ， 而 牺牲 了 其 他 人 的 利 
益 。 马 克 思 在 他 所 提出 的 那个 一 方 得 益 引 起 另 一 方 相应 损失 
的 权力 概念 中 仅 强 调 后 者 ， 而 帕 森 斯 仅 强调 前 者 ， 拒 绝 接受 
这 个 一 方 得 益 引 起 另 一 方 相应 损失 的 概念 ( 达 伦 多 夫 ，1959 
年 ,第 169 页 ) 无 权 者 从 领导 那里 自然 地 得 到 的 好 处 超过 作为 
无 权 者 的 不 利 影响 ， 这 一 点 似乎 很 令 人 怀疑 ， 尽 管 这 个 间 题 
最 终 须 得 根据 经 验 来 解答 。 假 如 只 有 很 小 权力 的 那些 人 对 猎 
取 更 大 权力 感 兴趣 ， 同 时 那些 掌握 大 权 的 人 却 不 属 失 去 他 们 
的 权力 ， 那 么 两 者 之 间 就 会 发 生 利益 冲突 。 
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不 过 ， 有 关 权 力 重 新 分 配 的 严重 利益 冲突 并 不 意味 着 从 
开 冲 突 的 可 能 性 很 大 ， 因 为 权力 的 极度 缺乏 虽然 使 各 个 群体 
对 权力 的 重新 分 配 感 兴趣 ， 但 也 使 他 们 失去 了 足够 的 资源 来 
从 事 与 那 些 拥有 权力 并 愿意 保持 它 的 人 相 抗争 。 权 力 就 是 它 
自己 的 保护 者 。 要 调整 权力 的 不 平衡 ， 就 需要 借助 于 权力 。 
权力 的 集中 和 加 强 会 使 那些 对 改变 权力 结构 怀 最 大 兴趣 的 人 
丧失 实现 他 们 兴趣 的 资源 。 当 权 者 不 可 能 豪 无 抗争 地 放弃 他 
们 的 权力 。 除 非 几乎 没有 权力 的 人 能 调动 资源 用 于 这 种 抗争 ， 
否则 他 们 就 没有 机 会 来 改善 他 们 的 权力 地 位 。 这 似乎 使 下 等 
阶层 的 状况 令 人 绝望 ， 因 为 它 的 成 员 资 格 就 是 权力 的 缺乏 。 
下 等 阶层 改善 其 权力 地 位 的 机 会 虽然 并 不 充分 ， 但 不 是 那么 
令 人 绝望 的 , 因为 一 个 群体 的 权力 并 不 等 同 于 其 成 员 的 权力 。 

一 个 群体 能 动用 的 资源 不 同 于 它 的 个 体 成 员 所 使 用 的 那 
些 资 源 ， 这 种 差别 部 分 地 表现 在 种 类 上 ， 部 分 地 表现 在 程度 
E 它 可 以 很 大 , 以 致 子 从 数量 的 差别 转变 为 质 的 差别 。 这 里 
存在 着 数量 的 强度 问题 。 一 个 穷人 所 支配 的 自由 时 间 不 会 影 
唤 他 的 权力 ; 一 个 穷 女 人 的 微薄 收入 不 会 给 她 带 来 任何 有 有意 
义 的 经 济 权力 ;一 个 穷 男 人 的 投票 不 会 给 他 带 来 任何 重要 的 
政治 权力 。 但 是 ， 如 果 所 有 这 些 都 联合 起 来 ， 就 会 成 为 对 其 
群体 的 权力 有 益 的 资源 ， 供 有 组 织 的 努力 使 用 的 时 间 ， 为 政 
治 竞选 活动 征集 的 款项 ， 为 联合 抵抗 而 组 织 的 购买 活动 ， 选 
举 某 个 候选 人 担任 公职 的 投票 活动 。 为 了 实现 一 个 大 群体 规 
模 所 固有 的 潜在 权力 ， 就 需要 组 织 他 们 ， 协 同行 动 ， 朝 着 同 
一 个 方向 努力 .@ 如 果 一 个 政治 组 织 共同 努力 ,那么 就 会 使 一 

O ”可 小 群体 的 规模 对 群体 冲突 的 重要 性 , 其 经 验 说 明 是 , 一 个 城市 的 黑人 


数 会 影响 示威 活动 的 可 能 性 (斯 皮 勒 备 ，1971 年 ) 和 一 所 大 学 的 学 生 数 量 会 影响 
学 生 示威 的 可 能 性 (斯 各 特 和 艾 尔 - 阿 萨 尔 ，1969 年 ， 布 劳 和 斯 劳 特 ，1971 年 )。 
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斗争 所 需 的 丰富 的 共同 资源 和 集体 力量 。 

只 有 一 个 集体 在 政治 上 被 组 织 起 来 ， 不 论 这 个 政治 组 织 
(这 个 术语 在 这 里 是 作为 广义 来 使 用 的 ) ,是 一 个 工会 , 还 是 一 
个 压力 群体 、 某 个 既定 的 政党 内 部 的 一 个 派别 、 或 一 个 独立 
的 党 ， 都 会 给 一 个 群体 带 来 其 成 员 各 自 单独 所 不 能 拥有 的 一 
种 权力 。 如 果 一 个 群体 没有 被 组 织 起 来 为 实现 共同 的 利益 而 
共同 努力 的 话 ， 那 么 当 各 个 个 人 去 追求 他 们 各 自 完全 不 一 样 
的 利益 时 ， 该 群体 的 潜在 权力 就 会 在 各 个 不 同方 岗 上 消失 殖 
尽 。 种 族 背 景 、 宗 教 和 收入 方面 的 差别 会 导致 下 等 阶层 内 部 
的 利益 差别 。 结 构 条 件 可 以 决定 下 等 阶层 的 共同 利益 是 否 压 
倒 其 成 员 的 不 同 利益 ， 并 因此 是 否 有 助 于 增加 机 会 来 成 功 地 
组 织 各 种 努力 去 共同 追求 阶级 利益 。 

权力 差别 与 其 他 地 位 和 群体 差别 的 加 强 会 使 实际 上 无 权 
的 人 们 一 一 下 等 阶层 一 一 的 位 置 在 其 他 方面 也 有 相同 之 处 ， 
这 就 巩固 他 们 的 共同 利益 ， 而 将 他 们 的 不 同 利益 减少 到 最 低 
限 庶 。 如 果 无 权 的 人 们 都 一 样 穷 ， 并 且 属 于 同样 的 种 族群 
体 ， 那 么 他 们 就 会 有 许多 共同 之 处 。 另 一 方面 ， 下 等 阶层 内 
部 的 收入 差别 、 许 多 人 失业 而 另 一 些 人 有 工作 这 一 事实 ， 人 
种 或 种 族 背景 的 差别 都 会 产生 不 同 的 利益 ， 这 些 利益 会 比 或 
者 似乎 比 那 种 取得 政治 权力 以 影响 资源 的 重新 分 配 的 共同 利 
盖 更 为 紧迫 。 因 此 ， 尽 管 美国 工人 都 处 在 行政 权力 和 经 济 权 
力 的 等 级 制 的 最 低层 ， 但 是 他 们 之 间 存 在 很 大 的 收入 差别 ， 
就 可 以 使 他 们 容忍 美国 不 存在 任何 工人 阶级 政党 这 种 状 
况 ,@ 只 有 当权 力 差 别 与 经 济 和 社会 差别 的 相关 很 大 时 , 这些 


加 ”没有 实证 根据 表明 大 的 权力 差别 是 否 会 增强 收入 的 不 平等 。 这 样 的 根 
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条 件 才 最 有 利于 在 弱者 中 间 发 动 一 场 有 组 织 的 政治 运动 ， 从 
而 给 他 们 带 来 集体 力量 。 

相 加 强 的 参数 和 位 置 意 昧 着 软弱 和 贫穷 的 人 们 在 生活 机 
会 和 利益 方面 几乎 没有 盖 别 ， 这 在 很 大 程度 上 促进 他 们 发 生 
互助 和 合作 的 关系 , 却 限制 了 他 们 与 上 等 阶层 的 关系 , 从 而 有 
助 于 他 们 的 团结 。 权 力 和 资源 上 的 明显 不 平等 会 给 社会 交往 
设置 障碍 (T-7,T-34)。 相 加 强 的 等 级 参数 会 加 大 不 平等 〈T- 
15,3), 并 且 实 际 上 设置 了 一 个 阶级 障碍 ， 使 大 多 数 无 重大 权 
力 而 资源 很 贫乏 的 人 们 不 能 与 上 等 阶层 发 生 社 会 交往 ， 因 此 
加 固 了 下 等 阶层 的 内 群体 关系 (T-12. 21，T-34.1) 。 克 尔 和 
西 格 尔 (1954 年 ) 的 研究 发 现 说 明了 隔离 会 如 何 影 响 一 个 群体 
统一 去 采取 集体 行动 ， 因 为 他 们 发 现 那 些 与 社区 的 其 他 人 无 
往来 的 工人 组 织 了 具有 很 高 罢工 贷 向 的 好 战 性 工会 。 而 且 ， 
结构 性 加 强 减 少 社会 流动 机 会 (T-16.2)， 从 而 剥夺 了 
无 特权 的 人 去 改善 自己 的 前 程 ， 并 且 它 也 会 抑制 社会 变 
迁 〈T-18.21)， 这 妨碍 了 为 改善 整个 无 特权 者 集体 的 条 件 
所 作 的 调整 。 如 果 采 纳 一 种 激进 意识 形态 会 对 遭受 多 种 剥 
夺 、 与 特权 阶层 无 往来 并 几乎 无 改善 之 希望 的 那些 人 有 很 大 
琢 引 力 ， 那 么 各 种 严重 的 不 平等 的 加 强 就 会 造成 草 命 之 态 
势 。 

一 个 由 无 特权 者 组 成 的 群体 采纳 一 种 激进 意识 形态 ， 会 


据 总 与 权力 是 否 是 一 方 得 益 引 起 另 一 方 要 应 损失 的 这 种 争论 有 关 。 如 果 权 力 差 
别 增 大 收入 的 不 平等 ， 那 么 这 就 支持 了 一 方 得 益 引 起 另 一 方 相 应 损失 的 观点 
如 果 权 力 差别 降低 了 收入 的 不 平等 ， 那 么 这 就 支持 了 一 方 得 益 不 会 引 超 另 一 方 
相应 损失 的 观点 ， 即 权力 差别 所 蒂 来 的 好 处 超过 其 不 利 作用 。 但 是 这 两 个 观点 
县 有 如 此 的 概括 性 ， 因 而 几乎 不 能 明显 地 被 否定 。 不 管 任何 实证 检验 的 结果 如 
何 ， 权 力也 可 能 有 其 他 影响 ， 因 此 任何 一 种 观点 的 支持 者 们 都 会 认为 及 面 的 证 
据 不 足以 证 明 对 其 观点 的 驳斥 。 
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给 他 们 为 组 织 共 同 努力 去 追求 共同 的 理想 提供 新 的 资源 。 一 
个 群体 的 强烈 意识 形态 信 寿 ( 它 通常 被 社会 赞同 所 强化 ) 使 它 
的 成 员 们 对 发 展 共同 事业 很 感 兴 趣 ， 并 愿 为 它 冒 工作 黄 至 生 
命 之 风险 。 这 样 的 激进 运 动 会 威胁 要 剥夺 拥有 很 多 权力 的 那 
些 人 的 所 有 或 部 分 权力 , 自然 会 遭 到 控制 大 权 的 他 们 的 反对 。 
通常 被 用 于 阻止 参与 激进 运动 方面 的 那些 严厉 制裁 需要 那些 
仍然 参与 这 类 运动 的 人 作出 很 大 的 牺牲 。 对 共同 事业 的 笃信 
使 人 们 对 促进 此 类 事业 发 展 的 兴趣 比 对 有 权 的 对 手 们 所 能 收 
国 的 利益 的 兴趣 更 浓 ， 因 此 相对 地 不 受 后 者 的 制裁 权力 所 左 
右 。 对 一 种 意识 形态 的 共同 信奉 就 这 样 为 组 织 集体 努力 创造 
了 新 资源 ， 并 由 此 赋予 弱者 以 集体 力量 。 

当 发 展 已 为 社会 变迁 准备 了 成 熟 的 条 件 ， 但 一 个 相 加 强 
的 社会 结构 的 僵化 却 阻碍 了 社会 变迁 时 ， 政 治 位 置 易 于 趋向 
两 极 化 。 当 一 些 人 信奉 左派 的 激进 意识 形态 时 ， 其 他 人 风 会 
信奉 右 派 的 极端 主义 意识 形态 。 一 场 集中 捣毁 现存 权力 结构 
的 革命 运动 一 旦 不 像 以 往 那样 只 限于 少数 先驱 者 范围 ， 那 么 
在 现存 社会 秩序 中 有 着 既得 利益 的 统治 精英 就 将 调动 力量 去 
抵抗 对 他 们 利益 所 构成 的 这 种 威胁 ， 有 时 会 镇 压 激进 派 ， 有 
时 会 提供 资源 来 支持 反革命 派 ， 各 种 截然 对 立 的 利益 和 意识 
形态 信奉 彼此 决 不 会 妥协 ， 一 定 会 招致 暴力 对 抗 。 国 家 机 内 
通常 使 用 暴力 来 保护 法 律 和 秩序 ， 反 对 激进 分 子 。 当 两 极 化 
使 三 不 相 容 的 那些 政治 目的 具有 压倒 一 THERE AS 
FR BC Ta EA Ti BEAT R 3 Fe RE BR ERF, 

民主 制度 甚至 赋予 无 权 的 成 年 人 以 投票 权 ， 使 他 们 能 集 
体 地 发 挥 一 定 的 政治 影响 ， 并 且 为 渐进 的 、 有 秩序 的 社会 变 
迁 和 调整 提供 一 种 机 制 ， 从 而 势必 阻止 那 种 有 可 能 招致 它们 
灭亡 的 两 极 化 。 但 是 ， 当 历史 条 件 发 生变 化 时 ， 民 主 制度 本 
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身 也 需要 调整 ， 除 非 它们 不 再 具有 这 些 功能 。@ 已 分 化 的 现 
代 社 会 结构 和 高 水 平 的 教育 都 需要 人 们 更 广泛 地 参与 民主 过 
程 ， 而 不 是 参与 临时 性 选举 投票 。 对 各 个 观点 进行 投票 表 
决 ， 总 是 更 多 地 利用 交错 忠诚 ， 而 不 是 两 党 选举 。 复 杂 的 并 
主 制度 应 该 利用 那些 受 教育 者 的 先进 知识 和 优越 条 件 ， 为 民 
主 参与 对 人 们 所 工作 的 组 织 以 及 其 他 与 他 们 有 利害 关系 的 机 
询 一 -教堂 、 协 会 、 学 校 一 一 的 管理 提供 机 会 。 

自 美国 宪法 实施 以 来 ， 最 重要 的 结构 变迁 可 能 就 是 大 组 
织 已 上 升 到 支配 位 置 。 大 组 织 不 仅 是 工业 化 社会 所 必 不 可 少 
的 ， 而 且 确 实 也 是 大 规模 民主 所 必需 的 ， 它 们 的 生产 能 力 有 
助 于 美国 人 和 其 他 发 达 工 业 社会 的 人 们 享受 到 高 生活 水 平 。 
但 是 极 大 的 权 为 集中 在 这 些 组 织 以 及 它们 的 行政 官员 那里 ， 
从 长 远 看 这 与 民主 是 不 能 相 容 的 ， 而 我 们 迄今 尚 不 知道 如 何 
调整 我 们 的 民主 制度 ， 以 便 控 制 这 种 权力 。 这 就 向 我 们 提出 
了 挑战 ， 我 们 要 想方设法 去 制约 组 织 的 权力 而 不 顾 它 们 会 作 
出 何等 强 有 力 的 反抗 ， 但 是 我 们 在 这 个 过 程 中 不 要 毁 掉 这 些 
组 织 ， 因 为 它们 是 我 们 所 需要 的 , 同时 也 不 要 毁 掉 民 主 本 身 ， 
反而 要 珍爱 它 。 


概 要 


PA-19, 在 工作 组 织 中 支配 许多 雇员 的 权威 位 置 是 当 
代 社 会 中 大 多 数 权威 的 根源 所 在 。 | 

PA-20, 在 组 织 中 拥有 大 量 资 源 的 最 高 位 置 是 当代 社 

O 预示 这 种 需要 的 危险 信号 在 下 面 这 样 的 国家 景 为 明显 ， 在 那里 ， 选 民 


比例 不 断 增 大 ， 比 其 他 民主 国家 的 此 类 比例 还 大 ， 因 此 对 这 些 选民 来 说 ， 没 有 
淇 他 政治 选择 供 使 用 ， 因 为 他 们 已 有 足 义 利 益 来 实 孝 投票 权利 。 
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会 强 有 力 地 控制 经 济 资源 的 基础 。 

T-33, 随 着 一 个 工作 组 织 的 雇员 数 增加 ， 其 权威 也 就 
越 来 越 集中 (从 T-9. 2 推出 ， 以 A- 5 PA-8 为 依据 ) 。 

T-33.1.。 在 一 个 社会 中 ， 随 着 各 工作 组 织 的 平均 雇员 
数 增加 ， 该 社会 的 行政 权力 出 越 来 越 明 旺 地 趋向 集中 (从 
PA-19，T-33 推出 :以 A-5,PA-8 为 依据 ) 。 

T-33. 2. 在 一 个 社会 中 ， 随 着 各 工作 组 织 的 平均 金融 
资源 规模 增 大 ， 该 社会 的 经 济 权 力 则 越 来 越 明 显 地 趋向 集中 
(从 PA-20 推 出 )。 

T-33. 3。 在 一 个 社会 中 ， 各 工作 组 织 的 平均 规模 发 展 
扩大 ， 就 会 增加 行政 权力 和 经 济 权力 的 加 强 OAT-33,1, T- 
33.2 推 出 ; 以 PA-8 ，PA-19，PA-20 为 依据 ) 。 

T-33.4.。 在 一 个 社会 中 ， 工 作 组 织 的 平均 规模 发 展 扩 
大 ， 会 减弱 财富 所 有 权 和 经 济 权力 的 加 强 ( 从 PA-20 推 出 )。 

T-34, 权力 的 集中 会 增 大 下 等 阶级 与 上 等 阶层 的 隔 离 
(从 T- 7 推出， 以 A-1. 2 为 依据 )。 

T-34.1. 不 同 权 力 形式 的 加 强 会 增 大 下 等 阶级 与 上 等 
阶层 的 隔离 (从 T-12.21，T-34 推 出 ， 以 A~1.2，A-11; 或 
者 A-1.2，A-12 为 依据 ) 。 

T-34.2. 在 一 个 社会 中 ， 工 作 组 织 的 平均 规模 发 展 扩 
大 ， 会 增 大 下 等 阶级 与 统治 阶层 的 隔离 (从 T-33. 3，T-34.1 
推出 ;以 A-1.2，PA- 8 ,A-11,PA-19, PA-20; 或 者 A-1.2， . 
PA-8, A-12, PA-19, PA-20 为 依据 ) 。 
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这 最 后 一 章 简明 地 阐述 一 下 我 们 的 有 条 理 的 理论 体系 。 
首先 简单 地 评述 我 们 采用 的 理论 方法 所 蕴含 的 中 距 理 论 假 
设 。 本 章 的 其 他 部 分 将 扼要 地 推导 一 下 所 有 定理 。 对 本 理论 
框架 的 这 种 回顾 并 不 包括 任何 详尽 的 阐述 ,因为 要 做 到 后 者 ， 
必须 要 说 明定 理 的 重要 性 ， 以 使 它们 具有 意义 ， 从 而 给 这 个 
框架 增添 血肉 。 我 们 尽 可 能 将 从 相同 的 前 提 推 演出 来 的 定理 
放 在 一 起 进行 阐述 ， 以 致 它们 在 这 里 的 次 序 稍 不 同 于 它们 在 
本 书 中 最 初出 现时 的 次 序 。 本 章 还 把 那些 命题 划分 为 四 组 : 
规模 差别 、 频 率 分 布 、 参 数 网 络 以 及 亚 结构 内 部 的 分 化 。 


理论 框架 


在 社会 学 和 其 他 社会 科学 中 ， 构 筑 理论 的 方法 多 种 多 
样 。 如 果 社 会 学 是 一 门 关注 一 般 原理 的 立法 学 科 ， 而 不 是 一 
门 关注 特定 情况 的 突出 个 性 学 科 ， 那 么 我 们 就 会 磁 到 这 样 一 
_ 个 问题 ， 即 理论 家 们 的 目的 是 去 精心 建立 一 个 分 析 性 概念 
框架 ， 还 是 去 提出 一 个 综合 性 命题 系统 ， 其 中 有 些 命题 在 
经 验 上 是 可 以 验证 的 CBR, 196846, %8 139~155 页 )。 另 
” 一 个 问题 就 是 ， 理 论 企图 是 根据 经 验 发 现 符合 某 个 有 意义 
的 相互 关联 模式 ( 卡 普兰 ，1964 年 ， 第 333 页 ) 一 一 韦伯 的 
RA KERALA, CARER RH Gee 
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8 LEASHRERRR-ELRRBC HN (布雷 斯 书 特 ， 
1953 年 ， 第 342~350 页 )。 如 果 采 纳 后 者 有 条 理 的 构筑 理论 
范式 ， 那 么 构筑 理论 的 程序 则 是 归纳 式 的 ， 即 从 经 验 发 现 开 - 
始 ， 然 后 将 它们 进行 概括 分 类 ， 最 后 就 是 根据 这 样 的 概括 分 
类 进行 推演 ;或 者 这 种 程序 是 演绎 式 的 , 即 从 定义 和 一 般 假设 
开始 ， 从 它们 那里 推演 出 在 经 验 上 可 以 得 到 检验 的 命题 ， 本 . 
书 一 直 采 用 这 样 的 方法 ， 即 使 用 演绎 式 程序 构筑 一 个 有 逻辑 
相关 的 条 理 清楚 的 命 顾 体系 D ， 但 是 并 不 是 所 有 这 些 命题 都 
能 组 成 一 个 从 相同 前 提 推 演出 来 的 单一 体系 ， 所 有 命题 子 集 
都 是 从 作为 本 理论 基础 的 社会 结构 这 个 特定 概念 中 推演 出 来 
的 。 

当然 ， 社 会 结构 是 一 种 抽象 ， 而 不 是 人 们 能 直接 观察 得 
到 的 某 个 客体 。 因 此 ， 一 种 社会 结构 理论 究竟 包括 什么 ， 解 
释 什 么 ， 这 就 取决 于 所 采纳 的 社会 结构 概念 ， 因 为 它 抽 取 的 
仅仅 是 经 验 现实 的 菜 些 方面 ， 会 忽略 掉 其 他 方面 。 但 是 当 列 
维 -斯 特 劳 斯 (1963 年 ， 第 279 页 ) 说 这 样 的 话 ， 即 “社会 结构 
与 经 验 现 实 毫 无 关系 而 只 与 根据 现实 构筑 的 模型 有 关 *” (我们 
在 第 一 章 已 引用 过 此 话 ) 时 ， 他 说 得 太 过 分 ， 构 成 一 个 理论 
模型 或 “结构 ”的 那些 有 着 逻辑 相关 的 命题 并 不 等 于 构成 社会 
结构 和 理论 要 加 以 解释 的 那些 有 着 经 验 关 系 的 因素 。 理 论 框 
架 决 不 能 将 那些 已 作 概念 抽象 ， 但 仍 能 将 观察 到 的 因素 关系 
与 被 提出 来 解 轰 它们 的 那些 命 是 混为一谈， 除非 这 些 理论 命 
题 没 法 被 证 伪 。 确 实 ， 列 维 -斯 特 劳 斯 (1969 年 ) 在 他 自己 的 


@ 构筑 理论 的 看 法 是 以 布 需 期 书 特 的 观点 (1953 年 ) 和 下 普 的 想法 〈1959 
年) 为 根据 的 ， 也 请 参考 尼 格 尔 的 著作 (1961 年 ， 第 29~46 页 ) 以 及 海 调皮 尔 和 
奥 本 海 默 的 著作 (1948 年 )。 这 些 科学 哲学 家 之 间 的 差别 和 争论 没有 直接 影响 本 
书 所 采取 的 方法 。 l 
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著作 中 提出 一 个 定理 体系 ， 来 解释 各 个 社会 中 可 观察 到 的 那 
些 主要 的 亲属 关系 结构 ， 这 似乎 与 他 所 宣称 的 这 种 观点 一 一 
一 个 社会 结构 就 是 一 种 理论 模型 ， 而 不 是 该 模型 所 涉及 的 那 
个 经 验 现实 方面 一 一 相 矛 盾 。 但 是 ， 理 论 家 有 关 构 成 社会 结 
构 的 那些 相关 因素 的 概念 确实 不 仅 决定 他 的 理论 性 质 ， 而 且 
还 决定 现实 中 的 哪些 部 分 明显 地 受到 注意 。 构 筑 不 同 的 社会 
结构 理论 ， 取 决 于 如 何 概 化 社会 结构 的 各 个 相关 因素 , 例如， 
它们 是 功能 互 赖 的 制度 ， 还 是 个 人 之 间 的 传播 交流 网 络 、 在 
文化 上 相 整 合 的 价值 取向 或 者 各 阶级 之 间 的 经 济 利益 冲突 。 

我 们 在 本 书 中 所 阐述 的 这 个 理论 是 以 一 个 有 关 社 会 结构 
的 定量 概念 为 基础 的 中 。 社 会 结构 的 各 要 素 就 是 人 们 所 占据 
的 各 个 社会 位 置 ， 它 们 表现 为 处 在 相近 位 置 上 的 人 们 之 间 的 
角色 关系 不 同 于 处 在 相隔 其 远 的 位 置 上 的 人 们 之 间 的 那些 角 
HRA: 各 因素 的 相互 关系 就 是 不 同位 置 上 的 人 们 所 进行 的 
交往 。 这 个 理论 集中 关注 社会 结构 的 定量 属性 ， 特 别 关 注 属 
于 不 同 群 体 和 占据 不 同位 置 的 人 们 的 数量 、 位 置 之 间 的 频率 
分 布 、 社 会 交往 频率 、 由 不 同 参 数 界 定 的 各 地 位 的 差别 相关 
程度 、 由 一 个 参数 表示 的 分 化 在 由 另 一 个 参数 表示 的 亚 结构 
内 部 所 涉及 的 范围 。 这 个 社会 结构 定量 概念 早已 由 齐 美 尔 提 
出 。 它 没有 春 括 社会 生活 中 所 有 重要 前 东西 ， 同 时 建立 在 它 
之 上 的 那个 理论 也 没有 做 到 这 样 。 该 理论 仅 是 限于 社会 结构 
的 基本 展 性 方面 的 一 个 简单 理论 ， 光 其 是 它 忽 略 了 文化 差 
异 ， 因 此 需要 另 一 个 理论 来 探讨 这 些 文化 差异 。 正 如 上 默 屯 
《1975 年 ) 在 最 近 的 一 篇 文章 所 强调 的 那样 ， 在 这 个 社会 学 的 


© 列 维 -斯 特 劳 斯 (1963 年 ， 第 293~296 页 ) 已 注意 到 社会 结构 的 定量 属 
性 相当 重要 。 但 是 他 自己 的 理论 , 特别 是 他 后 期 关于 神话 的 理论 却 侧 量子 文化 、 
而 不 是 由 定量 术语 所 界定 的 社会 结构 。 
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科学 发 展 早期 就 存在 着 好 几 种 理论 范式 。 但 是 社会 绪 构 并 不 
是 文化 ， 对 社会 结构 的 定 基 维度 一 一 它们 是 它 的 核心 肉 及 不 
同 于 文化 之 所 在 一 一 的 研究 长 期 被 社会 学 家 ， 其 中 也 包括 大 
多 数 数量 社会 学 家 所 忽视 ， 当 然 有 两 人 即 险 里 A. Ce 怀特 
PRBS +H HAMAS. 

Je AEA A A BA SE R LUARA 
同 。 在 一 些 理论 中 ， 基 本 假设 就 是 一 些 使 理论 显得 很 重要 的 
卓越 洞察 达尔 文 的 理论 就 是 一 个 说 明 例 于 ， 弗 洛 伊 德 的 理 
论 是 另外 一 个 说 明 例子 。 在 其 他 理论 中 ， 基 本 假设 就 是 一 些 
假设 ， 没 有 独创 的 思想 ， 但 是 它们 明显 易 懂 ， 以 至 于 被 认为 
是 理所当然 的 ， 而 这 些 理论 的 贡献 取决 于 从 对 简单 假设 和 定 
义 的 组 合 含义 的 系统 分 析 中 推演 出 来 的 新 知识 。 大 多 数 以 理 
性 和 最 大 效用 的 假设 为 基础 前 经 济 理论 就 是 这 样 的 一 个 说 明 
例子 (不 过 ， 边 际 原 理 却 表 现 出 一 种 卓越 的 洞察 ) 。 我 们 这 里 
阑 析 的 理论 就 属于 这 第 二 种 类 型 ， 其 基本 假设 不 具有 很 大 的 
实质 重要 性 。 

我 们 的 理论 的 实质 焦点 就 在 于 刻 划 社 会 结构 的 定量 属性 
对 社会 生活 的 作用 。 它 集中 在 有 关 社 会 交往 的 结论 上 ， 这 些 
结论 或 是 从 界定 结构 属性 的 分 析 性 命题 中 直接 推 得 的 ， 或 是 
从 这 些 命题 与 某 些 简单 假设 的 组 合 中 推 得 的 。 在 这 些 假 设 
中 ， 有 一 些 假设 实质 上 依 束 于 心理 原理 一 一 例如 ， 人 们 喜欢 
同 与 他 们 有 共同 社会 属性 的 那些 人 交往 这 一 公理 (4- 1 ) 一 一 
它们 正如 经 济 理论 中 的 某 些 假设 那样 一 — 例 如， 人们 最 大 腿 
度 地 发 挥 他 们 自己 的 效用 。 这 并 不 意味 着 这 些 定理 最 终 要 由 
心理 学 术语 来 解释 (正如 经 济 理论 不 能 这 样 做 一 样 )， 因 为 社 
会 心理 前 提 必 须要 同 有 关 结 构 属性 的 前 提 结 合 起 来 ， 才 能 得 
出 有 关 社 会 交往 的 结论 。 由 于 这 些 结构 前 提 基 本 上 是 些 算术 
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简单 的 算术 命题 和 一 些 简单 的 心理 命题 一 起 被 用 于 表示 集体 
疡 性 上 时 ， 那 么 就 会 产生 由 有 关 社 会 结构 事实 的 命题 构成 的 
社会 学 理论 ， l 

这 个 理论 是 具有 这 样 特定 意义 的 社会 学 理论 ， 它 不 是 根 
据 所 提出 的 假设 而 是 根据 社会 结构 的 属性 来 解释 社会 关系 模 
式 ， 不 管 这 些 假设 是 不 是 从 心理 原理 中 推演 出 来 的 。 这 里 所 
使 用 的 逻辑 公式 的 性 质 都 使 这 些 解释 具有 结构 性 。 在 一 个 典 
型 的 公式 中 ， 其 主要 前 提 规 定 了 结构 属性 的 变异 ， 而 其 次 要 
前 提 规 定 了 人 们 那些 被 认为 是 不 变 的 领 向 。 关 于 社会 关系 变 
异 的 定理 如 果 是 从 这 些 前 提 中 推 得 的 话 ， 那 么 它们 要 由 这 些 
主要 前 提 所 包含 的 结构 变异 来 解释 ， 而 不 是 由 次 要 前 提 所 包 
含 的 不 变 倾向 来 解释 的 ， 因 为 不 变 的 条 件 无 法 说 明 其 他 条 件 
的 变异 之 原因 。 例 如 ， 主 要 前 提 指 的 是 人 们 更 喜欢 内 群体 交 
往 而 不 是 外 群体 交往 的 倾向 ， 这 种 倾向 被 认为 是 特定 的 ， 而 
不 会 发 生变 异 。 这 些 前 提 所 蕴含 的 那个 定理 (T-12) 根据 结构 
条 件 一 一 参数 交叉 的 变异 对 社会 交往 的 作用 一 一 来 解释 群 际 
交往 为 什么 会 那么 普遍 的 原因 ， 尽 管 人 们 总 是 更 喜欢 内 群体 
交往 。 要 揭示 结构 属性 在 各 种 实质 性 前 后 关系 中 的 作用 ， 必 
须要 介绍 大 量 假设 (20 个 )， 但 是 它们 中 的 大 多 数 仅仅 被 用 于 
， 推 导 一 些 定理 上 。 上 只 有 4 个 公理 (A-1，A-9 ,A-10, A-11) 
才 作为 许多 定理 的 前 提 。 总 之 ， 这 个 理论 的 整体 和 特色 
就 是 以 用 来 界定 社会 结构 的 那个 定量 属性 为 基础， 而 不 是 
以 这 些 假设 为 基础 。 因 为 该 理论 的 定理 有 一 共同 之 处 ， 那 
就 是 它们 都 从 基本 命题 中 推演 出 来 ， 其 中 至 少 有 一 个 命题 
是 分 析 性 的 ， 它 解释 了 儿 个 社会 结构 定量 属性 中 的 — A 
性 。 
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布雷 斯 韦 特 (1953 年 ， 第 76 页 ) 很 强调 无 法 直接 观察 到 的 
那些 抽象 理论 概念 的 重要 性 ， 并 认为 它们 只 有 作为 一 个 理论 
体系 的 因素 才 有 意义 ， 因 为 在 那里 它们 用 直接 可 观察 到 的 术 
语 来 表示 命题 的 意思 “如 果 一 个 理论 希望 在 将 来 可 以 发 展 到 
解释 比 它 原来 要 旨意 解释 的 还 多 的 判断 ， 那 么 它 给 它 的 理论 
术语 的 自由 必须 要 比 它 议 前 所 给 予 的 更 多 些 ， 当 然 这 些 理论 
术语 首先 应 该 是 超越 可 观察 到 的 实体 的 逻辑 结构 。?” 我 们 在 这 
里 一 直 所 做 的 努力 却 与 此 相反 :根据 操作 标准 去 界定 大 多 数 
理论 术语 ， 以 便于 精确 地 加 以 使 用 。 这 样 做 的 正当 理由 就 是 
在 社会 学 理论 建设 的 这 个 发 展 阶段 ， 所 碰 到 的 主要 问题 就 是 
一 个 演绎 理论 需要 利用 充分 精确 的 术语 。 只 有 当 这 个 问题 被 
解决 后 ， 用 没有 被 明确 界定 的 理论 术语 来 促进 理论 构筑 的 时 
机 才 成 熟 ， 正 如 爱 因 斯 坦 的 概念 比 牛 顿 的 概念 更 为 抽象 这 一 
点 所 说 明 的 。 只 有 在 那 以 后 ， 系 统 的 理论 才能 使 用 无 法 明确 
操作 的 抽象 术语 。 

正如 布雷 斯 书 特 (1953 年 ， 第 85~87 页 ) 所 注意 的 ， 理 论 
判断 中 所 使 用 的 那些 一 般 术 语 本 来 就 是 很 抽象 的 ， 甚 至 当 它 
们 由 精确 的 标准 来 界定 时 也 是 如 此 。 例 如 ， 尽 管 群体 规模 是 
一 个 被 精确 地 界定 了 的 术语 ， 但 是 ， 关 于 所 有 群体 的 规模 差 
别 含义 的 一 般 命题 都 是 无 法 直接 观察 到 的 ， 因 为 人 们 从 经 验 
上 只 能 观察 到 一 些 群 体 ， 却 观察 不 到 所 有 可 能 的 群体 ， 正 是 
从 这 种 意义 上 说 ， 大 多 数 被 使 用 的 理论 概念 是 抽象 的 。 因 为 
几 个 被 使 用 的 最 为 概括 的 概念 是 被 间接 地 加 以 界定 的 ， 而 不 
是 由 明确 的 操作 标准 来 定义 的 ， 因 此 它们 也 是 抽象 的 ， 社 会 
结构 这 个 概念 和 一 个 社会 结构 的 所 有 特点 尤其 抽象 。 社 会 结 
构 已 被 定义 为 人 口 所 分 布 的 多 维 的 社会 位 置 空间 ， 它 的 复杂 
性 已 被 定义 为 大 量 的 不 同位 置 和 人 们 在 它们 之 间 的 广泛 分 
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布 。 但 是 这 些 都 不 是 被 用 来 设计 一 个 结构 量度 或 一 个 复杂 性 
量度 的 操作 标准 。 社 会 结构 的 总 体 复杂 性 和 分 化 必须 从 经 验 
上 可 观察 到 的 特定 分 化 程度 和 各 个 参数 的 相关 中 推演 出 来 。 
Elito SU A A G FE ED UA AP BB ER ERTA 
察 到 的 社会 交往 模式 中 推演 出 来 。 

虽然 本 理论 的 内 容 就 是 社会 生活 的 定量 维度 ， 但 是 其 定 
理 都 是 以 定性 的 形式 米 阐述 的 。 如 果 不 想 详细 说 明定 量 关系 
所 具有 的 确切 功能 一 一 X 发 生 一 定 的 变化 时 ，Y 会 发 生 多 大 
变化 一 一 的 话 ， 那 么 要 阐明 的 就 只 是 定性 关系 一 -如果 X 增 
加 ， 那 么 了 减少 。 其 理由 就 是 ， 当 定量 命题 无 法 用 公式 表示 
时 ， 决 定论 的 定性 命题 经 常 可 以 用 公式 表示 ( 鲍 登 ,1973 年 ， 
第 199~201 页 )， 因 为 其 他 未 知 的 条 件 会 影响 定 重 函数 ， 但 
不 会 影响 定性 比较 。 并 不 是 所 有 推演 出 来 的 定理 都 是 决定 论 
的 定理 ， 只 有 一 些 才 是 这 样 的 定理 。 

我 们 能 根据 各 术语 之 间 的 联系 性 质 来 区 别 三 类 定理 。 首 
先 ， 决 定论 的 定理 规定 了 任何 情况 下 的 关系 都 是 不 变 的 ， 不 
SMR: 例如 ， 两 个 群体 之 间 的 群 际 交往 率 对 其 中 
的 较 小 群体 来 说 是 高 些 (T-1)。 第 二 ， 或 然 论 的 定理 规定 了 
一 种 关系 ， 虽 然 并 不 是 在 任何 情况 下 都 会 发 生 ， 但 在 大 多 数 
情况 下 会 发 生 ， 不 管 其 他 条 件 究竟 如 何 。 例 如 ， 随 着 群体 规 
模 碱 小 ， 外 群体 交往 率 有 可 能 增加 (T-1.5)。 第 三 ， 其 余 情 
况 相 同 的 定理 规定 了 一 种 条 件 对 另 一 种 条 件 的 影响 可 能 会 补 
其 他 条 件 所 减轻 或 抽 制 ， 例 如 ， 如 果 其 余 情况 均 相 同 ， 那 么 
那些 措 述 先 斌 位 置 的 参数 比 其 他 参数 较为 显著 (T-4.3)。 但 
是 ， 必 须 将 其 他 影响 是 未 知 的 那些 其 余 情况 相同 的 定理 与 其 
他 影响 是 已 知 的 那些 其 余 情况 相同 的 定理 区 别 开 来 ， 因 为 在 
后 者 情况 下 ， 儿 个 其 余 情 况 相同 的 定理 就 能 组 合成 一 系列 决 
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定论 的 命题 0 ,许多 决定 论 的 定理 是 分 析 广 命题 ， 这 已 由 这 
些 定理 的 定义 所 确证 或 由 这 些 定理 的 前 提 中 的 术语 所 说 明 ，- 
但 是 ， 这 并 没有 使 这 些 定理 在 演 经 命题 体系 中 显得 不 那么 重 
要 ， 因 为 在 这 种 体系 中 ， 其 结论 都 是 综合 性 命题 ， 它 们 指 的 
是 那些 各 自 独 立地 被 界定 的 术语 之 间 的 关系 。 决 定论 的 命 
题 ， 其 中 包括 分 析 性 命题 ， 作 为 演绎 链条 上 的 最 早 环节 ， 具 
有 特殊 的 重要 性 ， 因 为 通过 儿 个 步骤 从 或 然 论 的 和 其 余 情 况 
相同 的 命题 中 推 得 的 那些 结论 日 益 变 得 无 力 了 。 

下 而 的 理论 提要 简单 地 参照 用 于 推出 所 有 定理 的 那些 前 
提 来 介绍 所 有 这 些 定理 。 我 们 要 有 条 理 地 说 明 从 相同 前 提 中 
推广 出 来 的 各 个 定理 ， 但 必须 从 各 个 角度 重新 介绍 那些 在 各 
个 组 合 中 会 有 许多 含义 的 假设 和 定理 , 诸如 A-1、A- 9 和 A- 
12,, 因 为 不 能 同时 追 滴 所 有 的 推演 过 程 ,为 了 将 一 个 定理 的 派 
生物 与 该 定理 以 后 有 可 能 变 为 的 那个 前 提 区 别 开 来 ， 这 一 提 
要 中 用 黑体 印刷 定理 的 数字 以 表明 这 些 定理 是 推演 而 来 的 。 
图 3 展示 了 我 们 对 各 个 定理 彼此 互相 产生 的 一 些 影 只 的 一 
般 腹 法。 该 图 没有 标明 一 个 假设 、 定 义 以 及 定理 对 自己 组 的 
其 他 定理 、 假 设 、 定 义 的 影响 (在 左边 由 同一 数字 标明 的 那 
些 定理 就 是 一 组 )。 因 此 , 该 图 只 介绍 了 一 个 组 的 某 个 定理 ( 通 
常 是 该 组 的 第 一 个 定理 ) 对 另 一 组 定理 的 影响 。T- 1 和 T-12 
都 是 决定 论 命题 ， 很 显然 有 着 广泛 的 影响 范围 。 附 录 4 提供 


Q 决定 应 该 以 这 些 方式 中 的 这 种 或 那 种 方式 来 阅 析 一 个 定理 ， 这 并 不 总 
是 那么 简单 的 。 例 如 ， 由 一 个 参数 表示 的 某 个 群体 的 小 规模 易于 促进 由 其 他 参 
数 表 示 的 群 际 交往 这 个 命题 (T-14)， 对 大 多 数 参 数 和 很 大 的 规模 差别 来 说 是 决 
定论 的 命题 ， 它 对 与 某 些 参数 有 关 的 规模 差别 来 说 是 或 然 论 的 命题 ， 但 是 如 果 
两 个 参数 被 选 出 来 加 以 特别 对 待 的 话 ， 那 么 该 命题 就 需要 其 余 情况 都 得 相同 。 
在 这 种 情况 下 ， 根 据 共 措 词 并 没有 表明 这 里 指 的 是 两 个 特定 参数 这 样 的 看 法 ， 
读 定 理 已 被 作 或 然 论 的 命题 来 阅 析 了 。 
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数字 表示 各 组 定理 ; 
一 -一 -一 前 提 ( 左 边 的 数字 ) 获 含 着 组 (右边 的 数字 ) 中 的 所 有 推论 。 
前 提 ( 左 边 的 数字 ) 续 含 著 组 (右边 的 数字 ) 中 的 一 些 推论 。 
一 ~~- 一 前 提 ( 左 边 的 数字 ) 是 所 有 推论 (右边 的 数字 ) 的 另外 前 提 。 
~ 一 一 一 前 提 ( 左 边 的 数字 ) 是 一 些 推论 (右边 的 数字 ) 的 另外 前 提 。 
| 图 3 ASTE EE 
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了 主要 术语 的 定义 , 附录 3B 罗 列 了 所 有 假设 。 本 书 还 单独 地 以 
数字 形式 提供 假设 和 定理 的 索引 。" 


Ree 


不 过 ， 一 个 群体 的 社会 交往 率 被 定义 为 ， 该 群体 的 成 员 
与 特定 的 一 些 人 (自己 群体 的 其 他 人 、 另 一 群体 的 那些 人 、 所 
有 其 他 群体 的 那些 人 ) 之 间 相 对 称 的 二 人 交往 数 除 以 群体 成 
员 数 。 它 是 从 两 个 群体 之 间 的 群 际 交往 率 对 其 中 较 小 的 那个 
群体 来 说 是 高 些 (T-1) 这 个 定义 中 推演 出 来 的 。 从 定义 上 看 ， 
这 个 决定 论 定理 实质 上 是 一 个 分 析 性 命题 , 具有 丰富 的 意 仿 。 
与 相对 称 的 二 人 交往 的 三 个 标准 连 在 一 起 ， 它 便 意 含 着 对 任 
何 两 个 群体 中 的 较 小 群体 来 说 群 际 通婚 者 的 比例 (T-1. 11)、 
群 际 变 友 的 平均 数 (T-1.12) 和 花 在 群 际 交往 中 的 平均 时 间 
数 (T-1. 15) 都 高 些 。 它 意 含 着 每 个 数量 小 的 群体 一 一 这 些 
小 嫩 体 都 汇合 起 来 还 不 到 一 半 人 口 一 一 与 大 群体 成 员 的 群 际 
交往 却 比 大 群体 与 小 群体 成 员 的 群 际 交往 广泛 些 (T-1,2)5 
特别 是 它 意 含 着 ， 小 群体 拥有 的 群 际 通 婚 者 比例 大 些 (T-. 
1.21), 它 的 成 员 平 均 拥 有 的 群 际 交往 朋友 多 些 (T-1. 22) 以 及 
他 们 人 均 花 在 群 际 交往 上 的 时 间 也 多 些 〈T-1.23)。 册 于 人 
们 的 交往 范围 并 不 是 无 限 的 ， 所 以 ， 它 也 意 含 车 一 个 很 大 群 
体 的 成 员 们 在 很 小 群体 那里 没有 亲密 的 交往 朋友 (T-1.3)。 
它 进一步 意 含 着 两 个 群体 之 间 的 规模 差异 越 大 ， 那 么 它们 之 
间 的 群 际 交往 就 越 不 协调 ， 那 是 因为 这 种 不 协调 是 群体 规模 
比率 的 一 个 反 函 数 。 


* ”由 于 考虑 到 中 文 印刷 上 的 不 方便 以 及 这 些 索 引 对 本 书 内 容 没 多 少 作用 > 
故 译 著 中 就 取消 了 这 些 索 引 。 一 一 译 者 注 
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如 果 就 任何 两 个 群体 而 言 ， 其 中 较 小 的 群体 有 较 高 的 群 
际 交 往 率 ， 正 如 T-1 所 预测 的 那样 ， 那 么 就 可 以 说 ， 对 所 有 
由 某 个 特定 类 别 参数 描 述 的 群体 来 说 ， 随 着 群体 规模 减 小 ， 
群 际 交往 (与 任何 其 他 一 个 群体 或 其 他 所 有 群体 的 交往 ) 的 可 
能 比率 会 提高 (T-1.5) 。 这 个 或 然 论 定理 仅 限于 由 某 个 特定 
参数 来 区 别 的 那些 群体 ， 因 为 参数 的 特征 差异 也 会 影响 群 际 
交往 的 范围 ， 例 如 ， 种 族 特 征 比 白人 种 族 背 景 更 大 地 影响 社 
会 交往 。T-1 也 意 含 着 ， 就 亲密 交往 (没有 人 会 有 许多 亲密 交 
往 ) 而 言 ， 在 由 某 个 类 别 参 数 描述 的 那些 群体 中 ， 较 小 群体 
中 的 与 群 际 交往 相隔 离 的 可 能 性 小 于 较 大 群体 (T-1, 8. 

与 大 群体 成 员 相 比 ， 小 群体 成 员 中 可 能 有 较 大 比例 的 成 
员 没有 参与 这 两 个 群体 之 间 的 社会 交往 ， 但 是 只 有 当 其 他 小 
群体 成 员 有 特别 多 的 群 际 交往 朋友 时 才 会 如 此 ， 因 为 使 据 
T-1 特别 是 T-1.22， 对 小 群体 来 说 群 际 交 往 朋友 的 平均 数 一 
定 要 高 些 。 这 种 涵义 指 的 是 ， 与 大 群体 相 比 ， 一 个 小 群体 如 
果 有 较 大 比例 的 成 员 没 参与 群 际 接触 的 话 ， 那 么 该 小 群体 中 
的 群 际 交往 朋友 数 的 差异 稚 度 一 定 大 于 那个 较 大 群体 中 的 司 
类 差异 程度 (T-1.6)。 这 个 定理 不 仅 适 用 于 一 个 小 群体 的 个 
人 ,而 且 还 适用 于 该 小 群体 中 的 亚 群体 , 因此 也 适用 于 一 个 较 
大 的 小 群体 中 的 几 个 特定 小 群体 〈 例 如 组 成 美国 外 国 血统 少 
数 民族 的 各 个 民族 群体 ) 。 因 此 ，T-1.6 意 含 着 ， 如果 一 些小 
群体 与 大 群体 的 隔离 程度 大 于 大 群体 与 它们 的 隔离 程度 ， 那 
么 其 他 小 群体 就 会 与 大 群体 有 着 特别 广泛 的 群 际 交往 (T-1)。 
也 是 从 T-1. 2 那里 得 出 的 一 个 推论 就 是 ， 如 果 一 些小 群体 与 
一 大 群体 的 群 际 交 人 往 率 低 于 大 群体 与 它们 的 群 际 交往 率 ， 那 么 
其 他 小 群体 与 大 群体 的 群 际 交 往 率 就 特别 高 (T-1.71) 。 

一 个 参数 的 特色 就 是 它 对 社会 交往 的 影响 强度 ， 如 内 群 
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体 交 往 比 群 际 交往 优势 些 这 一 点 所 说 明 的 。 特 色 的 变化 会 引 
起 群 际 交往 数量 的 变化 ， 但 是 群 际 交 往 率 上 出 现 的 变化 却 取 
决 于 两 个 群体 的 相对 规模 如 何 ， 因 为 这 个 交往 率 本 身 喜 取决 
于 两 个 群体 的 相对 规模 如 何 ， 也 就 是 说 规模 就 是 有 着 一 个 公 
分 子 的 比率 中 的 分 母 。T-1 不 仅 适 用 于 原来 那个 分 子 ， 而 且 . 
还 适用 于 这 个 公分 子 的 变化 ， 因 此 它 意 含 着 一 个 参数 的 特色 
的 变化 对 一 个 小 群体 与 大 群体 的 群 际 交 往 率 的 改变 大 于 对 大 
群体 与 小 群体 的 群 际 交往 率 的 改变 (T-2) 。 它 也 意 含 着 有 关 
群体 规模 变化 的 或 然 论 的 定理 ， 特 别 详细 地 说 明了 其 变化 的 
方向 :一 个 类 别 参 数 的 特色 减弱 , 就 有 可 能 更 多 地 提高 小 群体 - 
的 群 际 交往 率 而 不 是 大 群体 的 群 际 交 往 率 (T-2.11)。 一 个 
参数 的 特色 被 强化 ， 就 有 可 能 较 多 地 减低 小 群体 的 群 际 交往 
率 ， 而 不 是 大 群体 的 群 际 交往 率 (T-2.12) 。 

一 个 大 群体 在 社会 交往 中 对 一 个 小 群体 的 歧视 虽然 不 是 
决定 这 两 个 群体 之 间 的 社会 交往 量 的 唯一 因素 ， 但 也 是 因素 
之 一 ， 这 反映 了 参数 的 特色 。T-2 就 意 含 着 ， 这 样 的 歧视 对 
群 奈 交往 率 会 产生 相 矛 盾 的 影响 。 如 果 其 余 情况 相同 ， 那 么 
一 个 大 群体 在 社会 交往 中 越 多 地 歧视 一 个 小 群体 该 大 群体 
的 低 群 际 交 往 率 与 该 小 群体 的 高 群 际 交 往 率 之 间 的 不 一 致 性 
则 越 小 (T-3)。 如 果 其 余 情 况 相 同 ， 那 么 随 着 一 个 大 群体 在 
社会 交往 中 减 小 对 一 个 小 群体 的 歧视 ， 该 大 群体 的 低 群 际 交 
往 率 与 该 小 群体 的 高 群 际 交往 率 之 闻 的 不 一 致 性 则 会 变 大 
(T-3.1)。 如 果 其 余 情 况 相 同 ， 那 么 同 与 亲密 的 群 际 交往 的 
隔离 和 群 际 规模 成 负 相 关 这 个 命题 (T-1. 8) 连接 在 一 起 , T-2 
就 意 含 着 ， 一 个 大 群体 减 小 对 一 个 小 群体 的 歧视 ， 这 会 扩大 
这 样 的 差别 ， 该 大 群体 中 有 较 高 比例 的 成 员 没 有 参与 亲密 的 
群 际 交往 ， 而 该 小 群体 中 有 较 小 比例 的 成 员 没 有 参与 这 样 的 
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.亲密 群 际 交 往 (T-5.2)。 大 群体 减 小 对 小 群体 的 歧视 ， 反 而 
会 增 大 这 两 个 群体 中 具有 参与 群 际 生 活 的 社会 经 验 的 成 员 比 
例 差别 ， 这 似乎 令 人 不 可 思议 。 

T-1 所 包含 的 这 个 原理 一 _ 即 两 个 群体 的 群 际 交往 宰 是 
它们 规模 的 一 个 及 函数 一 一 不仅 适 用 于 有 着 自然 界限 的 群 
- 体 ， 而 且 还 适用 于 任意 划 定 的 人 群 ， 假 如 他 们 彼此 也 发 生 社 
会 交往 的 话 。 因 些 ， 就 中 值 以 上 的 任何 地 位 划分 而 言 ， 高 阶 
层 与 低 阶 层 的 交往 率 比 低 阶 层 与 高 阶层 的 交往 率 高 (T-5) 。 
如 果 根 据 任 何 一 种 地 位 标准 把 精英 定义 为 人 口中 的 一 个 最 高 
的 小 阶层 ， 那 么 T-1， 特 别 是 T-1.3， 就 意 昧 着 大 多 数 人 与 
精英 相隔 离 ， 彼 此 没有 社会 接触 (T-5. 1) 。 我 们 有 理由 假定 
地 位 分 布 呈正 偏 态 ， 即 频率 随地 位 的 降低 (最 低 阶 层 则 除外 ) 
而 增加 (A-5)。 这 个 假设 和 T-1 的 两 种 含义 就 是 指 ， 如 果 其 
余 情 况 相同 ， 景 低 阶 层 除 外 ， 那 么 随地 位 不 断 提高 ， 与 彼此 
地 位 相差 甚大 的 人 们 的 交往 可 能 性 则 会 不 断 增 大 (T-5. 2), 
除 最 低 阶 层 外 ， 两 个 阶层 在 彼此 之 间 的 交往 率 上 可 能 存在 的 
不 一 致 性 会 随 它们 之 间 的 地 位 距离 的 不 断 增 大 而 增加 (T- 
5.3)。 如 果 不 尘 虚 地 位 差异 对 社会 交往 的 任何 直接 影响 的 
话 ， 那 么 阶层 之 间 的 规模 差异 就 只 有 这 些 影响 ， 而 且 地 位 本 
, 身 的 这 些 影 响 就 是 为 什么 必须 由 其 余 情 况 相 同 对 T-5. 2 加 以 
限制 的 理由 (正如 第 三 章 所 阐述 的 那样 )。 根 据 地 位 距离 阻碍 
社会 交往 这 个 假设 (A-1.2)， 地 位 的 影响 和 规模 差异 的 影响 
(A-5, T-1) 如 时 结合 起 来 ， 屠 么 ， 随 着 地 位 距离 增 大 ， 高 
阶层 与 低 阶 层 的 交往 率 的 降低 程度 有 可 能 比 低 阶 层 与 高 阶层 
的 交往 率 小 (T-5.4) 。 

在 一 个 偏 态 的 地 位 分 布 上 (A-5)， 阶 层 之 间 的 规模 差别 
意味 着 ， 除 景 低 阶 层 以 外 ， 人 们 与 比 自己 地 位 低 的 其 他 人 的 
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交往 可 能 性 大 于 他 们 与 比 自 己 地 位 高 的 其 他 人 的 交往 可 能 性 
《T-5. 5)， 其 理由 就 在 于 等 级 结构 使 大 多 数 人 与 高 阶层 的 交 
往 几 乎 不 能 比 与 低 阶层 的 交往 多 , 否则 , 就 需要 少数 处 在 最 高 
阶层 上 的 人 们 具有 高 得 令 入 难以 相信 的 交往 率 。 如 果 认 为 优 
越 地 位 体现 在 社会 交往 中 的 统治 角色 上 (PA-6), 那么 T-5.5 
意 含 着 ， 除 最 低 阶 层 的 人 们 外 ， 其 他 所 有 人 都 有 可 能 在 他 们 
的 大 多 数 非 同等 的 社会 交往 中 占据 统治 地 位 (T-5. 8) 。 这 仅 
仅 是 一 种 可 能 ， 因 为 最 低 阶 层 的 成 员 必 须 在 他 们 的 大 多 数 非 
局 等 交往 中 扮演 服从 角色 ， 因 为 在 二 人 对 称 的 交往 中 的 统治 ， 
角色 和 服从 角色 的 总 数 必 须 是 一 样 的 。 

规模 差异 不 限于 对 友好 的 人 际 关 系 的 影响 ， 还 影响 到 人 
际 的 冲突 不 论 是 堆 激 发 的 , 任何 公开 的 二 人 对 称 冲 突 都 涉及 
到 两 个 人 ， 正 如 任何 二 人 对 称 的 社会 交往 都 涉及 到 两 个 人 一 
样 。 因 此 ，T-1 意味 着 ， 一 个 小 群体 的 成 员 与 大 群体 发 生 的 
二 人 对 称 冲 突 比 大 群体 成 员 与 小 群体 发 生 的 同样 的 冲突 频繁 
些 (T-17.2)。 精 英 成 员 与 低 阶 层 发 生 的 二 人 对 称 冲突 OE 
阶层 与 精英 发 生 的 同样 的 冲突 频繁 些 (T-17.3)。 

内 群体 交往 范围 和 群 际 交往 范围 都 取决 于 群体 的 规模 。 
内 群体 交往 的 密度 可 以 看 作 是 群体 内 聚 力 的 一 个 指标 ， 它 被 
定义 为 每 个 群体 成 员 所 结交 的 内 群体 朋友 的 实际 数 除 以 可 能 
的 最 大 值 ( 即 群体 成 员 数 减 1 )。 因 此 ， 内 群体 交往 的 密度 是 
群体 规模 的 一 个 反 函 数 ， 这 意味 着 小 群体 很 有 可 能 比 大 群体 
有 更 稠密 的 内 群体 关系 网 络 (T-19. 1)。 内 群体 交往 的 密度 和 
内 群体 交往 率 都 是 群体 规模 的 反 函 数 ， 因 而 说 明了 小 群体 为 
什么 易于 比 大 群体 有 更 稠密 的 内 群体 交往 和 更 广泛 的 群 际 交 
往 的 原因 。 而 且 ， 那 些 位 置 相 近 的 人 之 间 的 社会 交往 比 那些 
社会 位 置 相隔 甚 远 的 人 更 为 普遍 (4A-1) ， 这 个 假设 意味 着 亚 
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群体 比 由 它们 所 组 成 的 较 大 群体 有 更 高 的 内 群体 交往 率 和 更 
先 密 的 内 群体 关系 网 络 (T-19)， 从 而 进一步 提高 了 这 样 的 可 
能 性 ， 即 小 群体 (其 中 许多 是 较 大 群体 的 亚 群体 ) 比 大 群体 有 
更 币 密 的 内 群体 交往 。 

人 们 所 结交 的 朋友 范围 并 不 是 无 限 的 ， 这 对 亲密 朋友 来 
说 更 是 如 此 。 一 个 人 能 结交 的 最 多 朋友 数 是 这 样 :一 个 配偶 、 
几 个 好 朋友 和 许多 偶然 的 相识 者 。 如 果 群 体 成 员 现 时 所 进行 
的 交往 是 很 亲密 的 ， 而 不 是 表面 的 ， 那 么 它们 就 会 更 大 地 根 
制 了 其 他 交往 的 机 会 亲密 关系 给 予 其 他 关系 的 限制 越 严 厉 ， 
那么 就 意味 着 ， 如 果 我 们 所 考虑 中 的 社会 组 带 巾 亲密 ， 那 么 
内 群体 交往 率 与 群 际 交往 率 所 成 的 负 相 关 则 越 大 (T-19. 2). 
这 个 定理 反 过 来 意味 着 亚 群 体内 部 的 亲密 纽带 和 它们 之 间 的 
亲密 纽带 (使 它们 在 其 所 属 的 较 大 群体 中 得 到 整合 ) 有 可 能 成 
负 相 关 (T-19. 8) 。 强 有 力 的 内 群体 纽带 与 强 有 力 的 群 际 关 系 
之 间 存 在 着 某 种 冲突 ， 因 为 后 者 使 亚 群 体 整 合 到 一 个 更 大 的 
群体 和 社会 中 去 。 确 实 ， 小 群体 不 仅 易 于 有 较 稠 密 的 内 群体 
交往 网 络 ， 而 且 易 于 有 较 广泛 的 群 际 交往 ， 因 而 缓和 了 这 种 
冲突 。 但 是 这 只 对 非 排他 性 将 交往 朋友 而 言 的 ， 而 不 是 对 排 
他 性 的 朋友 (如 夫妇 ) 而 言 的 ， 对 这 类 朋友 来 说 这 种 冲突 是 很 
激烈 的 。 同 类 婚 会 限制 群 奈 通婚 率 ， 而 群 际 通婚 率 的 不 断 增 
加 ， 会 越 来 越 多 地 限制 了 内 群 通婚 。 如 果 小 群体 越 有 可 能 有 
很 高 的 群 际 通 婚 率 (T-1. 11，T-1.5)， 那 么 T-19. 2 意味 着 ， 
群 际 通婚 率 的 不 断 增加 ， 最 终 会 威胁 到 小 群体 的 生存 T- 
19. 4) 。 同 化 会 导致 一 个 群体 的 消亡 ， 当 然 这 对 它 的 成 员 来 
说 不 一 定 不 是 好 事 的 。 但 是 ， 对 一 种 有 特色 的 意识 形态 的 特 
信 会 保持 一 个 群体 的 独立 认同 ， 这 种 认同 对 它们 成 员 来 说 具 
有 非常 的 重要 意义 。 笃 信 一 种 有 特色 的 意识 形态 的 那些 小 群 
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体会 形成 强大 的 内 群体 压力 来 保护 这 些 和 群体 的 生存 PA- 
14)， 这 个 假设 特别 与 T-19. 2 连同 起 来 ， 就 意味 着 ， 如 果 其 
余 情 癌 相 同 的 话 ， 那 么 这 样 的 小 群体 比 其 他 小 群体 或 大 群体 
有 更 广泛 的 内 群体 交往 (T-19. 6)， 但 却 有 范围 较 狭 的 群 际 交 
往 (T-19.5)。 但 是 小 的 思想 宗派 却 构 威 了 这 样 的 一 个 不 
理 一 一 即 小 群体 易于 有 很 高 的 群体 交往 率 (T-1.5) 和 他 们 的 
低 群 际 交往 率 会 进一步 增加 其 他 小 群体 有 很 高 群 际 交 往 率 的 
可 能 性 (T-1.71) 一 一 的 一 个 例外 。 

社会 流动 也 会 影响 群 际 交往 ， 或 者 是 因为 它 改变 群体 的 
相对 规模 ， 或 者 因为 它 与 群体 规模 的 任何 变化 没有 关系 。 规 
模 与 群 际 交 往 成 负 相 关 (T-1) 这 个 原理 富 味 着 ， 如 果 其 余 傅 
况 相同 的 话 ， 那 么 净 的 向 外 流动 会 增加 群 际 交往 率 ， 而 净 的 
刚 内 流动 会 减少 群 际 交往 率 (T-4.6)， 同 时 它 还 意味 着 ， 如 
果 其 余 情 况 相同 的 话 ， 那 么 净 的 向 上 流动 会 增加 出 身 阶层 的 
层 际 交往 率 ， 却 减少 终点 阶层 的 层 际 交往 率 (T-6.3)。 规 
模 的 变化 只 说 明了 这 些 影响 的 原因 ,而且 这 些 定理 都 要 由 “其 
余 请 况 均 相同 ”这 一 点 来 限定 ， 因 为 其 他 因素 也 会 影响 交往 ， 
其 中 包括 流动 的 其 他 影响 。 

关于 社会 流动 直接 影响 群 际 交 往 的 定理 取决 于 这 样 两 个 
假设 ， 社 会 位 置 的 相近 性 促进 社会 交往 A-1), URREN 
角色 关系 阻止 分 型 (PA-2) 。 从 这 两 个 命题 中 可 以 得 出 这 样 
的 结论 ， 如 果 其 余 情 况 相 同 的 话 ， 那 么 社会 流动 促进 群 际 交 
Æ (T-4)， 因 为 流动 性 的 人 们 不 仅 在 他 们 以 前 的 群体 中 有 朋 
友 ， 而 且 在 他 们 现在 的 群体 中 有 朋友 。 高 流动 率 会 产生 进 一 
步 的 影响 ， 因 为 我 们 似乎 可 以 这 样 认为 ， 如 果 彼 此 陌生 的 人 
们 有 一 个 共同 的 朋友 ， 那 么 他 们 自己 经 常会 成 为 朋友 PA- 
3)， 这 意味 着 流动 性 的 人 们 容易 将 在 他 们 以 前 的 群体 中 的 朋 
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T-4 和 了 ?A-3 中 得 出 这 样 的 结论 ， 即 如 果 其 余 情况 相同 的 话 ， 
那么 两 个 群体 之 闻 的 高 流动 率 既 会 增加 它们 的 流动 性 成 员 之 
加 的 交往 率 ， 又 增加 它们 的 非 流 动 性 成 员 之 癌 的 交往 率 〈T- 
4. 1) 。 把 这 个 定理 应 用 于 垂直 流动 ， 就 会 得 出 这 样 的 两 个 结 
论 ; 如 时 其 余 情 况 相同 的 话 ， 两 个 阶层 之 间 的 高 垂直 流动 率 
既 增 加 它们 的 流动 性 成 员 之 间 的 交往 率 ， 又 增加 它们 的 非 流 
HE RASA ME (1-5); 如 果 其 余 情 况 相同 的 话 ， 那 么 
在 = 个 社会 中 高 垂直 流动 率 会 减少 地 位 对 社会 交往 的 抑制 作 
用 (T-6; 1) 。 

既然 一 个 参数 特色 的 操作 标准 就 是 该 参数 对 社会 交往 的 
抑制 作用 ，T-4.1 的 另 一 个 推论 则 是 ， 如 果 其 余 情况 相同 的 
话 ， 那 么 流动 率 的 不 断 提高 ， 会 削弱 一 个 参数 的 特色 (T- 
4, 2)。 如 果 与 先 赋 的 定义 连同 在 一 起 ， 那 么 这 个 定理 意 指 : 
假若 其 余 情 况 相同 的 话 ， 描 述 先 赋 位 置 的 那些 参数 比 其 他 参 
数 更 有 特色 (T-4, 3)s 同时 它 意味 着 ， 如 果 其 余 情 况 相同 的 
话 ， 那 么 垂直 流动 率 的 不 断 增 加 ， 会 前 弱 社 会 交往 中 的 地 位 
特色 (T-6. 11) 。 不 过 ， 流 动 率 的 变化 对 群 际 交 往 的 影响 依 
. 赖 于 群体 规模 ， 其 至 当 在 相对 方向 上 的 流动 是 均等 的 一 一 所 
谓 的 对 等 性 一 一 并 因此 不 影响 群体 规模 时 也 是 如 此 ， 因 为 特 
色 的 变化 对 小 群体 的 社会 交往 率 的 影响 大 于 对 大 群体 的 社会 
交往 率 的 影响 (T-2)。 因 此 ,T-4. 2 和 T-2 的 三 个 推论 就 是 ;如 
果 其 余 情 况 相 同 的 话 ， 一 个 小 群体 和 一 个 大 群体 之 间 的 对 等 
性 增强 ， 会 更 多 地 增加 小 群体 的 群 际 交 往 率 ， 而 不 是 大 群体 
的 群 际 交往 率 (T-4. 4); 如 果 其 余 情 况 相同 的 话 ， 那 么 各 群 
体 之 间 的 对 等 性 增强 ， 可 能 会 更 多 地 增加 小 群体 的 群 际 交往 
率 ， 而 不 是 大 群体 的 群 际 交 往 率 (T-4.5)， 如 果 其 余 情 况 相 
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辣 的 话 ， 精 英 的 快速 循环 更 多 地 增加 精英 成 员 与 其 他 人 的 社 
会 接触 ， 而 不 是 其 他 人 与 精英 的 社会 接触 (T-6. 2) 。 在 这 个 
演绎 链条 上 的 所 有 定理 都 由 “如 果 其 余 情 况 相同 的 话 ? 这 一 名 
来 限制 ， 因 为 特色 以 及 这 样 的 交往 可 能 会 受到 其 他 的 影响 ， 
但 是 彼此 相 强 化 的 那些 假设 (PA-2 和 PA-3) 却 使 这 些 定理 更 
有 可 能 成 立 。 最 后 ， 根 据 与 其 他 群体 或 阶层 的 交往 会 激励 和 
促进 那里 的 流动 这 个 假设 (PA-4)， 群 际 交往 会 对 社会 流动 
产生 反馈 作用 。 因 为 这 个 假设 意味 着 ， 如 果 其 余 情 况 相 同 的 
话 ， 那 么 高 群 际 交往 率 会 增加 社会 流动 率 (T-4.7)， 同 时 也 
意 昧 着 ， 如 果 其 余 情 况 相 同 的 话 ， 那 么 一 个 参数 的 显著 特色 
会 阻碍 社会 流动 (T-4.71)。 


频率 分 布 


人 已 在 社会 位 置 上 的 分 布 表 明了 结构 分 化 。 而 分 化 的 两 
种 主要 形式 就 是 异 质 性 和 不 平等 ， 前 者 指 的 是 人 们 在 那些 由 
一 个 类 别 参数 描述 其 界限 的 群体 之 间 的 分 布 ， 后 者 指 的 是 人 
们 根据 一 个 由 某 个 等 级 参数 描述 的 地 位 连续 统 所 进行 的 分 
布 。 异 质 性 被 界定 为 两 个 被 随机 选 出 的 人 不 属于 同一 个 群体 
的 可 能 性 。 不 平等 被 界定 为 相对 于 中 等 地 位 而 言 的 平均 地 位 
距离 。 地 位 多 样 性 相当 于 由 一 个 等 级 参数 描述 的 那些 位 置 的 
异 质 性 ， 它 被 界定 为 两 个 被 选 出 的 人 没有 相同 地 位 或 不 处 于 
同一 等 距 地 位 间隔 的 可 能 性 。 

不 平等 的 变化 完全 取决 于 三 个 条 件 ，( 1 ) 各 阶层 在 净 人 
日出生 率 一 一 出 生 率 减 去 死亡 率 一 一 上 的 差别 ， (3 ) 各 阶层 
在 净 人 口 移入 一 一 从 外 部 移入 的 人 口 减 去 移出 的 人 口 一 一 上 
的 差别 ，( 8 ) 内 部 流动 。 流 动 这 个 概念 包括 了 任何 地 位 变 


*。360。 


化 一 一 例如 收入 变化 或 权力 变化 。 下 等 阶层 指 其 地 位 在 中 等 
地 位 以 下 的 那些 阶层 ， 最 高 阶层 与 中 等 阶层 之 间 的 差别 取决 
于 不 平等 的 程度 (请 参看 第 三 章 注释 ) 。 地 位 分 布 旺 正 偏 态 状 
这 个 公理 (A- 5 ) 意 含 着 下 面 这 些 定理 , 其 余 情 况 均 相同 , 如 果 
下 等 阶层 的 净 人 口 出 生 率 超过 其 他 阶层 的 净 人 口 出 生 率 ， 那 
么 不 平等 就 会 增 大 (T- 8 )。 其 余 情 况 均 相同 , 如 果 下 等 阶层 的 
净 人 日 移入 大 于 其 他 阶层 的 净 人 口 移入 ， 那 么 不 平等 就 会 增 
大 (T-8.1) 。 如 果 其 余 情 况 均 相 同 的 话 ， 那 么 下 等 阶层 或 中 
等 阶 旦 的 向 下 流动 就 会 增 大 不 平等 (T-9. 1) 。 如 果 其 余 情 况 
均 相 同 的 话 ， 那 么 最 高 阶层 的 向 上 流动 会 增 大 不 平等 〈T- 
9.2)@ 。 尽 管 这 四 个 定理 都 由 “如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ” 这 
句 来 限定 ， 但 是 其 总 的 趋势 却 是 决定 论 的 ， 因 为 只 有 其 他 三 
个 定理 才 详细 地 说 明了 影响 不 平等 并 需要 “如 果 其 余 情况 均 
相同 的 话 ” 这 一 名 作 限 定 的 那些 其 他 条 件 。 不 过 ， 有 必要 说 
明 一 下 ， 以 防止 误解 ， 不 要 把 特定 阶层 的 相反 流动 率 加 以 平 
均 ， 以 作 这 些 定理 中 的 术语 来 使 用 ， 因 为 两 极 阶层 的 地 位 变 
化 比 非 两 极 阶层 的 地 位 变化 更 大 地 影响 不 平等 。 

从 A- 5 中 能 推演 出 关于 不 平等 减 小 的 相应 定理 ， 如 果 其 
余 情 况 均 相同 的 话 ， 下 等 阶层 或 中 等 阶层 的 向 上 流动 就 会 减 
小 不 平等 (T-9,3) 。 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 最 高 阶层 的 
向 下 流动 就 会 残 小 不 平等 (T-9.4) 。 经 验资 料 不 仅 确证 了 地 
位 分 布 昌 正 偏 态 状 这 一 假设 (A- 5 )， 而 且 还 确证 了 这 样 两 
个 假设 ， 下 等 阶层 的 净 人 口 出 生 率 不 低 于 其 他 阶层 的 净 人 口 
HER (PA- 7.)， 以 及 在 像 美 国 这 样 的 发 达 国家 ， 下 等 阶层 
的 筝 人 口 移 入 率 并 不 低 于 其 他 阶层 的 净 人 口 移 入 率 (PA- 


®© 第 三 章 对 了 -9.1 和 T-9.2 的 益 述 与 这 里 的 阅 述 稍 有 不 同 ， 那 里 用 的 是 有 
关 人 口 出 生 率 和 人 口 移入 的 假设 , 而 未 用 “如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ? 这 句 话 。 
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8 )。 在 这 些 假设 的 情况 下 ， 人 口 出 生 积 人口 移入 上 的 差别 
只 能 增 大 不 平等 , 不 能 减 小 它 , 因此 也 不 能 阻止 那些 会 增 大 不 
平等 的 流动 模式 ， 这 使 T-9.1 和 T-9.2 有 可 能 合并 为 一 个 
决定 论 的 定理 ， 而 不 需要 “如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ” 来 限 
E: 如 果 下 等 阶层 或 中 等 阶层 是 向 下 流动 的 ， 或 者 最 高 阶层 
是 向 上 流动 的 ， 其 中 没有 一 个 阶层 朝 相 反 的 方向 流动 ， 那 么 
不 平等 就 会 增 大 。 从 这 三 个 假设 中 推演 出 的 另 一 个 结论 就 是 ， 
要 使 不 平等 减 小 ,一些 下 等 阶层 或 中 等 阶层 必须 作 向 上 流动 ， 
或 者 一 些 最 高 阶层 必须 作 向 下 流动 (CT- 9 )。 

地 位 多 祥 性 的 变化 也 完全 取决 于 决定 不 平等 变化 的 那 三 
个 条 件 ， 尽 管 所 采取 的 方式 并 不 相同 。 地 位 结构 呈正 偏 态 状 
这 个 假设 (A- 5 ) 意 含 着 ， 下 等 阶层 中 的 地 位 多 样 性 少 些 ， 并 
且 下 等 阶层 比 上 等 阶层 更 少 地 有 助 于 促进 总 体 的 地 位 多 样 
性 ， 从 这 里 也 能 推演 出 下 面 的 这 些 命题 ， 其 余 情 况 均 相同 ， 
如 果 下 等 阶层 的 净 人 日出生 率 高 于 上 等 阶层 的 净 人 唱 出 生 
Z, MAMUSHERABD (1-10) “其余 情 闹 均 相 同 , 如 果 
下 等 阶层 的 净 人 口 移 入 超过 上 等 阶层 的 净 人 口 移入 ， 那 么 地 
位 多 样 性 就 会 减少 〈T-10.1) 。 如 果 其 余 情 况 均 相间 的话， 
那么 从 上 等 地 位 往 中 等 地 位 的 向 下 流动 会 减少 地 位 多 样 性 
(T-10.2) 。 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 从 下 等 地 位 向 中 
等 地 位 的 向 上 流动 就 会 减少 地 位 多 样 性 (T-10.3)@ 。 如 果 其 
余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 从 中 等 地 位 开始 的 向 上 流动 会 增加 
地 位 多 样 性 〈(T-19.4)。 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 从 
中 等 地 位 开始 的 向 下 流动 就 会 增加 地 位 多 样 性 (T-10.5) 。 

地 位 距离 抑制 社会 交往 这 个 假设 (A-1.2) 意 含 着 ， 如 果 


© 第 三 章 对 T-10.1 和 T-10. 2 的 阐述 与 这 里 的 羡 述 稍 有 不 同 ， 在 那里 采用 
了 关于 人 口 出 生 和 人 品 移 入 的 假设 。 
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不 平等 是 根据 平均 地 位 距离 来 界定 的 话 , 那么 , 不 平等 的 减 小 
会 削弱 地 位 对 社会 交往 的 影响 ， 当 然 其 余 情 况 均 要 相同 T- 
7) 。 它 也 意 含 着 ， 如 果 其 佘 情况 均 相同 的 话 ， 组织 中 的 权 
威 分 散 就 会 促进 行政 阶层 之 间 的 非 正式 交往 ， 因 为 这 种 分 散 
减 小 了 权威 差别 (T-30.3) 。T- 7 的 一 个 推论 是 ， 如 果 其 疹 
情况 均 祖 同 的 话 ， 那 么 权力 集中 使 大 多 数 无 权 者 所 属 的 大 阶 
层 与 上 等 阶层 发 生 甩 离 ， 因 为 这 种 集中 会 带 来 很 大 的 不 平等 
.和 偏 态 很 羽 害 的 分 布 (T-34) 。 l 

异 质 性 会 给 社会 交往 说 置 障碍 〈 正 如 A-1.1 一 一 各 群体 
之 间 的 社会 交往 没有 群体 内 部 那么 普遍 一 一 所 意 含 的 )， 但 
是 复合 异 质 性 却 削弱 这 些 谭 碍 。 这 个 自 相 矛盾 的 结论 是 从 社 
会 交往 取决 于 社会 接触 机 会 (A-9 ) 这 全 似乎 很 合理 的 一 一 实 
际 上 确实 是 重复 的 一 一 公理 中 推演 出 来 的 ， 这 个 公理 意味 着 
FRENTE, AKEREKE, AAAS 
上 看 ， 异 质 性 的 增加 会 给 来 自 不 同 群 体 的 人 们 带 来 更 多 的 偶 
然 接触 机 会 (T-11)。 它 也 意味 着 地 位 多 样 性 (也 被 相应 地 下 
了 定义 ) 的 不 断 增 多 ， 会 增 大 处 在 不 同 地 位 的 人 们 发 生 交往 
的 可 能 性 〈T-11. 3) 。 根 据 广泛 的 社会 活动 会 较 少 地 磁 到 阻 
止 它们 的 社会 非 难 这 个 假设 (A-10) ， 群 际 交 往 的 最 说 发 展 源 
自 异 质 狂 的 增加 ， 那 是 因为 有 了 较 多 的 机 会 ， 随 着 群 际 交 往 
越 来 越 广 泛 地 被 接受 , 群 际 交往 碰 到 的 内 群体 非 难 则 会 越 少 ， 
从 而 促进 群 际 交 往 的 发 展 。 在 A-10 和 T- 1 Ak, MRES 
情况 均 相 同 的 话 ， 那 么 两 个 群体 的 群 际 交往 容易 较 多 地 遭 
受 来 自 其 中 那个 较 大 群体 的 非 难 ， 因 为 在 那里 群 际 交 往 相对 
来 说 是 不 大 广泛 的 ， 这 意味 着 两 个 群体 中 的 那个 较 大 群体 会 
比较 小 群体 更 多 地 反对 与 其 他 群体 的 交往 〈T-11.1)。 这 个 
命题 天 明了 和 需要 “如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ? 来 限定 ， 但 它 有 
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一 个 例外 ， 我 们 在 前 面 曾 提 过 ， 那 就 是 思想 小 宗派 易于 产生 
很 强 的 内 群体 压力 去 反对 群 际 交往 (T-19.5) 。 群 际 交往 率 的 
差别 是 规模 差别 的 一 个 反 函 数 (T-1.4) 这 个 定理 有 两 个 意 含 ， 
异 质 性 的 不 断 增 加 经 常会 缩小 规模 差别 ， 从 而 有 可 能 减 小 各 
群体 在 群 际 交往 上 的 差别 〈T-11. 2) 。 地 位 多 样 性 的 不 断 增 
加 ， 总 会 碱 小 规模 差异 ， 从 而 喊 少 各 阶层 在 交往 率 上 的 差别 
(T-11.4) 。 总 而 言 之 ， 异 质 性 和 地 位 多 样 性 这 两 种 分 化 形式 
会 减 小 群 际 交 往 上 的 差别 。 

如 果 社 会 交往 取决 于 接触 机 会 (A-9), WAHR 邻近 
就 会 增 大 社会 交往 的 可 能 性 (T-13), 因为 邻近 增加 了 接触 机 
会 。 从 这 个 定理 得 出 许多 推论 ， 随 着 一 个 地 方 的 规模 和 人 口 
HEAR MIN, SRM AA TRA RR A eA T- 
23) 。 随 着 人 们 居住 的 社区 规模 及 其 人 口 密度 不 断 增 加 ， 人 
们 则 越 有 可 能 有 广泛 的 熟人 圈 (T-23.11)， 同 样 ， 随 着 人 们 
工作 的 地 方 规模 不 断 扩大 (T-23.12) ; 随 着 社会 的 城市 化 不 
断 发 展 〈T-23. 2) ， 随 着 劳动 力 越 来 越 集中 在 大 的 工作 组 织 
(T-23. 3) ， 人 们 就 越 有 可 能 有 广泛 的 熟人 图 。 而 且 ，T-23 
意味 着 城市 化 是 社会 交往 的 一 种 催化 剂 ， 它 可 能 会 强化 都 市 
地 区 的 条 件 特征 对 社会 交往 的 影响 (T-23. 4) 。 

大 城市 吸引 了 来 自 许多 地 方 的 各 种 各 样 的 人 ， 这 证 明了 
社区 规模 和 人 口 密度 与 异 质 性 成 正 相 关 这 个 假设 PA- 
15) 一 它 也 被 经 验 材 料 所 佐证 。 在 这 个 假设 被 给 定 的 情况 
F, 异 质 性 促进 群 际 交往 这 个 定理 (T-11) ERAS, 随 着 社区 
规模 和 人 口 密度 不 断 增加 , 群 际 交往 的 可 能 性 也 就 增 大 T- 
23.5) 。 如 果 与 城市 化 是 社会 交往 的 一 种 催化 剂 这 样 的 原 理 
(T-23.4) 连同 在 一 起 ， 那 么 这 个 定理 就 意 含 着 ， 随 城市 化 
不 断 发 展 ， 群 际 交往 的 可 能 性 也 就 增 大 (T-23.6)。 如 果 与 公 
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开 的 人 际 冲突 取决 于 接触 机 会 这 样 的 假设 (PA-13) 连 同 在 一 
起 ， 那 么 它 也 意 含 着 ， 随 着 一 个 社区 的 规模 和 人 唱 密 度 不 断 
增加 ， 不 同 群 体 的 成 员 彼此 就 越 有 可 能 发 生 公开 的 人 际 冲突 
.《T-23.7 )。 如 果 与 T- 23.4 连同 在 一 起 ， 那 么 它 还 依次 意 含 
着 ， 随 着 社会 的 城市 化 不 断 发 展 ， 不 同 群 体 的 成 员 彼 此 则 起 
有 可 能 发 生 人 际 冲突 (T-23.71)。 
正如 城市 化 会 带 来 一 种 更 紧 促 的 、 多 变 的 和 富有 英 激 的 
社会 生活 一 样 ， 城 市 化 也 会 带 来 各 种 冲突 ， 那 是 因为 它 给 人 
际 冲 突 和 多 种 多 样 的 社会 交往 提供 更 多 的 机 会 。 不 同 群体 对 
往 营 他 们 住 在 乡村 社区 时 和 平 共 处 的 怀旧 则 是 一 种 幻想 ， 那 
些 生活 在 不 同 社区 的 小 部 落 经 常 发 生 战争 ， 彼 此 之 间 几 乎 很 
少 和 平 共处 过 , 那 是 因为 他 们 的 内 群体 偏见 使 他 们 发 生 对 抗 。 
乡村 生活 固然 比 城市 生活 较 少 地 引起 摩擦， 但 是 它 却 了 地 导致 
不 一 样 的 人 们 较 少 发 生 接触， 有 较 多 的 偏执 ， 而 其 文明 程度 
较 低 ， 这 也 是 摩擦 减少 而 付出 的 一 种 高 代价 。 
社会 交往 取决 于 接触 机 会 这 个 简单 的 公理 (4- 9 ) 有 许 
多 意 含 。 它 意 含 着 邻近 增 大 社会 交往 的 可 能 性 (T-13)， 正 如 
上 面 已 经 提 到 的 那样 。 如 果 与 T-13 这 个 命题 相 联 在 一 起 ， 它 
(A- 9 ) 进 一 步 意 含 着 , 如 果 其 余 情 癌 均 相同 的 话 , 那么 有 效 的 
交通 工具 会 增加 跨越 社会 距离 的 接触 机 会 ， 从 而 减少 邻近 对 
社会 交往 的 影响 (T-24); 同时 它 也 意 含 着 ， 如 果 其 余 情 况 均 
相同 的 话 , -那么 这 样 的 交通 会 增 邦 相隔 还 远 的 地 方 之 间 的 社 
会 交往 ， 从 而 促进 不 同 社区 在 社会 中 的 整合 (T-24.1)。 但 是 
人 们 对 有 效 交 通 的 使 用 可 能 被 认为 是 取决 于 金融 资源 PA- 
18)。 这 个 假设 和 T-24 的 三 个 推论 就 是 ， 如 时 其 余 情况 均 相 
同 的 话 ， 那 么 自然 邻近 对 社会 交往 的 影响 与 社会 财富 成 负 相 
关 (T-24.2 )， 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 这 种 影响 与 
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动 分 工 的 发 展 (T-27.2)，， 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 交 
流 手 投 的 改善 会 促进 劳动 分 工 (T- 27. 841 )。 如 果 与 交通 便利 
增加 不 同 池 方 之 间 的 社会 交往 这 个 命题 〈T-24.1) 连同 在 一 
起 ， 那 么 T-27 LERA: 如果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 有 
效 的 交通 工具 促进 劳动 分 工 的 发 展 (T~27.3)。 而 且 , T-27.1 
意 含 着 ,如 果 其 祭 情 况 均 相同 的 话 , 大 的 工作 组 织 促进 社会 的 
劳动 分 工 的 发 展 (Y-27.5)。 换 言 之 ， 一 个 社会 的 工作 组 织 的 
平均 规模 与 它 的 劳动 分 工 成 正 相 关 。 因 为 最 发 达 的 劳动 分 工 
必须 包括 从 许多 日常 工作 向 更 多 的 由 有 特长 的 专家 所 从 事 的 
工作 的 转变 ， 因 此 发 达 的 劳动 分 工 依赖 对 劳动 力 的 大 量 培训 
(PA-18) 这 个 假设 似乎 已 被 证 实 了 。 这 个 假设 引出 了 这 样 一 
个 定理 ， 即 ， 如 果 其 余 请 况 均 相同 的 话 ， 教 育 和 资格 水 平 的 
不 断 提 高 会 导致 发 达 劳 动 分 工 的 发 展 (T-27.4) 。 许 多 因素 影 
响 劳动 分 工 的 进步 ， 这 些 影响 很 可 能 比 已 阐述 的 还 大 ， 因 此 
需要 用 “如 果 其 余 情况 均 根 同 的 话 ?” 来 对 这 些 命题 进行 限定 。 

发 达 的 劳动 分 工 取决 于 受过 教育 的 劳动 力 ， 并 且 它 会 将 
劳动 力 所 受 的 教育 转化 为 具有 经 济 效用 和 重要 社会 意义 的 职 
业 技能 。 不 过 ， 劳 动力 的 教育 和 技能 却 不 直接 地 决定 劳动 分 
工 的 程度 ， 因 为 教育 和 技能 的 供给 不 等 同 于 对 它们 的 要 求 ， 
它们 有 可 能 会 不 被 利用 ， 例 如 在 劳动 分 工 主要 采用 常规 化 形 
式 的 阶段 工艺 技能 就 未 被 利用 。 发 达 的 劳动 分 工 使 越 来 越 多 
的 工作 需要 专业 化 的 资格 条 件 , 从 而 利用 了 人 们 潜在 的 技能 ， 
辣 时 因此 激发 了 许多 人 去 获取 大 量 的 职业 教育 。 因 此 ， 下 等 
阶层 的 向 上 流动 减 小 不 平等 〈T-9.3) 这 个 命题 的 一 个 推论 
就 是 ， 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 发 达 的 劳动 分 工读 
会 减 小 教育 和 职业 资格 条 件 的 不 平等 (T-32) 。 劳 动 分 工 与 劳 
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动力 的 教育 之 间 存 在 着 一 种 复杂 的 互 赖 关系 ， 因 为 合格 劳动 : 
力 的 供求 互 为 影响 。 经 济 理论 总 使 人 认为 ， 发 达 的 劳动 分 工 
引起 教育 程度 的 不 平等 总 小， 结果 将 减 小 收入 的 不 平等 。 

虽然 发 达 的 劳动 分 工 易于 减 小 社会 中 的 某 些 不 平等 ， 但 
是 它 可 能 与 权力 不 平等 成 正 相关 ， 这 不 是 因为 发 达 的 劳动 分 
工本 身 就 强化 权力 的 集中 ， 而 是 因为 大 组 织 促进 了 这 两 者 的 
发 展 。 如 果 行 政权 威 被 定义 为 一 个 经 理 所 管 辖 的 人 数 ， 那 么 ， 
最 高 行政 官员 的 权威 会 随 着 组 织 规模 的 不 断 扩大 而 提高 。 因 
此 最 高 阶层 的 地 位 的 不 断 提高 会 增 大 不 平等 (T-9.2) 这 个 定 
理 意 含 善 ， 随 着 一 个 工作 组 织 的 规模 不 断 扩 大 ， 权 威 则 越 来 
越 集 中 (T-33)。 根 据 支配 雇员 的 权威 是 当代 社会 中 的 景 大 行 
政权 力 的 济源 这 个 假设 (PA-19) ， 这 个 定理 意 合 着 ， 如 果 其 
余 情 况 均 相间 的话， 那么 在 一 个 社会 中 工作 组 织 的 规模 不 断 
扩大 ， 会 导致 行政 权力 的 不 断 集 中 (T-33. 1) 。 一 个 组 织 的 最 
高 行政 官员 不 仅 能 行使 支配 该 组 织 的 经 济 资源 分 配 的 权威 ， 
而 且 能 行使 支配 其 雇员 的 权威 。 从 拥有 很 大 资产 的 组 织 中 的 
最 高 位 置 是 当代 社会 中 对 经 济 资源 的 有 力 控制 的 渊源 这 个 候 
设 (PA-20) 中 能 推出 两 个 推论 ， 如 果 其 余 情况 相同 的 话 ， 那 
么 在 一 个 社会 中 工作 组 织 规模 的 不 断 扩大 ， 会 导致 经 济 权力 
的 不 断 集 中 (T-35.2) 。 如 果 其 余 情 况 均 相 同 的话 ， 在 一 个 社 
会 中 工作 组 织 规 模 不 断 扩 大 ， 会 减低 财富 所 有 权 和 经 济 权力 
之 间 的 相关 (T-353.4)。 不 过 ,T-33.1 和 和 -33.2 意 含 着 ; 如 果 其 
余 博 况 均 祖 同 的 话 ,在 一 个 社会 中 工作 组 织 的 规模 不 断 扩 大 ， 
会 提高 行政 权力 和 经 济 权力 之 间 的 相关 (T- 33. 3)。 总 两 言 
之 ， 巨 大 的 组 织 使 两 种 主要 权力 形式 集中 在 少数 人 手中 ， 并 
使 两 者 在 他 们 那里 得 到 加 强 。 
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各 参数 的 关系 


社会 结构 的 最 重要 属性 就 是 它 由 多 重 的 分 化 界限 来 描述 
锡 。 但 是 迁 今 我 们 对 本 理论 的 回顾 仅 限 于 由 某 个 单一 的 参数 
来 表示 的 社会 分 化 (当然 同时 扼要 地 涉及 到 权力 的 相关 ， 那 
是 一 个 例外 ) ， 而 没有 考虑 到 社会 结构 的 这 一 属性 .如 果 人 们 
广泛 地 分 布 在 众多 的 不 同 社会 位 置 上 ， 那 么 社会 便 有 复杂 的 
结构 ， 这 部 分 取决 于 由 每 个 参数 表示 的 分 化 程度 ， 而 主要 取 
决 于 各 参数 的 关系 ， 也 就 是 指 许多 参数 相交 又 的 程度 ， 而 不 
是 指 它们 相 加 强 的 程度 。 相 交叉 参数 的 操作 标准 就 是 这 些 参 
数 之 间 的 正 相关 的 逆 ( 也 就 是 很 低 的 正 相关 或 负 相关 )。 结 构 
的 复杂 性 被 定义 为 不 同 社会 位 置 的 数量 以 及 人 们 在 它们 之 
中 的 广泛 分 布 ; 但 是 这 种 数量 无 法 被 直接 观察 到 ， 同样 人 
个 在 位 置 上 (他 们 同时 占据 其 中 许多 位 置 ) 的 分 布 也 是 无 法 
被 直接 观察 到 的 。 因 此 ， 这 一 切 和 结构 的 复杂 性 必须 是 从 
各 方面 的 分 化 程度 特别 是 各 参数 相交 又 的 程度 中 推演 出 来 
的 。 

这 个 社会 结构 概念 会 引出 这 样 一 些 分 析 性 命题 ， 相 交叉 
的 参数 越 多 ， 那 么 结构 则 越 复杂 (T-15)。 相 交叉 的 类 别 参 数 
越 多 ， 那 么 异 质 性 则 越 多 样 (T-15.1)。 相 交叉 的 等 级 参数 越 
多 ， 那 么 地 位 多 样 性 也 越 多 (T-15.2)。 不 过 ， 不 平等 的 情况 
却 杀 然 不 同 。 虽 然 相 加 强 的 群体 差别 一 一 例如 ， 宗 教 与 种 族 
” 背景 的 强 相 关 一 一 会 减弱 社会 的 整体 异 质 性 ， 但 是 相 匣 强 的 
地 位 差别 一 -例如 收入 和 权力 的 强 相关 一 一 并 不 会 减弱 整体 
的 不 平等 ， 恰 怡 相反 ， 它 们 却 强化 这 种 不 平等 ， 其 原因 就 在 
于 地 位 维度 就 是 由 社会 组 织 起 来 并 受 重视 的 序列 ， 从 而 使 各 
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种 地 位 能 进行 比较 ， 并 结合 在 一 起 ， 因 此 没 受 教育 的 穷人 ， 
其 地 位 在 社会 上 被 认为 是 比 没 受 教育 的 富 人 低 的 。 所 以 ， 这 - 
样 的 假设 就 被 确立 起 来 了 ， 地 位 差别 就 是 在 社会 变迁 过 程 中 
一 般 被 确认 为 有 效 的 那些 可 比较 的 社会 资源 的 差别 (A-12 ) 。 
这 个 公设 意 含 着 ， 相 加 强 的 等 级 参数 越 多 ， 那 么 整体 不 平等 
WRB (T-15. 3)。 

相交 叉 的 参数 促进 群 际 交 往 ， 而 相 加 强 的 参数 则 阻碍 群 
际 交 往 ,不 论 参数 的 分 化 形式 本 身 促进 群 际 交 往 ( 如 异 质 性 那 
” 样 ) 还 是 阻碍 群 际 交往 (如 不 平等 那样 )， 情 况 都 是 这 样 的 ; 不 
论 所 有 参数 指 的 都 是 人 们 在 社会 位 置 上 的 分 布 ， 还 是 其 中 一 
个 参数 指 的 是 人 们 在 不 同 地 方 之 间 的 空间 分 布 ， 情 况 同样 是 : 
这 样 ， 如 果 人 们 的 社会 分 布 与 他 们 的 空间 分 布 的 相关 很 高 ， 
那么 这 意味 着 各 个 群体 或 阶层 在 地 域 上 是 相隔 离 的 ， 基 本 上 
生活 在 不 同 的 城市 或 邻里 街坊 。 隔 离 就 是 自然 邻近 的 一 种 社 
会 表现 形式 ， 当 隔离 程度 很 低 时 ， 大 多 数 人 与 其 他 群体 或 阶 
层 住 得 很 近 ， 当 它 很 高 时 ， 几 乎 很 少 有 人 与 其 他 群体 或 阶层 
住 得 很 近 。 

自然 邻近 增 大 社会 交往 的 可 能 性 (T-13) 这 个 定理 是 从 社 
会 交往 依赖 接触 机 会 (A- 9 ) 这 个 假设 中 推演 出 来 的 ， 而 有 关 
隔离 的 几 种 含意 却 是 从 这 个 定理 (CT-13) 中 推演 而 来 的 ;各 群 
体 或 阶层 的 空间 隔离 会 减 小 它们 成 员 之 间 的 社会 交往 可 能 性 
(T-13.1)。 由 一 个 类 别 参 数 描述 的 各 群体 的 空间 隔离 会 增加 
内 群体 交往 比 群 际 交往 更 占 优 势 的 可 能 性 (T-13.11)。 由 一 
个 等 级 参数 措 述 的 各 社会 阶层 的 空间 隔离 会 减 小 地 位 不 同 的 
人 们 之 间 的 社会 交往 可 能 性 (T-13.12)。 各 群体 的 空间 隔离 
会 抵消 异 质 性 对 群 奈 交往 的 积极 影响 (T-138. 2)。 各 社会 阶层 
的 空间 隔离 会 强化 不 平等 对 不 同 阶层 之 间 的 社会 交往 的 消极 
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By (T-13, 3). 

这 些 定理 是 各 参数 之 间 的 很 高 正 相关 会 抑制 社会 交往 这 
个 一 般 原 理 的 特殊 情况 。 地 理 隔 高 意味 着 一 个 有 关 人 们 的 
社会 分 布 的 参数 与 他 们 的 空间 分 布 相关 ， 对 社会 生活 来 说 
这 种 相关 实际 上 与 两 种 社会 分 布 的 相关 具有 同 等 重要 的 意 
义 。 自 然 距 离 虽然 并 不 比 所 有 社会 距离 形式 更 多 地 克制 社 
会 交往 ， 但 训 无 疑问 比 许多 社会 距离 形式 更 多 地 抑制 社会 
交往 。 社 会 邻近 和 自然 邻近 对 社会 交往 的 影响 是 相同 的 ， 
不 管 其 影响 程度 究竟 有 何 差别 。 空 间 分 布 可 以 被 作为 参数 
看 待 ， 而 上 面 有 关 跑 离 的 定理 也 可 以 被 轨 类 进 下 面 有 关 相 
关 的 参数 一 一 即 各 参数 相 加 强 或 交叉 的 程度 一 一 的 原理 之 
中 。 

如 果 有 许多 参数 实际 上 相交 叉 的 话 ， 那 么 相交 叉 的 参数 
就 会 迫使 人 们 去 参与 群 际 交往 , 因为 当 许 多 参数 相交 叉 时 , 人 
们 在 某 一 方面 的 内 群体 交往 就 会 是 其 他 方面 的 群 际 交往 。 相 
比较 而 喜 ， 相 加 强 的 参数 会 扩大 各 群体 和 各 阶层 间 的 障碍 ， 
正如 一 种 社会 距离 形式 被 其 他 社会 距离 形式 所 强化 一 样 。 各 
参数 的 正 相关 强度 方面 一 定 存 在 一 个 界限 ， 正 是 在 这 个 界限 
上 各 参数 从 相交 又 和 促进 群 际 交 往 转 变 为 相 加 强 和 阻碍 群 际 
交往 。 多 种 参数 的 强制 力 取决 于 这 些 参 数 的 相关 ， 它 们 能 从 
这 样机 个 假设 中 推演 出 来 ， 其 社会 位 置 相 接近 的 人 们 比 那 些 
其 社会 位 置 相隔 较 远 的 人 有 较 普 遍 的 社会 交往 (A-1)， 各 种 
参数 对 社会 交往 的 影响 部 分 是 加 成 的 (A-11) 。 后 一 个 假设 意 
含 着 ， 共 同 处 在 两 个 社会 位 置 上 的 人 们 比 仅 共同 处 在 其 中 一 
个 社会 位 置 上 的 人 们 有 更 普 注 的 社会 交往 〈 虽 然 并 不 一 定 比 
共同 处 在 另 一 个 很 有 特色 的 社会 位 置 上 的 人 们 有 更 普遍 的 社 
会 交往 ) , 并且 虽 然 即 使 不 要 考虑 许多 相交 叉 的 参数 ， 但 是 需 
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关于 各 参数 的 相关 含义 的 基本 定理 就 是 从 这 两 个 假设 中 
蕉 演出 来 的 ， 各 参数 的 正 相关 越 低 ， 群 际 交 往 则 越 广泛 (T- 
12) 。 相 交叉 的 类 别 参数 增加 整合 各 种 群体 的 群 际 交 往 (T- 
12.1)。 相 加 强 的 类 别 参数 加 强 内 群体 纽带 而 削弱 群 际 关 系 
CT-12.11)。 相 交叉 的 等 级 参数 增加 不 同 阶层 之 间 的 社会 交 
往 ， 从 而 使 不 同 阶层 得 到 整合 CT-12.2)。 相 加 强 的 等 级 参数 
减少 不 同 阶层 之 间 的 社会 交往 (T-12.21)。 类 别 参数 与 等 级 
参数 的 交叉 增加 各 群体 之 间 和 各 阶层 之 间 的 社会 交往 ， 使 这 
些 群 体 和 阶层 得 到 整合 (T-12. 3) 。 群 体 差别 与 地 位 差别 的 如 
强 会 减少 群体 之 间 和 阶层 之 间 的 社会 交往 (T-12. 31) 。 多 重 
交叉 的 影响 和 多 重 加 强 的 影响 都 是 累积 性 的 。 因 此 , T-13.1 
和 T-12.11 的 一 个 意 含 就 是 ， 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 
么 隔离 强化 相 加 强 的 参数 对 群 际 交往 的 消极 作用 (T-13.4) 。 

许多 推论 都 是 从 全 -12 以 及 各 种 定义 和 其 他 命题 中 演绎 
出 来 的 。T-12 意 含 着 ， 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 , 那么 劳动 
分 工 与 群体 差别 的 交叉 促进 整合 性 的 群 际 交往 (T-28. 4); 
如 时 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 劳动 分 工 与 家 族 血 统 的 交叉 
会 前 弱 扩 大 家 族 的 纽带 (T-28.41) ;如 果 其 余 情 况 均 相同 的 
话 ， 那 么 劳动 分 工 与 职业 地 位 差别 的 加 强 会 减少 各 职业 群体 
和 各 阶层 之 间 的 整合 性 交往 (T-28,42) 。 与 权力 的 集中 使 下 

© 许多 相交 叉 的 参数 都 对 群 际 交往 产生 强制 性 作用 ， 因 而 就 消除 了 对 A- 
11 的 需要 。 由 于 同样 的 原因 , A-11 在 上 面 没 有 被 用 于 推演 有 关 隔 离 的 定理 (从 T- 
13"1 到 T-13.3) 。 尽管 并 不 是 任何 自然 距离 都 比 某 些 有 特色 的 社会 距离 形式 更 . 
多 地 抑制 社会 交往 ， 但 是 ， 足够 大 的 自然 距离 会 对 社会 交往 的 机 会 起 强制 性 作 
用 (A-9，T-13)， 因 此 就 不 需要 这 样 的 假设 ， 即 自然 距离 的 影响 部 分 地 与 其 


他 参数 的 影响 无 关 。 如 果 有 人 拒绝 接受 这 个 看 法 ， 那 么 有 关 隔 离 的 定理 就 需要 
AA-11 这 个 假设 。 ， 
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等 阶层 与 上 等 阶层 相隔 离 这 个 命题 连同 在 一 起 ， 它 (特别 是 
T-12. 21) RAF, 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 , 相 加 强 的 权力 进 
一 步 使 下 等 阶层 与 上 等 阶层 没有 社会 交往 (T-34.1)。 后 者 与 
组 织 规 模 的 不 断 扩大 会 加 强权 力 (T-33.3) 这 个 命题 连同 在 一 
起 , 便 意 含 着 , 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 组 织 的 平均 规 
模 的 不 断 扩 大 会 增加 下 等 阶层 与 统治 阶层 的 隔离 (T-34. 2) 。 

相交 叉 的 参数 不 仅 增加 各 和 群体 和 各 阶层 的 整合 性 交往 ， 
而 且 还 增加 它们 的 人 际 冲 突 。 这 是 从 公开 的 人 际 冲突 取决 于 
社会 接触 机 会 (PA-13) 这 个 假设 和 相交 叉 的 参数 促进 不 同 群 
体 和 阶层 之 间 的 社会 接触 (T-12) 这 个 定理 中 得 出 的 。 这 两 个 
命题 的 意 含 就 是 相交 又 的 参数 增 大 各 群体 和 各 阶层 的 成 员 的 
入 际 溃 突 的 可 能 性 (T-17)， 复 合 异 质 性 增加 各 群体 之 间 的 人 
标 冲 突 的 可 能 性 (T-17.1)， 相 交叉 的 等 级 参数 增加 不 同 阶层 
之 间 的 人 际 冲 突 的 可 能 性 (T-17.1)D; 类 别人 参数 与 等 级 参数 
的 交叉 增加 群体 间 和 阶层 间 的 人 际 冲突 的 可 能 性 (T-17.12) 。 
而 且 如 果 相 交叉 的 参数 增加 友好 交往 (A-9) 和 人 际 冲突 (PA- 
13) 所 依赖 的 群 际 接触 机 会 (T-12)， 那 么 就 可 以 说 ， 如 果 其 
余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 各 群体 和 阶层 之 间 的 友谊 交往 程度 
和 和 人 际 冲突 范围 成 正 相关 (T-17.4); 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 
话 ， 那 么 当 参 数 的 交叉 程度 被 控制 后 ， 这 种 正 相 关 就 会 大 大 
地 降低 (T-17.5)。 如 果 没 有 社会 接触 的 机 会 ， 那 么 群体 和 阶 
层 之 间 就 不 会 存在 整合 性 交往 ， 但 这 也 会 增加 群体 和 阶层 的 
成 员 之 间 的 人 际 冲 突 机 会 。 群 际 交往 范围 和 各 群体 成 员 的 冲 
突 之 闻 存 在 一 个 令 人 误解 的 正 相 关 ， 也 就 是 说 这 个 正 相 关 根 
本 上 一 一 也 许 完全 是 假 的 ; 它 源 于 相同 的 结构 条 件 对 友好 交 
往 和 人 际 冲突 所 产生 的 作用 。 

相交 又 的 参数 对 群 际 交 往 产生 的 结构 性 强制 力 依赖 于 群 
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1 体 规 模 。 对 较 小 群体 的 强制 力 大 于 对 较 大 群体 的 强制 力 ， 那 
是 因为 一 个 群体 越 小 ， 那 么 由 某 个 参数 表示 的 内 群体 交往 册 
友 就 越 有 可 能 占据 由 相交 又 的 参数 表示 的 不 同 社会 位 置 。 如 
果 内 群体 交往 很 普遍 (A- 1 ); 如 果 小 规模 会 增加 这 样 的 机 会 ， 
即 由 一 个 参数 表示 的 内 群体 交往 涉及 由 相交 又 的 参数 表示 的 
群 际 接触 ， 并 且 如 果 社 会 交往 依赖 于 接触 机 会 (4&-9)、 那么 
就 可 以 说 ， 由 一 个 类 别 参 数 表示 的 群体 规模 越 小 ， 那 么 它 的 
成 员 就 越 有 可 能 参与 由 相交 叉 的 参数 表示 的 广泛 的 群 际 交 往 
《T-14)。 册 于 同样 的 原因 ， 由 一 个 等 级 参数 表示 的 精英 规模 
越 小 ， 那 么 它 的 成 员 则 越 有 可 能 与 其 位 置 不 同 子 他 们 和 由 其 他 
参数 表示 的 位 置 的 那些 人 交往 (T-14.3)。 最 后 这 个 命题 的 一 
种 意 含 就 是 ， 由 不 同等 级 参数 界定 的 各 类 精英 很 可 能 会 发 生 
广泛 的 社会 交往 〈T-14.31) 。 这 个 定理 能 解释 社会 中 各 类 精 
英 为 什么 倾向 于 整合 成 一 个 统治 精英 。 

如 果 一 个 人 在 许多 不 同 群体 中 结交 了 朋友 ， 那 么 就 可 以 . 
说 ， 他 拥有 一 个 普 访 的 角色 从 。 既 然 一 个 小 群体 会 增 大 由 这 
个 参数 (T-1.5) 以 及 相交 叉 的 参数 (T-14) 岩 示 的 各 种 群 际 交 
往 的 可 能 性 ， 那 和 勾当 参数 相交 又 时 ， 普 遍 角 色 从 的 可 能 人 性 会 


随 群 体 规模 减 小 而 增 大 (T-14.1)。 虽 然 精英 的 小 规模 使 普遍 : 


角色 从 成 为 可 能 (这 与 了 -5 和 了 -14.35 相 一 致 )， 但 是 一 方面 的 
精英 地 位 经 常 与 其 他 方面 的 地 位 和 群体 差别 相关 ， 并 且 这 样 
的 参数 的 相 加 强 会 减 小 精英 成 员 扮演 普遍 角色 从 的 可 能 性 
(IT-14.4)。 一 般 说 来 ， 普 遍 角色 从 的 普 握 程度 取决 于 结构 参 
数 的 低 相 关 ， 因 为 在 复杂 的 社会 结构 中 相交 叉 的 参数 促进 群 
际 交往 ， 这 就 产生 更 多 的 角色 关系 。 因 此 ， 蜡 质 性 (T-11) 和 
相交 叉 的 类 别人 参数 (T-12.1) 都 促进 群 际 交往 ， 这 些 定理 的 一 
个 意 含 就 是 ， 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 复合 异 质 性 就 : 
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会 使 普遍 角色 丛 更 为 普遍 (T-14. 2). 

由 人 口 的 分 布 和 参数 的 关系 来 界定 的 结构 条 件 经 常会 产 
些 这 样 的 社会 过 程 ， 即 它 强化 这 些 条 件 对 角色 关系 的 最 初 作 
用 。 社 会 交换 过 程 倾 向 于 用 社会 移 同 来 一 劳 那 些 苯 从 被 广泛 
接受 和 期 望 的 群体 活动 的 行为 ， 而 对 这 些 期 望 的 违背 会 招 至 
非 难 。 这 样 的 社会 过 程 对 社会 交往 会 产生 结构 性 作用 ， 也 就 
是 说 强化 了 直接 归 因 于 这 些 结构 条 件 本 身 的 影响 。 对 群 际 交 
往 的 结构 作用 能 从 相交 又 的 参数 增加 群 奈 交往 (T-12) 这 个 定 
- 理 和 阻碍 社会 活动 的 群体 于 力 随 着 这 些 活动 越 益 广泛 展开 而 
减弱 (4-10) 这 个 公理 中 推演 出 来 的 。 这 里 的 三 个 推论 就 是 :如 
果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 各 参数 的 明显 交叉 会 对 群 际 交往 的 
普遍 程度 产生 结构 性 作用 ， 即 比 这 些 参数 独自 的 加 成 作用 更 
大 地 增加 群 际 交 往 (T-212; 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 , 一 个 类 
划 参 数 与 其 他 参数 的 明显 交叉 会 对 群 际 交往 的 普遍 程度 产生 
:结构 性 作用 ， 即 比 这 些 参 数 独自 的 加 成 作用 更 大 地 增加 群 际 
交往 (T-21.1) ;如果 其 余 情况 均 相同 的 话 , 一 个 类 别 参 数 与 等 
级 参数 的 明显 加 强 会 对 群 奈 交往 的 优势 产生 结构 性 作用 ， 即 
比 这 些 参数 独自 的 加 成 作用 更 大 地 增加 群 际 交往 (T-21. 11)。 

一 个 类 别 参数 与 等 级 参数 的 强 相 关 不 仅 对 内 群体 交往 的 
普遍 程度 产生 结构 狂 作用 ， 而 且 对 群 际 交往 中 的 统治 产生 结 
构 性 作用 。 这 样 的 强 相关 意味 着 一 个 群体 在 平均 地 位 和 资源 
上 大 大 地 优 于 另 一 个 群体 ， 或 者 意味 着 一 些 群 体 大 大 地 优越 
于 其 他 群体 。 在 这 种 情况 下 ， 根 据 优越 的 地 位 体现 在 角色 关 
系 中 的 统治 上 这 个 假设 (PA- 6 )， 前 一 个 (或 一 些 ) 群体 的 大 
多 数 成 员 在 与 后 一 个 (或 一 些 ) 群 体 的 交往 中 占 统 治 地 位 。 当 
一 个 群体 的 统治 和 另 一 个 群体 的 服从 是 普遍 的 社会 活动 时 ， 
丑 体 压力 的 增 大 会 强化 这 些 活 动 ， 这 与 社会 压力 阻止 对 被 广 
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泛 承认 的 社会 活动 的 偏离 (A-10) 这 个 假设 相 一 致 。 统 治 和 服 
从 一 旦 被 社会 认为 是 一 个 群体 的 成 员 们 的 固有 权利 和 另 一 个 
群体 的 成 员 们 的 固有 义务 ， 并 由 此 得 以 实施 的 话 ， 那 么 群体 
成 员 资 格 本 身 就 转化 为 定 级 的 地 位 一 一 也 就 是 韦伯 所 提出 的 
社会 地 位 。 因 此 ， 这 两 个 假设 的 推论 就 是 ， 如 果 其 余 情 况 均 
相同 的 话 ， 一 个 类 别 参数 与 等 级 参数 的 明显 加 强 会 对 群 际 交 
往 中 的 统治 产生 结构 性 作用 ， 这 体现 在 与 个 人 自己 的 地 位 无 
关 的 平均 群体 地 位 对 统治 的 影响 上 (T-22)， 如 果 其 余 情 况 均 
相同 的 话 ， 那 么 各 个 有 着 不 同 平均 地 位 的 群体 的 成 员 资格 同 
予 个 人 以 相应 的 地 位 差别 ， 从 而 影响 他 们 在 群 际 交往 中 的 统 . 
治 -服从 (T-22.1)。 

群体 的 平均 地 位 以 相反 的 方式 影响 内 群体 交往 中 的 统治 
情况 ,因为 一 个 人 所 属 的 群体 的 地 位 越 高 ,那么 与 其 他 成 员 的 
地 位 相对 而 言 他 自己 的 地 位 有 可 能 显得 低 些 。PA- 6 WAF 
某 个 有 着 一 定 地 位 的 人 在 内 群体 交往 中 扮演 统治 角色 的 可 能 
性 会 随 其 所 属 的 群体 的 平均 地 位 不 断 提高 而 减 小 (T-22.2)。 
从 这 个 定理 和 了 -22. 1 中 可 以 进一步 推论 出 ， 如 果 其 余 情 况 均 
相同 的 话 ， 那 么 一 个 类 别 参数 与 等 级 参数 的 强 相关 使 下 面 这 
样 的 情况 成 为 可 能 ， 当 那些 有 着 一 定 地 位 的 人 们 属于 地 位 较 
高 的 群体 时 ， 他 们 有 可 能 在 群 际 交 往 中 占 统治 地 位 ， 而 在 内 
群体 交往 中 处 在 服从 地 位 ， 当 他 们 属于 地 位 较 低 的 群体 时 ， 
他 们 有 可 能 在 群 际 交往 中 处 于 服从 地 位 ， 而 在 内 群体 交往 中 
占 统治 地 位 (T-22.3)。 因 此 美国 新 教徒 白人 的 平均 社会 经 济 
地 位 比 奇 卡 诺 人 (Chicanos) 高 ， 这 使 新 教徒 白人 在 群 际 交 
往 中 点 统 治 地 位 ， 但 是 具有 中 等 地 位 的 新 教徒 白人 却 比 大 多 
数 新 教徒 白人 都 低下 ， 而 具有 同样 中 等 地 位 的 奇 卡 诺 人 却 比 
大 多 数 奇 卡 诺 人 都 优越 。 
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我 们 可 以 从 参与 者 的 角度 来 看 待 群 际 交 往 ， 并 发 问 人 们 
最 有 可 能 处 在 何 种 状态 。 相 交叉 的 类 别 参数 促进 群 际 交 往 (T- 
12. 了 ， 这 个 定理 的 一 个 必然 推论 就 是 由 一 个 类 别 参 数 表 示 
的 群 际 交往 对 属于 由 其 他 类 别 参 数 表示 的 相同 群体 的 人 们 来 
说 是 最 有 可 能 的 (T-20) 。 这 个 定理 得 之 于 与 T-12.1 相同 的 
两 个 假设 ; 共同 的 或 相似 的 社会 位 置 会 促进 社会 交往 (A-1), 
和 各 种 参数 对 社会 交往 的 影响 部 分 是 加 成 的 (A-11)。 但 是 等 
级 参数 的 情况 并 非 如 此 。 各 种 地 位 差别 就 是 各 种 可 比较 的 社 
会 资源 的 差别 (A-12)， 这 个 假设 意 合 着 ， 各 相反 的 地 位 益 别 
会 使 整体 地 位 更 相近 。 与 A-1 和 A-11 连 同 在 一 起 ，A-12 的 一 - 
个 推论 就 是 ， 如 果 其 余 情 况 均 相同 的 话 ， 那 么 由 一 个 等 量 参 
数 玫 示 的 地 位 相差 悬殊 的 交往 对 在 由 其 他 等 级 参数 裘 示 的 地 
位 上 完全 不 同 的 人 们 来 说 是 最 有 可 能 的 〈T-20.1)。 如 果 与 
T-22.1 一 一 即 一 个 群体 的 地 位 体现 在 其 成 员 的 地 位 上 一 一 
连同 在 一 起 ,那么 这 三 个 假设 就 产生 另外 两 个 推论 : 如 果 其 余 
情况 均 相同 的 话 , 那 么 当 各 群体 在 地 位 上 有 很 大 差别 时 , 群 际 
交往 对 其 自己 的 地 位 完全 不 词 于 其 群体 地 位 的 人 们 来 说 最 有 
可 能 (CT-20.2)， 如 果 其 余 情 说 均 相 同 的 话 , 那么 类 别 参数 与 
等 级 参数 的 相关 越 强 ， 群 际 交往 朋友 个 人 的 地 位 就 越 倾向 于 
不 同 于 他 们 的 群体 地 位 (T-20.3)。 

社会 流动 也 受 各 参数 的 关系 影响 ， 这 是 从 T-12 一 一 参数 
的 相关 制约 群体 之 间 和 阶层 之 间 的 社会 交往 范围 一 -各 PA- 
4 一 一 在 其 他 群体 和 阶层 结交 的 朋友 有 助 于 促进 那里 租 流 
动 一 -中 推演 出 来 的 。 因此 ,相交 又 的 参数 增加 社会 流动 (T- 
16); 相 如 强 的 类 别 参数 限制 群 际 流动 (T-16.1)， 相 加 强 的 
等 级 参数 限制 垂直 流动 (T-16. 2) 。 相 交叉 的 参数 会 对 社会 流 
动产 生 附加 的 影响 ， 从 而 加 快 这 些 定理 根据 PA- 4 所 预测 的 
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那些 流动 。 内 群体 交往 比 外 群体 交往 较为 普遍 (A~1.1)， 这 
个 假设 的 一 个 推论 就 是 ， 人 们 对 自己 群体 的 成 员 很 感 兴趣 ， 
甚至 当 他 们 不 认识 对 方 时 也 是 如 此 。 相 交叉 的 类 别 参数 意 含 
着 许多 属于 由 一 个 参数 表示 的 不 同 群 体 的 人 们 会 共同 拥有 由 
其 他 参数 表示 的 群体 成 员 资格 ， 而 这 些 因 交叉 界线 而 形成 的 
有 吸引 力 的 潜在 内 群体 交往 朋友 (尽管 彼此 不 认识 ) 就 有 可 能 
促进 群 际 流动 ， 正 如 人 们 流动 到 与 他 们 有 着 共同 种 族 背 景 的 
其 他 和 人 所 生活 的 邻里 这 种 情况 所 展示 的 。 对 垂直 流动 来 说 ， 
那个 对 PA- 4 的 影响 作 补充 的 假设 就 是 A-12， 即 地 位 差别 就 
是 社会 资源 的 差别 。 在 给 定 这 个 假设 的 情况 下 ， 相 交叉 的 等 
级 参数 意 含 着 ， 那 些 扎 乏 某 些 资源 的 人 却 拥有 其 他 资源 来 帮 
助 他 们 获取 所 缺乏 的 那些 资源 一 一 也 就 是 社会 流动 一 一 例如 
人 们 可 以 用 他 们 的 财富 来 改善 他 们 的 权力 地 位 或 用 他 们 的 权 
力 来 增加 他 们 的 财富 。 

社会 流动 过 程 实行 了 对 新 发 展 压力 作出 反应 的 结构 性 变 
迁 和 调适 , 而 这 些 变迁 过 程 则 植 根 于 相交 叉 的 参数 之 中 。 当 人 
们 在 社会 位 置 上 的 分 布 或 各 参数 之 间 的 关系 被 政变 时 ， 结 构 
性 变迁 就 会 发 生 ， 这 意 含 着 社会 流动 会 导致 结构 性 变迁 (T- 
18) 。 确 实 ， 仅 仅 身 某 些 方向 的 过 分 流动 就 会 改变 出 某 个 特 
定 人 参数 表示 的 不 平等 程度 或 异 质 性 程度 。 对 等 性 一 一 相反 方 
向 的 等 量 流动 一 一 显然 不 会 直接 地 和 间接 地 导致 结构 性 变 
迁 ， 但 是 它 却 有 助 于 结构 性 变迁 。 既 然 人 们 不 会 同时 在 他 们 
的 所 有 位 置 上 流动 ， 那 么 对 等 性 会 改变 各 参数 之 间 的 关系 ， 
这 意 含 着 对 等 性 会 导致 结构 性 变迁 (T-18.1) 。 而 且 , 对 等 性 
使 社会 结构 更 富 变 通 性 ， 较 少 地 抗拒 变迁 ， 因 为 它 扩大 了 和 群 
际 交 往 (T-4.1)， 这 反 过 来 促进 随后 的 社会 流动 (T-4.7), 那 
时 新 条 件 的 压力 需要 这 样 的 流动 来 影响 结构 性 调适 。 一 个 复 
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过 的 结构 激发 这 些 社会 过 程 ， 从 而 加 快 变 迁 和 调适 。 相 交叉 
的 参数 增加 社会 流动 (T-16) 这 个 定理 和 T-18 意 含 着 ， 相 交叉 
的 参数 增加 结构 性 变迁 的 可 能 性 (T-18)， 而 相 加 强 的 参数 则 
会 减 小 这 种 可 能 性 (T-18.21) 。 . 

虽然 一 个 复杂 的 结构 比 一 个 由 相 加 强 的 参数 表示 的 结构 
较 容 易 地 发 生变 迁 ， 但 是 它 的 相交 丸 参 数 所 推进 的 一 些 变 迁 
却 易于 使 这 些 参 数 变 得 较 少 池 相 交叉 而 较 多 地 相 加 强 。 如 果 
内 群体 交往 很 普遍 (4-1. 1) ;并 且 如 果 在 其 他 群体 中 的 交往 朋 
友 会 增加 那里 的 流动 率 (PA-4)， 那 么 就 可 以 说 ， 人 们 最 有 
可 能 流入 到 由 某 个 参数 表示 的 那些 群体 ， 因 为 许多 人 所 属 的 
这 些 群 体 同 样 可 以 由 其 他 参数 来 表示 : 这 意 含 着 ,如 果 其 余 情 
癌 均 相同 的 话 ， 那 么 社会 流动 就 会 增加 类 别 参 数 的 加 强 (T- 
18.3)。 而 且 ， 如 果 地 位 差别 就 是 可 比较 的 资源 的 差别 (A- 
12)， 那 么 就 可 以 说 ,那些 最 有 可 能 提高 其 由 某 个 参数 表示 的 
地 位 揭 人 们 拥有 丰厚 的 由 其 他 参数 表示 的 资源 ， 这 也 相应 地 
意 含 着 ， 如 果 其 余 情 闹 均 相同 的 话 ， 那 么 社会 流动 会 增加 等 
级 参数 的 加 强 (T-18.31)。@ 在 复杂 的 社会 结构 中 的 各 种 条 件 
会 进一步 增加 这 些 结构 的 复杂 性 ， 但 是 这 种 复杂 性 指 增 加 似 
人 
保持 在 一 定 的 限度 内 。 


王 结 构 内 部 的 分 化 


一 个 复杂 结构 的 组 成 部 分 本 身 就 是 彼此 相互 联系 的 社会 
结构 。 一 个 复杂 结构 由 其 亚 结构 内 部 及 彼此 间 的 多 维 社会 位 


@ 第 五 前 将 T-18.3 和 T-18. 31 合 并 到 一 个 定理 中 去 。 
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算 空 间 和 角色 关系 构成 。 对 亚 结构 的 研究 有 可 能 超出 了 对 各 
种 分 化 形式 、 它 们 的 联系 、 以 及 这 些 有 形式 和 它们 的 联系 对 社 
会 交往 和 整合 的 作用 的 分 析 。 任 何 分 化 形式 都 能 被 分 解 为 一 
个 社会 的 主要 亚 结构 一 一 例如 它 的 社区 或 工作 组 织 一 一 内 部 
存在 的 分 化 和 它们 之 间 存 在 的 分 化 。 社 会 分 化 对 社会 交往 的 
影响 也 能 被 分 解 为 亚 结构 内 部 的 分 化 对 社会 交往 前 影响 和 这 
些 亚 结构 之 间 的 分 化 对 社会 交往 的 影响 。 

既然 自然 邻近 强 有 力 地 影响 社会 交往 (T-13) ， 那 么 大 多 
数 社会 交往 就 会 在 各 社区 内 部 进行 ， 而 不 是 在 各 社区 之 间 进 
行 。 因 此 人 们 总 认为 社区 内 部 存在 的 障碍 比 社区 之 间 存 在 的 
障碍 更 不 利 地 影响 社会 交往 ， 例 如 社区 内 部 药 收入 不 平等 此 
社区 之 间 的 平均 收入 差别 更 大 地 抑制 社会 交往 。 事 实 上 ， 傅 
况 恰恰 相反 。 社 会 的 不 平等 对 主要 在 社区 内 部 进行 的 社会 交 
往 的 抑制 小 于 对 主要 在 各 社区 之 间 进 行 的 社会 交往 的 抑制 ， 
这 对 括 有 有 关 亚 结构 的 分 化 形式 来 说 都 是 如 此 ， 原 因 就 在 于 
不 平等 对 社会 交往 的 不 利 影响 被 自然 邻近 对 社区 内 部 的 地 位 
差别 的 影响 所 抵消 。 一 般 说 来 ， 亚 结构 内 部 的 分 化 意味 着 措 
述 分 化 的 参数 与 限定 亚 结构 的 参数 相交 又， 从 而 促进 群 际 交 
往 ， 但 是 亚 结构 之 问 的 分 化 却 意 味 着 这 些 参 数 是 相 加 强 的 ， 
从 而 抑制 群 际 交往 。 

有 关 亚 结构 内 部 的 分 化 的 那些 定理 都 是 从 这 样 的 原 
理 一 一 相交 叉 的 参数 促进 群 际 交 往 〈T-12) -一 中 推演 出 来 
的 。 或 者 ， 它 们 是 直接 从 推演 出 T-12 的 那些 基本 假设 中 派 
生出 来 的 。 这 里 的 问题 不 在 于 社区 或 组 织 的 分 化 对 社会 交 
往 产 生 什 么 样 的 影响 一 一 有 有关 分 化 的 定理 已 详细 涌 明 了 这 
些 影响 ， 而 在 于 社会 的 现存 分 化 主要 在 其 社区 或 组 织 或 其 
他 亚 结构 内 部 而 不 是 它们 之 间 发 生 这 一 事实 对 社会 交往 会 
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产生 什么 样 的 影响 。 关 于 社区 的 基本 定理 就 是 ， 由 任何 一 个 
参数 表示 的 社会 分 化 越 多 地 源 于 社区 内 部 而 不 是 社区 之 问 ， 
那么 社区 之 间 则 越 有 可 能 发 生 由 这 个 参数 表示 的 群 际 交 往 
(T-25)。 社 区 内 部 的 分 化 会 导致 这 个 参数 与 人 口 空 间 分 布 丰 
交叉 ， 而 社区 之 间 的 分 化 会 导致 这 个 参数 与 人 口 空间 分 布 相 
加 强 。 因 此 ，T-25 就 昔 含 在 T-12 一 一 相交 叉 的 参数 促进 由 它 
们 表示 的 群 际 交往 一 -之 中 。 对 相近 的 位 置 来 说 社会 交往 更 
为 普遍 (A-1) 这 个 公理 和 各 参数 的 影响 部 分 是 加 成 的 (A-14) 
这 个 假设 也 都 意 含 着 T-25， 那 是 因为 不 同 群体 在 相同 社区 中 
芍 自 然 邻 近 促进 这 些 群体 之 间 的 交往 ， 而 不 同 社区 中 的 人 们 
有 闭 相 近 的 社会 位 惫 ， 也 会 促进 社区 之 间 的 交往 。 不 过 ， 既 
然 A-1 没 有 被 用 来 指 涉 自然 免 近 ， 那 么 给 这 个 派生 物 T- 


会 交往 ， 还 是 可 取 的 ， 该 前 提 也 意 含 着 社区 内 部 而 不 是 社区 
之 间 的 分 化 会 促进 群 际 交往 。 

-35 有 许多 推断 ,它们 都 是 从 同样 的 前 提 中 推演 出 来 的 ， 
由 一 个 类 别 参数 表示 的 社会 异 质 性 越 多 地 源 于 社区 内 部 而 不 
是 社区 之 癌 的 界 质 人 性， 那么 社区 之 间 则 越 有 可 能 发 生 由 这 个 
参数 表示 的 群 际 交往 (T-25. 1) ; 在 这 种 条 件 下 , 一 个 群体 的 规 
模 越 小 , 那么 群 际 交 往 和 社区 之 间 的 交往 则 越 有 可 能 (T-25 
1D: 如果 其 余 情 况 均 相 同 的 话 ， 那 么 在 这 种 条 件 下 , 一 个 社 
区 规模 小 就 会 促进 群 际 交往 和 社区 之 间 的 交往 (T-25,12) 0 
也 一 个 等 级 参数 表示 的 社会 不 后 等 越 多 地 涛 于 社区 内 部 再不、 


®© T-14.1 一 一 当 人 参数 相 交叉 时 小 群体 的 成 员 有 可 能 扮演 普遍 角 色目 一 一 
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是 社区 之 问 的 不 平等 ， 那 么 不 同 阶层 之 问 和 不 同 社区 之 问 岩 
越 有 可 能 进行 社会 交往 (T-25.2); 在 这 种 条 件 下 ， 一 个 精 
英 规 模 越 小 ， 它 则 越 有 可 能 与 其 他 阶层 以 及 不 同 社 区 中 的 
精英 发 生 交往 (T-25.21)@ 在 社会 中 ， 两 个 参数 的 加 强 越 
多 地 源 于 它们 在 社区 内 部 而 不 是 社区 之 闻 的 相伴 变异 ， 
那么 不 同 群 体 ,阶层 和 社区 的 成 员 则 越 有 可 能 发 生 交 往 
(T-25, 3), 

不 平等 和 相 加 强 的 不 平等 会 促进 主要 在 社区 内 部 (大 多 
数 社 会 交往 都 发 生 在 那里 ) 进行 的 所 有 各 种 社会 交往 ， 这 似 
乎 有 点 自 相 矛 岩 ， 因 为 相 加 强 的 不 平等 会 大 大 地 抑制 社会 交 
往 。 滞 离 的 强化 作用 能 解释 这 个 自 相 矛盾 。 当 有 权 的 富 人 和 
无 祝 的 穷人 生活 在 相同 的 社区 时 ， 由 于 彼此 住 得 很 近 ， 所 以 
他 们 并 不 像 当 他 们 生活 在 不 同 社区 时 那样 不 能 发 生 交往 ， 
后 者 是 因为 凡 离 所 致 的 ， 在 前 一 种 情况 下， 不 同 叭 娠 没有 
被 六 离开 来 ， 这 也 使 社区 之 问 的 交往 更 有 可 能 ， 因 为 有 着 
相同 的 相 加 强 的 地 位 和 利益 的 人 们 较 广泛 地 分 布 在 不 同 社 
区 。 : 
社会 的 劳动 分 工 可 以 分 解 为 工作 组 织 内 部 的 劳动 分 工 各 
各 工作 组 织 之 间 的 劳动 分 工 。 内 部 的 劳动 分 工 对 社会 交往 的 
影响 (意味 着 组 织 和 职业 相交 叉 ) 能 相应 地 从 社会 交往 对 相近 
的 位 置 来 说 更 为 普遍 (A-1) 和 各 参数 的 影响 部 分 是 加 成 的 
AAD 这 两 个 公理 中 推 帝 出 来 ， 或 者 从 相交 叉 的 参数 促进 社 
会 交往 (T-12) 这 个 定理 中 推演 出 来 ， 社 会 的 劳动 分 工 越 多 地 
源 于 工作 组 织 内 部 的 劳动 分 工 ， 而 不 是 各 工作 组 织 之 间 的 劳 
动 分 工 ， 那 么 职业 之 间 和 组 织 之 间 则 越 有 可 能 发 生 群 际 交 往 
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《T-29) 。 社 会 的 行政 权威 不 平等 越 多 地 源 于 组 织 内 部 的 行政 
权威 不 平等 , 而 不 是 各 组 织 之 间 的 行政 权威 不 平等 ,行政 阶 屋 
之 闻 和 组 织 之 间 则 越 有 可 能 发 生 社会 交往 (T-29.1) 。 吹 着 职 
业 群 体 规模 不 断 减 小 (T-29.2) 随 着 行政 阶层 不 断 增 加 (T- 
29,2); (其 余 情况 均 相同 ) 随 着 组 织 规模 不 断 减 小 (T-29. 22), 
组 织 内 部 的 明显 分 化 会 增加 各 种 群 际 交往 的 可 能 人 性.@ 在 社 
会 中 ， 相 对 于 各 工作 组 织 之 间 的 那些 相 加 强 的 职业 不 平等 来 
说 ， 工 作 组 织 内 部 相 加 强 的 职业 不 平等 越 大 ， 那 么 职业 阶层 
之 间 和 组 织 之 间 则 越 有 可 能 发 生 社 会 交往 (T-29.3) 。 

相对 于 一 个 组 织 的 各 个 部 门 之 癌 的 劳动 分 工 对 社会 交往 
的 影响 而 言 ， 上 面 那 些 前 提 对 这 些 部 门 内 部 的 劳动 分 工 对 社 
会 交往 的 影响 有 许多 这 样 的 含义 : 一 个 组 织 的 劳动 分 工 越 多 
地 源 于 其 部 门 内 部 的 劳动 分 工 ， 而 不 是 其 各 部 门 之 韶 的 劳动 
分 工 ， 那 么 各 部 门 之 间 以 及 各 职业 之 间 则 越 有 可 能 发 生 社会 
交往 〈T-30) 。 一 个 组 织 的 行政 权威 不 平等 越 多 地 存在 于 其 
部 门 内 部 ， 而 不 是 其 部 门 之 问 ， 那 么 各 部 门 之 间 以 及 行政 阶 
层 之 间 则 越 有 可 能 发 生 社 会 交往 (T-30.1)。 相 对 于 一 个 组 
织 各 部 门 之 间 的 那些 职业 位 置 上 的 加 强 不 平等 而 言 ， 这 些 部 
门 内 部 的 同类 不 平等 越 大 ， 那 么 各 部 门 之 间 以 及 职业 阶 晨 
之 间 则 越 有 可 能 发 生 社 会 交往 (T-30.2)。 总 而 言 之 ， 一 个 
工作 组 织 的 各 部 分 的 社会 整合 受 该 组 织 的 亚 单位 的 许多 内 部 
劳动 分 工 所 促进 ， 也 就 是 说 被 一 个 其 责任 建立 在 主要 目的 之 
上 而 不 是 专业 化 工作 程序 上 的 组 织 所 促进 ， 加 利克 (1937 年 ) 
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就 是 这 样 认 为 的 。 

这 里 的 一 般 规 则 就 是 ， 任 何 亚 结构 之 间 的 任何 分 化 都 促 
进 这 些 亚 结构 之 间 和 分 化 了 的 社会 位 置 之 间 的 整合 性 社会 交 
往 。 其 补充 规则 就 是 各 亚 单 位 的 同 质 性 会 减少 群 际 交往 ， 而 
增 夫 内 群体 交往 ， 并 且 社 会 交换 过 程 易 于 产生 强化 这 些 修 向 
的 绪 构 性 作用 。 这 样 的 强化 作用 蕴含 在 内 群体 交往 是 普遍 的 
(A-1.1) 这 个 公理 和 相 加 强 的 参数 具有 增加 内 群体 交往 总 遍 
程度 的 结构 性 作用 (T-21) 这 个 定理 之 中 ， 因 为 各 种 群体 的 内 
部 同 质 性 会 产生 加 强 : 如 果 其 余 情况 均 相 同 的 话 ， 各 群体 的 
同 质 性 会 产生 比 加 成 作用 更 多 地 增加 内 群体 交往 普遍 程度 的 
结构 竹 作 用 (T-31) ; 如果 其 余 情 襄 均 相同 的 话 ， 在 一 定 的 社 
会 劳动 分 工 的 情况 下 ， 工 作 组 织 的 职业 同 质 性 会 产生 比 加 成 
作用 更 多 地 增加 这 些 组 织 内 部 的 社会 交往 普遍 程度 的 结构 
性 作用 〈T-31.1)。 如 果 其 余 情 况 均 相 同 的 活 ， 那 么 在 有 着 
许多 劳动 分 工 的 组 织 中 部 门 的 职业 同 质 性 会 产生 比 加 成 作用 
更 多 地 增加 部 门 内 部 的 社会 交往 普遍 程度 的 结构 性 作用 TT- 
31, 2)。 . l 

社会 分 化 对 亚 结 构 的 渗透 会 对 使 这 些 亚 结构 在 更 大 社会 
结构 中 整合 的 那些 社会 交往 产生 一 种 离心 的 社会 力 。 尽 管 不 
平等 阻碍 群 际 交往 。 而 蜡 质 性 促进 群 际 交 往 ， 但 是 如 果 它 们 
都 渗入 亚 结构 中 ， 那 么 都 会 促进 群 际 交 往 ， 相 加 强 的 社会 差 
别 的 渗透 也 会 如 此 。 社 会 的 异 质 性 经 常 是 表面 的 ， 仅 限于 很 
大 的 地 方 各 群体 ， 而 不 会 渗入 较 小 的 地 方 和 组 织 以 便 诚 小 其 
至 可 能 抑制 异 质 性 对 群 际 交往 的 作用 。 社 会 的 明显 不 平等 易 
于 使 各 个 社会 图 中 的 不 平等 变 得 更 小 ， 这 便 最 大 限度 地 扩大 
不 平等 对 不 同 阶层 之 间 的 社会 交往 的 不 利 作 用 。 较 狭 社会 图 
的 较 小 变异 性 意 含 着 各 参数 的 相关 在 很 大 程度 上 就 是 它们 在 
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各 亚 结构 之 间 的 相伴 变异 的 结果 ， 而 不 是 它们 在 亚 结构 内 部 
的 相伴 变异 的 结果 ， 而 相 加 强 的 社会 差别 未 能 渗入 亚 结构 ， 
社会 最 大 限度 地 减 小 这 些 差别 对 群 际 交往 的 不 利 作用 。 

关于 分 化 渗入 亚 结 构 的 一 般 定理 都 是 从 衍生 出 有 关 组 织 
内 部 以 及 它们 的 亚 单位 内 部 的 劳动 分 工 的 命题 的 那些 前 提 中 
推演 出 来 的 。 因 为 这 些 前 提 的 意 含 一 般 都 适合 于 任何 一 种 亚 
结构 。 确 实 ， 下 面 这 些 一 般 的 定理 都 意 含 着 有 关 社 区 内 部 的 
分 化 (T-25 组 ) 、 组 织 内 部 的 分 化 (T-29 组 ) 和 组 织 亚 单位 内 
部 的 分 化 (T-30 组 ) 的 那些 较 特 定 的 定理 , 并 对 它们 进行 归 类 。 
主要 发 生 在 某 个 层次 的 亚 结构 中 一 一 例如 城市 内 部 一 一 的 分 
化 可 以 构成 主要 在 次 一 个 层次 的 亚 结 构 一 一 例如 邻里 街 
坊 一 一 之 间 的 分 化 。 如 果 考 虚 到 这 一 点 ， 那 么 A-1 和 A-11 或 
T-12 的 二 般 推论 就 是 ， 社 会 的 分 化 对 其 相 续 的 亚 结构 的 泛 
透 会 增加 使 这 些 结构 和 分 化 了 的 社会 位 置 得 到 整合 的 那些 社 
会 交往 的 可 能 性 (T-26)， 随 着 社会 的 异 质 性 不 断 地 渗入 它 的 
亚 结 构 (T-26. 1) ， 随 着 社会 的 不 平等 不 断 地 渗入 它 的 亚 结构 
(T-26.2) ， 随 着 社会 的 参数 加 强 不 断 地 涂 入 它 的 亚 结构 (T- 
26. 3) ， 那 些 使 分 化 了 的 社会 位 置 和 亚 结构 得 到 整合 的 社会 
交往 则 越 有 可 能 。 最 后 这 三 个 定理 的 推论 就 是 ， 如果 其 祭 情 
况 均 相同 的 话 ， 那 么 在 一 个 异 质 性 的 社会 中 大 社会 圈 的 同 质 
性 会 阻碍 宏观 的 社会 整合 (T-26. 11); 如 果 其 余 情 况 均 相 同 
的 话 ， 在 一 个 不 平等 很 普遍 的 社会 中 ， 大 社会 图 的 近似 平等 
会 阻碍 宏观 的 社会 整合 (T-26.21)， 如果 其 余 情况 均 相 同 的 
话 ， 那 么 当 各 参数 在 社会 中 是 相 加 强 的 时 候 ， 这 些 参 数 在 大 
社会 图 内 部 的 相交 叉 会 大 大 地 阻碍 宏观 的 社会 整合 T- 
26.31) 。 最 后 这 个 命题 之 所 以 显得 自 相 了 矛盾 ， 是 因为 在 这 种 
情 癌 下 两 个 参数 的 相关 被 它们 与 第 三 个 描述 社会 圈 的 参数 的 
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相关 所 强化 。 最 后 ，T-26.11 和 T-26.21 都 能 归 入 一 个 定理 ， 
它 是 从 T-26 或 直接 从 那些 前 提 中 推演 出 来 的 ， 恕 果 其 余 铺 况 
均 相 同 的 话 ， 那 么 各 种 彼此 不 平等 的 群体 的 内 部 同 质 性 和 相 
对 平等 会 珊 固 分 裂 社会 的 内 群体 纽带 (T-26. 4)。 

小 社会 图 易于 比 其 所 属 的 更 大 群体 有 更 多 的 司 质 性 各 较 
小 的 不 平等 。 但 是 在 小 亚 结构 内 部 可 能 普遍 存在 很 大 的 异 质 
人 性 和 不 平等 。 现 存 的 异 质 性 和 不 平等 越 多 地 渗入 社会 中 明显 
没有 多 少 分 化 的 小 亚 结构 ， 那 么 它们 对 整合 社会 各 部 分 的 离 
心力 则 越 大 。 


| 


本 书 努力 去 构筑 一 个 系统 的 社会 结构 理论 。 在 这 里 我 们 
试 着 根据 社区 和 社会 中 人 们 在 变化 关 的 社会 位 置 结构 中 的 分 
布 去 解释 他 们 的 社会 交往 模式 。 这 些 解释 都 采取 这 样 的 简单 
说 明 形式 ， 即 揭示 人 们 的 二 人 对 称 交 往 在 结构 化 方式 上 的 差 
区 都 能 从 有 关 社 会 位 置 结构 的 定量 属性 的 分 析 命 题 以 及 作为 
有 关 特 定 赵 向 的 基本 假设 以 及 先行 衔 生出 来 的 定理 的 那些 综 
合 命题 中 推演 出 来 。 

本 理论 的 基石 就 是 社会 结构 的 定量 概念 ， 它 被 视 为 是 一 
个 人 们 分 布 其 上 的 多 维 社会 位 置 空间 。 社 会 位 置 是 根据 角色 
关系 和 社会 交往 的 差别 来 加 以 区 别 的 ， 并 且 它们 在 一 定 程度 
上 被 占据 不 同位 置 的 人 们 之 间 的 实际 交往 所 整合 。 多 维 位 置 
空间 的 坐标 被 称 作 结 构 参数 ， 它 们 标示 着 特定 的 分 化 形式 ， 
请 如 收入 或 种 族 ， 而 由 某 个 这 样 的 参数 表示 的 人 口 分 布 则 表 
明了 了 此 方面 的 分 化 程度 。 英 定 本 理论 的 一 个 基本 假设 就 是 分 
化 了 的 位 置 结构 会 对 社会 交往 模式 特别 是 使 社会 名 部 分 得 到 
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整合 的 群 奈 交往 频率 产生 巨大 的 影响 。 

这 里 的 中 心 论点 就 是 ， 广 泛 的 群 际 交往 取决 于 结构 参数 
相交 叉 的 程度 ， 正 如 它们 的 低 相关 所 说 明 的 ， 而 相 加 强 的 地 
位 和 群体 差别 却 抑 制 群 际 交 往 ， 这 体现 在 各 参数 的 强 正 相关 
上 。 即 使 有 人 认为 人 们 总 是 偏好 与 他 们 的 内 群体 成 员 交 往 ， 
而 不 愿 与 户外 人 交往 ， 但 是 相交 丸 的 参数 会 化 在 一 方面 是 内 
群体 的 交往 朋友 而 在 另 一 方面 则 变 成 局 外 人 ， 从 而 产生 结构 
人 性 强制 力 来 维持 知味 交往 ， 这 从 长 远 来 看 可 能 会 政变 内 群体 
偏好 。 相 比较 而 言 ， 即 使 有 人 认为 人 们 只 有 一 些 内 群体 恼 
好 ， 而 没有 有 关 其 他 社会 差别 的 偏好 ， 但 是 相 加 强 的 参数 也 
会 阻碍 涉及 这 些 其 他 社会 差别 的 群 际 交 往 。 相 交叉 的 参数 的 
一 个 含义 就 是 各 种 分 化 形式 包括 不 平等 和 异 质 性 都 渗入 社会 
的 亚 结 构 。 渗 透 性 分 化 是 一 种 促进 与 局 外 人 进行 社会 交往 的 
离心 力 。 

各 社会 在 结构 条 件 上 的 差别 根本 上 制约 了 它们 在 群 际 交 
往 上 的 差别 ， 而 这 些 差 别 无 疑 会 给 个 人 的 经 验 和 取向 、 社 会 
的 整合 以 及 社会 的 政治 制度 产生 深远 的 影响 。 多 元 的 民主 理 
论 强调 民主 的 活力 , 从 而 含 营地 承认 相交 叉 的 参数 存在 , 马克 
思 主 义 的 民主 资本 主义 理论 则 强调 民主 资本 主义 缺乏 活力 ， 
从 而 含 蔓 地 承认 相 加 强 的 参数 存在 。 这 些 理论 的 相 矛 盾 的 结 
论 并 不 令 人 惊讶 ， 因 为 它们 有 着 相反 的 假设 ， 但 是 它们 没有 
明确 地 展示 出 这 样 的 假设 。 如 果 明 确 好 展示 出 这 样 的 假设 ， 
那么 就 会 揭示 出 这 两 个 理论 虽然 推演 不 出 实际 的 含义 ， 但 其 
理论 推论 根本 上 却 是 并 行 不 眉 的 ， 因 为 它们 都 含 车 地 意味 着 
民主 制度 的 活力 取决 于 强 相交 叉 的 参数 ， 而 会 为 强 相 加 强 的 
参数 所 危害 。 因 此 在 这 一 点 上 它们 可 以 说 都 是 正确 的 。 
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附录 A 主要 术语 的 定义 


交往 ， 一 个 群体 的 社会 交往 率 或 范围 就 是 他 们 与 特定 的 
一 些 人 (自己 群体 、 其 他 群体 、 所 有 其 他 群体 ) 的 相对 称 二 人 
式 交往 的 数量 除 以 群体 成 员 数 所 得 的 结果 。 其 三 个 主要 类 型 
就 是 结婚 者 的 百分比 、 于 均 的 交往 朋友 数 以 及 在 交往 中 平均 
所 花 的 时 间 量 。 

亲密 纽带 ， _ 种 社会 纽带 的 亲密 性 指 该 组 带 与 一 种 排他 
性 纽带 (在 那里 人 们 每 次 只 有 一 种 纽带 如 夫妇 或 彼此 最 知已 


ARIZ) 的 相似 性 。 
集中 ， 一 种 社会 资源 的 集中 就 等 于 该 资源 分 布 的 不 平等 
程度 .和 


BERTI: AAR ERR JI iE ( 非 排 他 性 的 ) 内 群体 交往 的 密 
度 .@ - 

复杂 性 :结构 复杂 性 是 一 个 理论 术语 ， 指 的 是 多 维 空间 
中 的 位 置 数 和 人 们 在 这 些 位 置 上 的 分 布 ， 它 是 从 参数 的 交叉 
.程度 和 各 方面 的 分 化 程度 中 推演 出 来 的 。 

加 强 ， 各 参数 的 加 强 指 这 些 参 数 的 正 相关 强度 。 


© 不 平等 或 集中 的 实证 量度 就 是 吉 尼 指数 ; 
2ESiPi(Phi-Pai)' 
22Sipi 
:在 这 里 5i 指 i 类别 中 的 平均 地 位 ，Pi 指 i 类 别 所 占 的 人 口 比例 ; Pai 和 Pbi 指 其 地 
位 各 自 低 于 或 高 于 该 类 别 的 人 日 比例 ， 而 总 和 则 表示 为 1? s。 
@ 内 群体 交往 密度 或 内 群体 凝聚 力 的 实证 量度 是 ，a/Ca(a-1)]， 在 这 里 
忆 指 内 群体 交往 (每 种 关系 或 交往 当 两 次 计算 )， 而 n 指 群体 成 员 数 。 
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普遍 角色 从 ， 指 一 个 人 与 处 在 许多 不 同 的 社会 位 置 上 的 
人 们 所 确立 的 角色 关系 。 

密度 ， 内 群体 交往 的 密度 指 人 均 内 群体 交往 朋友 数 除 以 
其 理论 最 大 值 所 得 的 结果 。 我 们 必须 将 它 与 人 口 密度 加 以 区 
分 ， 后 者 指 一 个 地 方 的 人 口 数 。 

分 化 : 结构 分 化 指 人 们 在 由 某 个 特定 参数 表示 的 社会 位 
置 上 的 分 布 ， 或 者 作为 一 个 理论 术语 ， 它 指 人 们 在 由 所 有 参 
数 表示 的 社会 位 置 上 的 分 布 。 它 的 主要 形式 有 蜡 质 性 、 不 平 
等 和 地 位 多 样 性 。 

不 一 致 性 ， 两 个 群体 在 群 际 交往 上 的 不 一 致 性 指 这 两 个 
群体 住 彼此 交往 的 比率 上 的 差别 。 

歧视 ， 指 一 个 群体 限制 与 另 一 个 群体 进行 社会 接触 的 倾 
向 。 

多 样 性 : 地 位 多 样 性 指 人 口 在 其 上 分 布 的 大 量 不 同 地 位 。 
它 是 异 质 性 的 等 级 参数 对 等 物 。 它 的 最 小 值 指 所 有 的 人 占据 
同一 个 地 位 ， 它 的 最 大 值 指 每 个 所 占 的 地 位 都 不 同 。@ 

劳动 分 工 ， 它 是 职业 异 质 性 的 对 等 物 。@ 

精英 ; EAA EMRE, BE AA HON 
很 小 一 一 通常 不 到 1 %， 

生育 率 : 纯 生 育 率 指出 生 素 减 去 死亡 束 ， | 

. 等 级 的 ， 一 个 等 级 参数 指 人 们 在 角色 关系 中 据 以 形成 等 
级 差别 的 一 个 地 位 标准 。. 

群体 ， 在 广义 上 , 群体 指 人 们 的 所 有 类 别 范 团 , 它们 具有 


的 社会 位 置 (社会 属性 ) 会 影响 他 们 的 角色 关系 。 群 体 是 一 个 “ 


社会 (或 其 他 较 大 集体 ) 的 组 成 部 分 .它们 有 界线 , 但 没有 级 序 . 


O UO SAE 地 位 多 样 性 或 劳动 分 工 的 实证 量度 是 LPP, RAPRA 
所 占 的 人 口 比例 ， 其 总 和 为 Pas 
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ARE: 指 人 口 在 许多 群体 中 的 分 布 ， 它 由 随机 找 出 的 
两 个 人 不 属于 同一 群体 的 可 能 性 来 界定 ,@ 

高 阶层 ， 高 或 较 高 阶层 指 所 有 处 在 中 等 地 位 以 上 的 人 
们 。 

最 高 阶层 ， 最 高 阶层 取决 于 现存 的 不 平等 程度 ， 不 平等 
BA, 这 个 阶层 所 占 的 人 口 比例 则 越 小 。 如 果 他 们 疝 下 流动 ， 
便 会 碱 小 不 平等 ， 而 所 有 其 他 阶层 向 上 流动 ， 也 会 减 小 不 平 
等 。 

移民 率 ， 纯 移民 率 指 在 某 个 特定 阶段 ， 某 个 群体 或 阶层 
中 从 外 部 移入 的 人 所 占 的 百分比 减 去 离开 它 流向 外 部 的 人 所 
占 的 百分比 。 

不 平等 ， 从 任何 一 个 地 位 标准 来 看 ， 指 相对 地 位 上 的 平 
均 差 异 ， 特 别 指 人 们 的 平均 地 位 距离 除 以 二 偿 的 平均 地 位 。 

网 离 ， 指 一 个 群体 或 阶层 中 与 其 他 群体 或 阶层 没有 社会 
接触 的 成 员 比例 。 

整合 宏观 的 社会 整合 指 由 某 个 特定 参数 表示 的 并 在 不 
同 溢 体 和 阶层 之 间 进 行 的 广泛 的 社会 交往 ， 或 者 作为 一 个 更 
论 硫 念 ， 指 由 所 有 参数 表示 的 并 在 不 同 群体 和 阶层 之 冯 进 行 
的 广泛 的 社会 交往 ， 它 由 可 观察 到 的 群 际 交 往 与 根据 独立 的 
假设 在 理论 上 预测 到 的 群 际 交往 之 间 的 比率 来 界定 。 

交叉 ，。 各 参数 相交 叉 的 程度 是 这 些 参 数 的 正 相关 的 着。 
类 别 参数 相交 叉 的 最 大 限度 是 这 些 参数 互 不 相关 而 等 级 参 
数 相 交叉 的 最 大 限度 是 它们 的 负 相 关 为 ~- 1. 

低 阶层 ， 低 或 效 低 阶层 指 所 有 处 在 中 等 地 位 以 下 的 人 
#1. 
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最 低 阶层 ， 指 在 平滑 的 频数 分 布 上 处 于 众 数 地 位 以 下 的 
那些 人 ， 

中 等 阶层 ， 指 地 位 都 在 中 等 以 上 而 不 符合 最 高 阶 肢 标准 
的 那些 人 。 

流动 ， 社 会 流动 指 一 个 阶 雇 或 群体 的 成 员 的 地 位 相对 于 
其 他 人 而 发 生 的 任何 变化 。 某 个 特定 方向 的 过 分 流动 不 同 于 
对 等 性 流动 。 7 

对 等 性 ， 指 各 群体 或 阶层 之 闻 在 两 个 相向 的 方向 上 发 生 
相同 量 的 流动 ， 而 不 会 改变 各 位 置 之 间 的 分 布 。 

类 别 ， 类 别 参数 是 群体 成 员 资格 的 标准 ， 它 英 定 了 人 们 
在 角色 关系 中 所 形成 的 社会 差异 之 基础 。 

参数 ， 结 构 参数 指 区 别人 们 并 体现 在 他 们 的 角色 关系 上 
的 所 有 特点 。 它 们 是 多 维 社会 位 置 空间 中 的 座 标 ， 蕴 含 于 人 
们 在 其 社会 交往 中 所 形成 的 社会 差异 之 中 。 

渗透 性 分 化 ; 指 分 化 在 一 个 社会 结构 的 相 续 亚 单位 内 部 
的 存在 状况 。 

位 置 ， 社 会 位 置 指 人 们 的 属性 ， 它 们 草 含 在 人 们 在 其 社 
会 交往 中 形成 的 社会 差别 之 中 ， 也 就 是 说 这 样 的 属性 会 影响 
人 们 的 角色 关系 。 一 个 位 置 指 一 种 由 某 个 单独 参数 界定 的 地 
位 或 群体 成 员 资格 ， 更 抽象 地 说 ， 它 指 由 众多 参数 界定 的 地 
位 和 群体 成 员 资格 的 组 合 。 

优势 ， 内 群体 交往 的 优势 指 可 观察 到 的 内 群体 交往 超过 
根据 独立 的 假设 所 作 的 理论 期 望 值 的 程度 。 它 是 群 际 交往 普 
BEE MRR, 

YARR: REBR Rak Pe EET 
观察 到 的 交往 与 根据 独立 的 假设 所 作 的 理论 期 望 值 之 闻 的 比 
率 。 群 际 交往 的 普遍 程度 就 是 宏观 社会 整合 的 对 等 物 。 
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AGE: ARRERA SRB. MERA bw 
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接近 ， 是 社会 距离 的 对 立 面 ， 包 括 与 外 群体 相对 的 内 群 
体 、 很 小 的 社会 距离 和 自然 邻近 。 

常规 化 ， 指 劳动 主要 划分 为 简单 的 日常 活动 ， 体 现在 由 
低 水 平 的 教育 和 技能 带 来 的 职业 异 质 性 上 。 

特色 一 个 参数 的 特色 由 内 群体 交往 的 优势 来 表明 ， 指 
可 观察 到 的 内 群体 交往 超过 根据 独立 的 假设 所 作 的 理论 期 户 
值 。 

分 离 ， 各 群体 或 阶 屋 的 分 离 指 的 是 它们 在 不 同 的 地 域 中 
生活 (或 工作 ) 的 范围 ， 因 此 也 指 它们 的 成 员 之 间 的 平均 自然 
EH. 8 

专业 化 ， 指 劳动 划分 为 不 同 专业 ， 体 现在 高 水 平 教育 和 
技能 带 来 的 职业 异 质 性 上 。 

地 位 ， 社 会 地 位 是 人 们 的 一 种 特征 ， 它 使 人 们 分 级 ， 并 
以 这 样 的 秩序 来 影响 他 们 的 角色 关系 。 绝 对 地 位 指 这 个 变量 
本 身 或 者 它 所 带 来 的 社会 资源 量 ， 诸 如 收入 ,教育 年 限 ,权力 
大 小 ， 比 例 地 位 指 该 变量 在 百分比 分 布 中 的 位 置 ， 诸 如 富豪 
占 和 人口 的 1/10; 相对 地 位 指 相对 于 其 他 人 而 言 一 些 人 占据 的 
等 级 位 置 和 资源 ， 例 如 总 的 财富 中 有 多 少 集中 在 占 1/10 人 口 
的 富豪 手 里 。 地 位 距离 指 人 们 、 各 阶层 或 各 群体 之 间 的 绝对 
地 位 差异 。 

阶层 ， 社会 阶层 就 是 根据 某 个 地 位 标准 对 人 口 所 作 的 随 
意 的 划分 。 等 差距 离 的 阶层 由 相等 的 绝对 地 位 间隔 来 界定 ， 
而 不 由 相等 的 人 口 百分比 来 界定 ， 

结构 ， 社 会 结构 是 一 个 理论 术语 ， 指 多 维 的 社会 位 置 空 
间 ， 人 口 就 在 这 样 的 位 置 空间 中 分 布 ， 同 时 这 样 的 位 置 空间 
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体现 并 影响 人 们 的 角色 关系 和 社会 交往 。 

亚 结构 ， 一 个 复杂 结构 的 亚 结构 指 这 个 复杂 结构 根据 某 
个 类 别 参 数 而 划分 成 的 各 个 组 成 部 分 ， 以 便于 人 们 去 分 析 这 
些 亚 结构 内 部 及 彼此 之 间 的 社会 交往 和 分 化 。 

相 续 的 再 划分 : 一 个 类 别 参 数 将 人 口 划 分 为 较 大 的 范 天， 
然后 又 对 这 些 较 大 的 范畴 划分 为 较 小 的 范畴 ， 以 此 类 推 ， 这 
就 涉及 相 续 的 再 划分 。 

城市 化 ， 一 个 地 方 的 城市 化 由 它 的 规模 和 人 口 来 界定 ， 
一 个 社会 的 城市 化 由 生活 在 很 大 而 人 口 稠密 的 地 方 的 人 口 比 
例 来 界定 。 i 

工作 组 织 : 指 这 样 的 组 织 ， 它 们 的 所 有 (或 者 几乎 所 有 ) 
成 员 都 是 被 雇佣 来 从 事 工 作 的 ， 因 此 它们 不 同 于 自愿 性 团 
体 。 
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附录 B 假设 


A-1. 有 着 相近 的 社会 位 置 的 人 们 之 间 的 社会 交往 要 
比 其 位 置 相差 大 的 人 们 之 间 的 交往 普遍 些 

4-1.1. 内 群体 交往 比 处 群体 交往 普遍 

4-1.2. 交往 的 普遍 程度 随 着 地 位 距离 的 扩大 而 降低 

PA-2, 已 确立 的 角色 关系 就 不 易 分 弄 

PA-3, 有 共同 朋友 的 陌生 人 之 间 的 交往 要 多 于 没有 这 
类 朋友 的 陌生 人 之 间 的 交往 

PA-4. 与 其 他 群体 和 阶层 的 交往 推动 和 促进 向 这 些 群 
体积 阶层 的 流动 

A-5. 如 果 地 位 分 布 呈 正 偏 态 ， 那 么 平均 数位 于 中 位 
数 之 上 ， 而 单一 的 众 数 却 位 于 中 位 数 之 下 

PA-6, 上 等 地 位 在 社会 交往 中 明显 地 扮演 着 支配 者 
的 角色 

PA-7, 下 等 阶层 的 净 生 育 率 绝 不 会 低 于 上 等 阶层 

PA-8, 从 社会 结构 外 部 移入 下 等 阶层 的 人 的 净 移 入 
率 要 大 于 移入 上 等 阶层 的 净 移 入 率 

A-9. 社会 交往 取决 于 社会 接触 的 机 会 

A-10. 当 一 个 群体 的 社会 活动 的 频率 增加 时 ， 抑 制 这 
些 社 会 活动 的 群体 压力 就 会 减弱 

A-ll, 各 种 参数 对 社会 交往 的 影响 在 一 定 程度 上 都 是 
加 成 的 ， 并 不 完全 是 以 答 此 为 条 件 的 

A-12, 地 位 差异 就 是 指 那些 在 社会 交换 中 被 普遍 认为 
有 效力 并 可 比较 的 社会 资源 的 差异 
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PA-13, 公开 的 人 际 冲突 取决 于 社会 接触 的 机 会 

PA-14, 小 群体 对 某 种 有 特色 意识 形态 的 强烈 信奉 R 
会 增强 阻止 群 际 交往 的 群体 压力 

PA-15. 社区 的 规模 和 人 口 密度 与 它 的 异 质 性 有 直接 
的 相关 

PA-16. 有 效 的 交通 工具 的 利用 依 琅 于 金融 资源 

PA-17。 劳动 分 工 取决 于 交往 的 机 会 

PA-18， 劳动 分 工 的 发 展 取 决 于 劳动 力 的 大 量 培 训 

PA-19, 在 工作 组 织 EER Se he E 是 当 
代 社 会 中 大 多 数 权威 的 根源 所 在 

PA-20. dar al 当代 社 
会 强 有 力 地 控制 经 济 资源 的 基础 
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